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2 Εισαγωγή 
Η Ελλάδα ως κοινωνικό και δημοκρατικά ευνομούμενο κράτος δικαίου σέβεται την 
ανθρώπινη αξία και τα θεμελιώδη δικαιώματα ,που την εξειδικεύουν . Έτσι λοιπόν και η 
γενική αρχή της ισότητας κατοχυρώνεται στο ελληνικό Σύνταγμα και μάλιστα στα πρώτα 
άρθρα του και πιο συγκεκριμένα στο άρθρο 4. Σύμφωνα με αυτό όλοι οι Έλληνες είναι ίσοι 
ενώπιον του νόμου . Η θεμελιώδης ετούτη αρχή διαχέεται σε όλο το δίκαιο και έχει 
διάφορες πτυχές. Μια από τις εξειδικεύσεις της είναι η δικονομική ισότητα ή όπως αλλιώς 
λέγεται η ισότητα των διαδίκων, την οποία θα επιχειρήσω να εξετάσω στην παρούσα 
εργασία. 
Αρχικά λοιπόν θα γίνει αναφορά για την κατοχύρωση της δικονομικής ισότητας .Ακολουθεί 
ύστερα η ισότητα των διαδίκων –στην περίπτωση που είναι και τα δύο μέρη ιδιώτες- τόσο 
ενώπιον του νόμου όσο και του δικαστή. Ακόμη θα επισημανθεί η σχέση της αρχής αυτής με 
τα αποδεικτικά μέσα και οι πιθανές αποκλίσεις από τον κανόνα. Τέλος , θα γίνει λόγος για το 
ρόλο του κράτους ως διαδίκου και τις προνομίες του. 
 
3 Κατοχύρωση της δικονομικής ισότητας 
Η αρχή της δικονομικής ισότητας έχει έρεισμα τόσο σε ελληνικές διατάξεις όσο και σε διεθνή 
νομοθετήματα που είναι αποδεκτά από την εθνική έννομη τάξη. 
Καταρχήν στο Σύνταγμα κατοχυρώνεται η ισότητα ως αντικειμενική αρχή και θεμελιώδες 
δικαίωμα στο άρθρο 3 του Σ του 1911και του 1952 και στο σημερινό 4 §1. Όπως στα 
μετεπαναστατικά Συντάγματα έτσι και σε αυτό του 1975 αναφέρεται ότι ‘Οι Έλληνες είναι 
ίσοι ενώπιον του νόμου’. Ο συντακτικός νομοθέτης εξουσιοδοτεί τον κοινό νομοθέτη να 
συγκεκριμενοποιήσει τη γενική αυτή αρχή , πράγμα το οποίο κάνει . 
Έτσι, μια από τις ειδικότερες μορφές της ισότητας , η δικονομική είναι στον ΚΠολΔ στο 
άρθρο 110§ 1 σύμφωνα με το οποίο «οι διάδικοι έχουν τα ίδια δικαιώματα και τις ίδιες 
υποχρεώσεις και είναι ίσοι ενώπιον του δικαστηρίου». Επομένως οι διάδικοι έχουν δικαίωμα 
παροχής έννομης προστασίας , απόδειξη των ισχυρισμών τους , δικαίωμα στα ένδικα μέσα 
και στην εκτέλεση των αποφάσεών τους σε όλα τα στάδια της δίκης. Επίσης κατά τη 
φορολογική δικονομία οι διάδικοι είναι ίσοι ενώπιον του δικαστηρίου και δικαιούνται να 
παρίστανται στο ακροατήριο στη συζήτηση της υπόθεσης. Απ’ τα παραπάνω παρατηρούμε 
ότι θεσπίζεται η ισότητα του ίδιου του νόμου με την έννοια ότι και οι δικονομικές διατάξεις 
να μην καθιερώνουν αποκλίνουσα ρύθμιση των διαδικαστικών φαινομένων .  
Επίσης αξίζει να σημειωθεί το άρθρο 14ΙΙ του διεθνούς συμφώνου ατομικών και πολιτικών 
δικαιωμάτων της 19/12/1966. Έγινε αποδεκτό από την ελληνική έννομη τάξη με το ν. 
2462/97 και σύμφωνα με το 28 του Σ αποτελεί «αναπόσπαστο μέρος του εσωτερικού , 
ελληνικού δικαίου» και υπερισχύει «από κάθε άλλη αντίθετη διάταξη νόμου». Παράλληλα 
και στο κείμενο της ΕΣΔΑ αποτυπώνεται η ισότητα και μάλιστα στα άρθρα 6Ι και 14. Η αρχή 
αυτή όπως ερμηνεύτηκε από το Δικαστήριο του Στρασβούργου , αξιώνει και την παροχή 
δυνατότητας σε κάθε διάδικο να παρουσιάζει την υπόθεσή του υπό συνθήκες που δεν τον 
οδηγούν λόγω της ιδιότητάς του ως ενάγοντος , σε μειονεκτική θέση έναντι του 
εναγομένου . 
 
4 Ισότητα των διαδίκων ως ιδιωτών ενώπιον του νόμου και του δικαστή 
Το άρθρο 110§ 1 του ΚΠολΔ επεκτείνει την προστασία της διαδικαστικής ισότητας και σε 
διαδίκους που δεν είναι Έλληνες επιβάλλει τόσο την ίση μεταχείριση των διαδίκων στο νόμο 
όσο και την ίση μεταχείρισή τους από το δικαστή δηλ. την ισονομία και την ισηγορία  
 
4.1 Ενώπιον του νόμου 
Η ισότητα των διαδίκων ενώπιον του νόμου σημαίνει εξασφάλιση της ισότητας των νόμων 
δηλ οι διάδικοι έχουν τα ίδια δικαιώματα και υποχρεώσεις ανεξάρτητα από τη θέση που 
κατέχει ο καθένας τους στη δίκη, από την ιδιότητά τους ως φυσικών ή νομικών προσώπων, 
ημεδαπών ή αλλοδαπών, δημοσίου ή ιδιωτικού δικαίου. Η αρχή ισότητας ενώπιον του νόμου 
διευκολύνει τον έλεγχο των αποφάσεων των πολιτικών δικαστηρίων, που μπορεί να 
επιχειρείται είτε από την πλευρά της ισότητας των όπλων στη συγκεκριμένη δίκη είτε με την 
έννοια της ομοιόμορφης απόφασης σε πανομοιότυπες υποθέσεις. Έτσι, θα πρέπει να 



επιτραπεί η εξέταση μάρτυρα όχι μόνο στον ερημοδικασθέντα στην πρωτοβάθμια δίκη 
εκκαλούντα αλλά και στον εφεσίβλητο. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
4.2 Ενώπιον του δικαστή 
Η ισότητα των διαδίκων ενώπιον στο δικαστή είναι ίση μεταχείριση των διαδίκων από το 
δικαστή και αυτή με τη σειρά της συνίσταται κυρίως στην τήρηση της αρχής προηγούμενης 
ακρόασης, η οποία κατοχυρώνεται στο Σύνταγμα στο άρθρο 20§1 .Η ίση μεταχείριση των 
διαδίκων εξειδικεύεται επίσης στην εξασφάλιση της ισότητας των όπλων αλλά κατά την 
εφαρμογή των δικονομικών κανόνων. Είναι ανεξαίρετη. Επιπλέον σχετίζεται με την 
αμεροληψία του δικαστή .  
Όπου η δίκη διεξάγεται κατά το ανακριτικό σύστημα, αυξάνεται η ευθύνη του δικαστή λόγω 
της αρχής της ισότητας των διαδίκων. 
 
5 Αποκλίσεις από τον κανόνα 
Ο ΚΠολΔ αναγνωρίζει αποκλίσεις από τον κανόνα της δικονομικής ισότητας. Οι αποκλίσεις 
αυτές είναι φαινομενικές αφού τις αποτύπωσε ο νομοθέτης σε κανόνα δικαίου με σκοπό την 
ουσιαστική εφαρμογή της αρχής αυτής. Οι αποκλίσεις αυτές είναι θεμιτές και θεσπίζονται για 
να εξισορροπήσουν την κατάσταση, να αμβλύνουν τις ανισότητες μεταξύ του ενάγοντα και 
του εναγομένου. Δικαιολογούνται όταν ο ένας διάδικος βρίσκεται σε ασθενέστερη θέση από 
τον άλλο . Αυτές οι διατάξεις του ΚΠολΔ είναι: 
• Άρθρα 22-24 : H τοπική αρμοδιότητα (22)κατ’ αρχήν από την κατοικία του εναγομένου 
και όχι του ενάγοντα, αφού ο τελευταίος έχει το πλεονέκτημα του χρονικού αιφνιδιασμού 
και του καθορισμού του αντικειμένου της δίκης. Ο νομοθέτης έτσι εκδηλώνει την ευμένεια 
και την επιείκεια στο πρόσωπο του εναγομένου. Τον προστατεύει γιατί δεν τον θεωρεί 
ισότιμο αλλά ασθενέστερο μέρος αφού βρίσκεται σε θέση άμυνας . Σκοπός του νομοθέτη 
είναι η εξισορρόπηση της θέσης του εναγομένου απέναντι στον ενάγοντα. Τα αντίστοιχα 
ισχύουν για το 23 και το 24 που καθιερώνει την ετεροδικία. 
Σύμφωνα με το Ράμμο η διάταξη 22 είχε μεγαλύτερη πρακτική σημασία στο παρελθόν όταν 
τα συγκοινωνιακά μέσα ήταν λιγότερα και η χρήση τους δυσχερέστερη. Η εξάρτηση της 
γενικής δωσιδικίας από την κατοικία του εναγομένου έχει για τον τελευταίο το πλεονέκτημα 
του χρόνου, να εξοικονομήσει και αξιοποιήσει το χρόνο με σκοπό να αμυνθεί.  
• Άρθρο 39 : Σύμφωνα με το άρθρο αυτό «οι γαμικές διαφορές μπορούν να εισαχθούν και 
στο δικαστήριο στην περιφέρεια του οποίου βρίσκεται ο τόπος της τελευταίας κοινής 
διαμονής των συζύγων». Ο σκοπός του νομοθέτη είναι η προστασία του εγκαταλειφθέντος 
συζύγου αφού τον θεωρεί ως το ασθενέστερο μέρος για λόγους κοινωνικούς και 
οικονομικούς . Κατ’ αυτόν τον τρόπο απαλλάσσεται από την ταλαιπωρία να αναζητήσει την 
κατοικία του συζύγου που τον/ την εγκατέλειψε. Διευκολύνεται συνεπώς ο εναγόμενος 
σχετικά με τη συλλογή και εκτίμηση των αποδείξεων. 
• 169: «Το δικαστήριο , ύστερα από αίτηση του εναγομένου ή του διαδίκου εναντίον του 
οποίου ασκήθηκε κύρια παρέμβαση ή το ένδικο μέσο , μπορεί να υποχρεώσει σε δικαιοδοσία 
τον ενάγοντα ή το διάδικο που άσκησε κύρια παρέμβαση ή ένδικο μέσο ,για τα έξοδα της 
διαδικασίας που γίνεται στο ίδιο δικαστήριο, αν αυτό κρίνει ότι υπάρχει προφανής κίνδυνος 
αδυναμίας να εκτελεστεί η ενδεχόμενη καταδίκη του σε έξοδα». Ο νομοθέτης είναι υπέρ του 
αμυνομένου ,διότι δεν ξεκίνησε αυτός με δική του πρωτοβουλία τη δίκη και επιπλέον 
δέχεται και την επίθεση από τον αντίδικο. Περιστέλλεται η καταχρηστική προσφυγή στη 
δικαιοσύνη. 
• 173: Η οικονομική αδυναμία στην οποία θα βρίσκεται ο δικαιούχος της διατροφής οδηγεί 
το νομοθέτη στο συμπέρασμα ότι ο πρώτος, αφού είναι το ασθενέστερο μέρος χρήζει 
προστασίας. 
• 194-204: Δημιουργούνται προβλήματα σχετικά με την αρχή της δικονομικής ισότητας έσι 
όπως κατοχυρώνεται στο άρθρ6 Ι της ΕΣΔΑ και στο 20 του ελλΣ , καθώς αν δεν υφίσταται 



η προϋπόθεση της αμοιβαιότητας ο εκάστοτε αλλοδαπός που δε θα μπορεί να διεξάγει μια 
συγκεκριμένη δίκη λόγω οικονομικής αδυναμίας δε θα έχει τη δυνατότητα να ασκήσει το 
δικαίωμα της έννομης προστασίας. Για να είναι μια δίκη δίκαιη και συμφέρουσα θα πρέπει 
να είναι συγκεκριμένη. 
• 251 και 311: Ο ειρηνοδίκης καλείται να ενημερώσει τα διάδικα μέρη για τις διαδικαστικές 
δυνατότητες ή και τον τρόπο διενέργειάς τους σε περίπτωση που δε συνοδεύονται από 
δικηγόρο ή από δικολάβο, δηλ να διασαφήσίσει τους ισχυρισμούς για να μην είναι αόριστες 
οι ενστάσεις. Ετούτο δε σημαίνει ότι επιτρέπεται να δίδει συμβουλές για το ποίες ενστάσεις 
πρέπει να ασκήσουν. 
• 252 και 253: Δικαιολογείται η ρύθμιση αυτή από τη φύση των πραγμάτων. Θεωρείται 
ασθενές μέρος αυτός που αγνοεί την ελληνική γλώσσα καθώς επίσης και ο κουφός ,ο 
άλαλος ή ο κωφάλαλος 
• 338: Ο ενάγων συνήθως αυτός που καταθέτει αυτοτελή αίτηση. 
• 527: Η φύση της δικαστικής απόφασης ως έκφραση της αυθεντίας της κρατικής εξουσίας 
συνιστά τεκμήριο ορθότητας 
• 663- 676 και 22: Ο Οικονομόπουλος είχε υποστηρίξει ότι είναι υποχρέωση των κρατών να 
προστατεύουν τους εργαζομένους τους. Το δικαστήριο που εκδικάζουν εργατικές διαφορές 
πρέπει να έχουν ευρύτερη εξουσία για αυτεπάγγελτες ενέργειες απ’ αυτή που έχουν στην 
τακτική διαδικασία καθώς επίσης και ευρύτερα μέσα για την ανεύρεση της ουσιαστικής 
αλήθειας. Τα ο δημόσιο συμφέρον επιβάλλει να εφαρμόζονται αυτές οι διατάξεις με 
ακρίβεια. 
• 953 §3 και 982§2: Η ευνοϊκή αυτή ρύθμιση οφείλει την ύπαρξή της σε ανθρωπιστικούς 
και κοινωνικούς λόγους. 
Οι παραπάνω εξαιρέσεις ήταν υπέρ του εναγόμενου. Υπάρχουν όμως διατάξεις στον κώδικα 
που είναι ευνοϊκές για τον ενάγοντα παρόλο που ο αριθμός τους είναι μικρός. Αυτά είναι: 
• 41 και 431 : είναι οι λεγόμενες ελάσσονες εξαιρέσεις. 
• 152:αν κάποιος από τους διαδίκους δε μπόρεσε να τηρήσει κάποια προθεσμία λόγω 
ανωτέρας βίας ή δόλου του αντιδίκου , έχει τότε το δικαίωμα να ζητήσει την επαναφορά 
των πραγμάτων στην προτέρα κατάσταση. 
• 501 και 653§1 και 673§ 1 :δε μπορούσε να προβεί σε διαδικαστικές πράξεις γεγονός που 
οφείλεται σε παράλειψη αντιδίκου είτε σε απρόβλεπτα γεγονότα  
 
 
Πέρα από τις νομοθετικές εξαιρέσεις , η ισότητα των διαδίκων διασπάται στην κοινωνική 
πραγματικότητα και από την άνιση οικονομική τους κατάσταση. Η οικονομική ανισότητα 
είναι δυνατό να επιτρέπει μόνο στον ένα διάδικο να αναλαμβάνει μακροχρόνιες και 
πολυέξοδες δίκες με έμπειρη, και ακριβή νομική υποστήριξη, όχι όμως και στον άλλον. Το 
ισχύον δίκαιο φροντίζει να απαλύνει αυτές τις αδυναμίες διεξαγωγής της δίκης με το θεσμό 
του ευεργετήματος της πενίας. Με τα χρόνια τείνει να περιπέσει σε απόλυτη σχεδόν 
ανυποληψία, σε αντίθεση με τις αγγλοσαξονικές χώρες στις οποίες διευρύνθηκε με τον 
περιορισμό των προϋποθέσεων εφαρμογής του και έτσι απονέμεται και στη μεσαία από 
οικονομική άποψη τάξη.  
Δικονομική ισότητα κατά την αποδεικτική διαδικασία 
 
Η αρχή της ισότητας των διαδίκων πραγματώνεται , όταν χορηγούνται στους διαδίκους οι 
ίδιες δυνατότητες να συμβάλουν στη δημιουργία της δικανικής πεποίθησης. Σε περίπτωση 
που ο δικαστής προσδίδει διαφορετική αποδεικτική δύναμη στα αποδεικτικά μέσα που 
διαθέτουν οι διάδικοι ανακύπτει το κρίσιμο ερώτημα ,αν υφίσταται ανεπίτρεπτος 
περιορισμός του δικαιώματος απόδειξης και επομένως αν παραβιάζεται η αρχή αυτή. 
Διακρίνουμε περιπτώσεις: α)Καταρχάς υπάρχει το ενδεχόμενο οι διάδικοι να προσκομίζουν 
διαφορετικά μέσα απόδειξης αλλά σύμφωνα με το νόμο να έχουν ίδια αποδεικτική ισχύ. 
Στην περίπτωση αυτή δεν υπάρχει ή έστω αίρεται ο κίνδυνος ή η αμφιβολία να θεωρηθεί ότι 
παραβιάζεται η αρχή. β) Όταν όμως οι διάδικοι προσκομίζουν αποδεικτικά μέσα 
διαφορετικής αποδεικτικής δύναμης , τότε η προσκόμιση του ενός καθιστά απαράδεκτη τη 
λήψη υπόψη του άλλου δηλ. στερείται του δικαιώματος να χρησιμοποιήσει το αποδεικτικό 
μέσο που διαθέτει. Εδώ γεννάται το ως άνω ζήτημα . Η απάντηση που δίδει ο Μανιώτης 
είναι ότι επιβάλλεται η αναγνώριση ίσης αποδεικτικής δύναμης στα αποδεικτικά μέσα που 
φέρουν οι διάδικοι , εφόσον δεν έρχεται σε αντίθεση με αντικειμενικούς λόγους αξιοπιστίας 
των ένδικων μέσων. Συνεπώς δε δημιουργούνται ζητήματα παραβίασης της αρχής της 
ισότητας ούτε προσβάλλεται το καθήκον αλήθειας κατά την αποδεικτική διαδικασία με μόνη 
τη νομοθέτηση περιορισμών στη χρησιμοποίηση των αποδεικτικών μέσων . Εξάλλου οι 
περιορισμοί που τίθενται από τις διατάξεις απόδειξης είτε αυτοί αφορούν τον αποκλεισμό 
τον αποκλεισμό των αποδεικτικών μέσων λόγω της χρήσης αποδεικτικού μέσου που έχει 



πλήρη αποδεικτική δύναμη , είτε περιορισμοί που αναφέρονται στα πρόσωπα , έχουν 
αμβλυνθεί σε μεγάλο βαθμό.  
 
 
 
 
 
6 Το κράτος ως διάδικος  
Ζήτημα γεννάται -στην πολιτική δίκη ιδίως όμως στη διοικητική - αν το κράτος ως διάδικος 
μπορεί να έχει δικονομικά προνόμια. Κατ’ αρχήν δε νοείται ισότητα του κράτους προς τους 
πολίτες κατά την άσκηση της εξουσίας του όπως σωφρονιστική, στρατολογική , 
φορολογική. Αρά η ευνοϊκότερη μεταχείριση του κράτους ως διαδίκου δεν είναι κατ’ αρχήν 
αντισυνταγματική με την προϋπόθεση βέβαια να μην υπερβαίνει τα όρια πέρα των οποίων 
δεν υπάρχει δίκη. Διαφορετικά θα υπάρξει υπεράσπιση της απόφασης της διοίκησης ενώπιον 
δικαστικού οργάνου και άρα θα επέλθει ουσιαστική ματαίωση του σκοπού. Για αυτό το λόγο 
θεσπίστηκε η διοικητική δικαιοσύνη.  
Πράγματι, στη διοικητική δίκη ο ένας από τους διαδίκους είναι η διοίκηση δηλ. το κράτος με 
την ευρεία έννοια το οποίο δεν είναι φορέας του δικαιώματος της ισότητας, αλλά πηγή 
ενδεχόμενων παραβάσεών του. Η ισότητα των διαδίκων περιορίζεται στην πράξη στην ίση 
μεταχείρισή τους από το δικαστήριο κατά τη διάρκεια της προφορικής κυρίως διαδικασίας. 
Σημαίνει πάντως ότι όλες οι δικονομικές διατάξεις εφαρμόζονται αδιαφοροποίητα τόσο στον 
ιδιώτη προσφεύγοντα ή αιτούντα , όσο και στη διοίκηση κατά της οποίας απευθύνεται η 
προσφυγή ή ακύρωση, εκτός αν ο νόμος προβλέπει ρητές εξαιρέσεις. Ο νόμος δε μπορεί να 
υπερβεί τα όρια της ευχέρειάς του και να καταργήσει την ισότητα στη δίκη .  
Η κρίση περί της συνταγματικότητας των υπέρ αυτού δια νόμου οριζομένων προνομίων 
,εξαρτάται από τη φύση των δικαιωμάτων και της έννομης σχέσης και από την επάρκεια των 
οργάνων του νομικού προσώπου τα οποία το προστατεύουν και φροντίζουν για το δημόσιο 
συμφέρον. Στην εγχώρια νομοθεσία προβλέπεται ιδίως σε ειδικούς νόμους πληθώρα 
προνομίων του δημοσίου τα οποία εκδηλώνονται κυρίως ως σημαντικά μακρότερες γι αυτό 
προθεσμίες ή έμμεσες μόνο κυρώσεις . 
7 Συμπέρασμα 
Απ’ όσα αναφέρθηκαν προκύπτουν τα εξής συμπεράσματα: 
• Η δικονομική αρχή της ισότητας αποτελεί εξειδίκευση και μέρος της γενικής αρχής της 
ισότητας. 
• Τα κριτήρια σύμφωνα με τα οποία είναι θεμιτή και φαινομενική η απόκλιση από τον 
κανόνα της δικονομικής ισότητας : 
-οικονομικής φύσης ή μικτής φύσης δηλ. κοινωνικοοικονομικά  
-όταν δεν υπάρχει πρωτοβουλία των κινήσεων σε όλη η διάρκεια της δίκης 
-όταν υπάρχει νομική αδυναμία εκ μέρους του ενός εκ των διαδίκων , όταν δηλ δε γνωρίζει 
τον κανόνα δικαίου καθώς και την διαδικασία εφαρμογής του 
• Σε περίπτωση που έχουμε έναν ενάγοντα άπορο και έναν εναγόμενο οικονομικά 
ευκατάστατο ,το δικαστήριο θα θεωρήσει ασθενέστερο τον πρώτο, γιατί προέχει το κριτήριο 
της οικονομικής φύσης της ιδιότητας του διαδίκου.  
• Η αρχή της ίσης μεταχείρισης όταν απευθύνεται στο δικαστή είναι ανεξαίρετη σε αντίθεση 
με την περίπτωση κατά την οποία η αρχή απευθύνεται στο νόμο. 
• Η προστασία που παρέχεται από το νομοθέτη στο αδύναμο μέρος είναι: 
-πρόσθετη επιβάρυνση αντιδίκου 
-απαλλαγή από την υποχρέωση να προκαταβάλλει τα έξοδα 
η παροχή πλεονεκτημάτων υπέρ αυτού 
• Σε αδρές γραμμές τα προνόμια του δημοσίου βλάπτουν συνήθως περισσότερο παρά 
ωφελούν , γιατί συντηρούν την αβελτερία και τη ραθυμία των υπαλλήλων. 


