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Εισαγωγή –Το θέµα 

     Τα θεµελιώδη δικαιώµατα-όπως κατοχυρώνονται στο 

ισχύον Σύνταγµα στο «Μέρος ∆εύτερο»,κάτω από τον ενιαίο 

τίτλο «Ατοµικά και Κοινωνικά ∆ικαιώµατα» (άρθρα 4-25)-

αναγνωρίζουν στους φορείς τους –που µπορεί να είναι όλα 

τα  φυσικά πρόσωπα που υπόκεινται στην κρατική εξουσία 

ή µόνο οι Έλληνες πολίτες ή ορισµένες κοινωνικές 

οµάδες-την εξουσία να αξιώνουν έναντι του κράτους το 

απαραβίαστο ενός βασικού χώρου ή τη συµβολή της 

πολιτείας ή την ενεργό συµµετοχή τους στις πολιτικές 

διαδικασίες.Τα θεµελιώδη δικαιώµατα δύνανται να 

ασκηθούν και έναντι των ιδιωτών, σύµφωνα µε τη θεωρία 

της τριτενέργειας ,κατά την οποία τα δικαιώµατα αυτά 

δεν ισχύουν µόνον έναντι του κράτους,αλλά και έναντι 

τρίτων προσώπων.Ωστόσο,κατά την άσκησή τους είναι 

συνήθης η γένεση προβληµάτων από την ταυτόχρονη άσκηση 

περισσότερων ελευθεριών.Στις περιπτώσεις αυτές γίνεται 

λόγος για σύγκρουση δικαιωµάτων,οπότε κάποιος φορέας 

ενεργοποιείται πέρα από το επιτρεπόµενο από το δικαίωµά 

του όριο, παραβιάζοντας το συνταγµατικό δικαίωµα 

κάποιου άλλου. 
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      Στην παρούσα εργασία,επιχειρείται προσπάθεια 

ανάλυσης και ανάπτυξης της έννοιας της σύγκρουσης των 

συνταγµατικών δικαιωµάτων-ενός θέµατος που έχει 

απασχολήσει εντονότατα θεωρία και νοµολογία-όπως αυτή 

εµφανίζεται στο πλαίσιο της εφαρµογής και άσκησής 

τους.Παράλληλα ,επιχειρείται µία προσέγγιση των µεθόδων 

που στοχεύουν στην άρση αυτής της 

σύγκρουσης,προκειµένου να επιτευχθεί η αρµονική 

συνύπαρξη των ατοµικών ελευθεριών όλων των φορέων τους 
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I.ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΙΚΑ ∆ΙΚΑΙΩΜΑΤΑ 

 

  1.Έννοια και δοµή του συνταγµατικού 

δικαιώµατος 

α.Έννοια 

      Συνταγµατικά δικαιώµατα είναι τα παρεχόµενα στα 

άτοµα και ως µέλη του κοινωνικού συνόλου 

θεµελιώδη,πολιτικά,κοινωνικά και οικονοµικά 

δικαιώµατα,τα οποία αποτελούν τις κατά την αντίληψη του 

συνταγµατικού νοµοθέτη βασικές εξειδικεύσεις της 

ανθρώπινης αξίας.  Κάθε συνταγµατικό δικαίωµα έχει 

τρεις διαστάσεις,την αµυντική ,την προστατευτική και 

την εξασφαλιστική.Το αµυντικό περιεχόµενο των 

συνταγµατικών δικαιωµάτων στρέφεται κατά της κρατικής 

και κάθε άλλης εξουσίας, το προστατευτικό περιεχόµενο 

στρέφεται µόνο προς το κράτος αξιώνοντας την παροχή 

βοήθειας για την απόκρουση κάθε απειλής,το δε 

εξασφαλιστικό στρέφεται επίσης προς το κράτος 

αξιώνοντας την παροχή των απαραίτητων µέσων για την 

άσκηση του δικαιώµατος. 

       Τα συνταγµατικά δικαιώµατα αναγνωρίζονται από το 

Σύνταγµα και παρέχονται στους πολίτες απευθείας από το 

τελευταίο, γι΄αυτό και διαφοροποιούνται από τα 

δικαιώµατα του κοινού δικαίου.Εφόσον ενσωµατώνονται 

στις συνταγµατικές διατάξεις-που έχουν αυξηµένη τυπική 

ισχύ-δεν µπορούν να καταργηθούν ή να τροποποιηθούν µε 
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τη συνήθη διαδικασία και παρέχουν επιπλέον εγγυήσεις 

στους πολίτες. 

 

β.∆οµή 

      Το συνταγµατικό δικαίωµα µπορεί να παρασταθεί 

ως κύκλος µε κέντρο και περιφέρεια.Συνεπώς,οι βασικές 

περιοχές της όλης δοµής του δικαιώµατος είναι: 

i.Ο πυρήνας,που συνιστά την περιοχή της κτήσης. Ο 

πυρήνας είναι ένα minimum περιεχοµένου, πέρα από το 

οποίο δεν είναι ανεκτοί οι περιορισµοί, γι΄αυτό και 

συνιστά το όριο στη θέσπιση περιορισµών. Περιλαµβάνει 

το προστατευόµενο αγαθό, τους εννοιολογικούς 

προσδιορισµούς και την ικανότητα κτήσης. 

• Το προστατευόµενο αγαθό µπορεί να είναι άυλο ή 

υλικό. Πρόκειται για περιοχές της ανθρώπινης ζωής, 

εκφάνσεις της ανθρώπινης δραστηριότητας, µορφές 

ανθρώπινης δράσης.Το συνταγµατικό δικαίωµα προσλαµβάνει 

ουσιαστικό περιεχόµενο από το ουσιαστικό περιεχόµενο 

του προστατευόµενου αγαθού. 

• Εννοιολογικοί προσδιορισµοί είναι ρυθµίσεις από τις 

οποίες συνάγεται η έννοια του συγκεκριµένου 

προστατευόµενου αγαθού.Προκύπτουν από αυτό το ίδιο το 

«αυτονόητο» περιεχόµενο των λέξεων, από τη φύση του 

πράγµατος. Ο συντακτικός νοµοθέτης απλώς χρησιµοποιεί 

τις λέξεις χωρίς να παρέχει και ορισµό των αντίστοιχων 

εννοιών,λόγω της δυσκολίας ακριβούς εννοιολογικού 



 8

προσδιορισµού των χρησιµοποιούµενων στις συνταγµατικές 

διατάξεις όρων. 

• Η ικανότητα κτήσης αποτελεί το υποκειµενικό 

στοιχείο του πυρήνα του δικαιώµατος.Πρόκειται για 

νοµικό µέγεθος.Φορέας του δικαιώµατος είναι το πρόσωπο 

που αναγνωρίζεται από το δίκαιο ως ικανό να φέρει (όχι 

αναγκαία και να ασκήσει) την από το δικαίωµα απορρέουσα 

εξουσία.Η γενική ικανότητα κτήσης συµπίπτει µε τη 

γενική ικανότητα δικαίου,δηλαδή µε την ικανότητα να 

αναγνωρίζεται κάποιος ως πρόσωπο από το δίκαιο,να είναι 

φορέας δικαιωµάτων και υποχρεώσεων,ικανότητα που 

πηγάζει από το Σύνταγµα και κυρίως από το άρθρο 

2.Φορείς συνταγµατικών δικαιωµάτων είναι και τα νοµικά 

πρόσωπα,εφόσον πρόκειται, βέβαια, για συνταγµατικά 

δικαιώµατα που προσιδιάζουν στη φύση τους. 

 

 

 

ii.Η περιφέρεια ,η υπόλοιπη µετά τον πυρήνα περιοχή της 

άσκησης.Η άσκηση συνιστά την υλοποίηση του κανονιστικού 

περιεχοµένου του δικαιώµατος που πραγµατοποιείται σε 

συγκεκριµένο τόπο,τρόπο και χρόνο.Υποκείµενό της είναι 

ο ίδιος ο δικαιούχος (αυτοπρόσωπη),αλλά το δικαίωµα 

µπορεί να ασκηθεί και από άλλον.Νοµικό µέσο της άσκησης 

είναι η εµπεριεχόµενη στο δικαίωµα εξουσία .Μόλις το 

δικαίωµα ασκηθεί ενεργοποιείται αυτή η εξουσία.Η άσκηση 

περιλαµβάνει την απόλαυση των ωφελειών ,που 

εµπεριέχονται στο δικαίωµα,την προστασία του 
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δικαιώµατος,αλλά και τη διάθεσή του.Άσκηση είναι η 

νόµιµη,η αναγνωριζόµενη από το δίκαιο και σύµφωνα µε 

τους κανόνες του πραγµατοποιούµενη απόλαυση του 

δικαιώµατος.∆εν υπάρχει κατά κυριολεξία «παράνοµη 

άσκηση» ,αλλά παράνοµη συµπεριφορά.Ανάµεσα στην κτήση 

και την άσκηση του δικαιώµατος παρεµβάλλεται η 

ικανότητα άσκησης.Η απόλαυση του δικαιώµατος 

προϋποθέτει και την ικανότητα άσκησής του. 

 

 

   2.Αρχή της βασικής ισχύος των 

συνταγµατικών δικαιωµάτων 

       Σύµφωνα µε την αρχή της βασικής ισχύος των 

συνταγµατικών δικαιωµάτων,καταρχήν όλα τα συνταγµατικά 

δικαιώµατα εφαρµόζονται σε όλες  τις έννοµες σχέσεις 

και ως προς όλο τους το περιεχόµενο.Η αρχή της βασικής 

ισχύος έχει τρεις µερικότερες διαστάσεις: 

H πρώτη αναφέρεται στα συνταγµατικά δικαιώµατα,ο 

συντακτικός νοµοθέτης επιτάσσει την εφαρµογή όλων 

αδιακρίτως των συνταγµατικών δικαιωµάτων. 

Η δεύτερη διάσταση αναφέρεται στις έννοµες σχέσεις,τα 

συνταγµατικά δικαιώµατα εφαρµόζονται τόσο στις σχέσεις 

δηµοσίου όσο και στις σχέσεις ιδιωτικού δικαίου,σύµφωνα 

µε το άρθρο 25 παρ.1 εδ. γ΄του ισχύοντος 

Συντάγµατος,συνεπώς δεν τίθεται ζήτηµα ποια δικαιώµατα 

«τριτενεργούν».Η καθολικότητα της εφαρµογής των 

συνταγµατικών δικαιωµάτων σηµαίνει ότι εφαρµόζονται στο 
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πλαίσιο της γενικής κυριαρχικής και διαπροσωπικής 

σχέσης,όπως επίσης και σε όλες τις µερικότερες έννοµες 

σχέσεις και θεσµούς δηµοσίου ή ιδιωτικού δικαίου. 

Σύµφωνα µε την τρίτη διάσταση, τα συνταγµατικά 

δικαιώµατα εφαρµόζονται ως προς όλη την έκταση του 

αµυντικού περιεχοµένου τους,µε αποτέλεσµα η αρχή της 

βασικής ισχύος να εφαρµόζεται µε τη µορφή της καταρχήν 

απαγόρευσης του περιορισµού του γενικού αµυντικού τους 

περιεχοµένου.Η αρχή αυτή επιτάσσει τη µεγαλύτερη δυνατή 

εφαρµογή του περιεχοµένου του δικαιώµατος,ώστε µόνο σε 

περίπτωση που «δε χωράει»το δικαίωµα σε κάποιο θεσµό να 

ανακύπτει πρόβληµα.Υποχρέωση του νοµοθέτη,του 

δικαστή,του διοικητικού οργάνου,των ιδιωτών ,κάθε 

εφαρµοστή του δικαίου είναι να εφαρµόσει τα 

συνταγµατικά δικαιώµατα χωρίς κανέναν καταρχήν 

περιορισµό.Εξαίρεση από τη διάσταση αυτή της βασικής 

ισχύος αποτελεί η αρχή του αιτιώδους των περιορισµών.Η 

αρχή της βασικής ισχύος του περιεχοµένου συνδέεται µε 

την αρχή του αιτιώδους των περιορισµών.  

 

 

   3.Άσκηση συνταγµατικών δικαιωµάτων και 

περιορισµοί 

      Η άσκηση,δηλαδή η εξωτερική περιοχή,η 

περιφέρεια του δικαιώµατος περιλαµβάνει: 
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α.την ικανότητα άσκησης,δηλαδή την ικανότητα 

διενέργειας πράξεων αναγόµενων στο περιεχόµενο του 

δικαιώµατος, 

β.τις συνθήκες άσκησης,δηλαδή τον τόπο,το χρόνο και τον 

τρόπο άσκησης του δικαιώµατος, 

γ.τις οριοθετήσεις άσκησης του δικαιώµατος,οι οποίες 

χαράσσουν τη γραµµή που διαγράφει τον κύκλο της 

περιφέρειας του δικαιώµατος.Η οριοθέτηση συνίσταται 

στον καθορισµό του γενικού περιεχοµένου, τον 

προσδιορισµό των ανώτατων ορίων άσκησης του 

δικαιώµατος, ο οποίος γίνεται µε διατάξεις δικαίου στο 

πλαίσιο της γενικής σχέσης. 

Τρεις είναι οι γενικές οριοθετικές ρήτρες σύµφωνα µε το 

άρθρο 5 παρ.1 του ισχύοντος Συντάγµατος:η ρήτρα της 

συνταγµατικής νοµιµότητας,η ρήτρα της κοινωνικότητας 

και η ρήτρα της χρηστότητας,οι οποίες µπορούν να 

αναλυθούν σε µερικότερες. 

       Η άσκηση ενός δικαιώµατος είναι δυνατό να 

περιοριστεί.∆ύο είναι οι πηγές προέλευσης των διαφόρων 

επιβαρύνσεων που ασκούνται στα συνταγµατικά 

δικαιώµατα,η φύση του πράγµατος και οι ανθρώπινες 

ενέργειες.Στις περιπτώσεις των φυσικών δεσµεύσεων δεν 

παρεµβάλλεται ανθρώπινη ενέργεια,εποµένως η 

προκαλούµενη δέσµευση δεν µπορεί να έχει νοµικό 

χαρακτήρα απλού περιορισµού ή προσβολής.Αντιθέτως,οι 

ανθρωπογενείς επεµβάσεις είναι οι κάθε είδους 

επιπτώσεις που υφίστανται τα συνταγµατικά δικαιώµατα 
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από την κάθε είδους δράση των ιδιωτών ή των κρατικών 

οργάνων. 

      Ωστόσο,ο σπουδαιότερος ίσως περιορισµός των 

δικαιωµάτων προέρχεται από την ανάγκη αµοιβαίας 

οριοθέτησης των βιοτικών σχέσεων που ρυθµίζουν ,καθώς 

και ένταξής τους στο συνολικό πλαίσιο της συνταγµατικής 

τάξης,κατά τρόπο ώστε να διασφαλίζεται η συστηµατική 

και τελολογική ενότητα του Συντάγµατος.Έτσι πολλές 

φορές καθίσταται ανέφικτη η υλοποίηση κοινωνικού 

δικαιώµατος χωρίς αντίστοιχο περιορισµό ατοµικού.Ή 

ακόµη η άσκηση ενός και του αυτού δικαιώµατος από 

πολλούς φορείς του ταυτόχρονα µπορεί να καθίσταται 

ανέφικτη.Με µια πολύ γενική έννοια θα µπορούσε ίσως να 

υποστηριχθεί ότι ανακύπτει κάποια σύγκρουση ανάµεσα 

στις συνταγµατικά κατοχυρωµένες ατοµικές ελευθερίες και 

τις αρµοδιότητες του δηµοκρατικά νοµιµοποιηµένου 

νοµοθέτη, παρόλο που ορισµένες φορές η άσκηση της 

αρµοδιότητας είναι απαραίτητη για την κατοχύρωση της 

ελευθερίας. 
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ΙΙ.ΣΥΓΚΡΟΥΣΗ 

 

  1.Σύγκρουση υπό νοµική έννοια 

      Σύγκρουση δικαιωµάτων υπό νοµική έννοια είναι η 

ταυτόχρονη αναγνώριση και  νόµιµη άσκηση των 

δικαιωµάτων περισσότερων φορέων κατά τρόπο ώστε η 

νόµιµη άσκηση του δικαιώµατος του ενός να περιορίζει 

την επίσης νόµιµη άσκηση του δικαιώµατος του 

άλλου1.Χαρακτηριστικό της νοµικής σύγκρουσης είναι η 

νόµιµη άσκηση των δικαιωµάτων από όλους τους φορείς.Η 

ιδιοµορφία της έγκειται στο ότι, παρά το νόµιµο της 

άσκησης όλων των δικαιωµάτων από όλους τους φορείς, 

εντούτοις θίγεται κάποιο θεµελιώδες δικαίωµα.Ανακύπτει 

συνεπώς το ερώτηµα αν στη σύγχρονη έννοµη τάξη 

αναγνωρίζεται «σύγκρουση δικαιωµάτων» µε την παραπάνω 

νοµική έννοια,καθώς αν κάτι τέτοιο δε συµβαίνει ο όρος 

«σύγκρουση» δεν µπορεί να έχει άλλη έννοια από εκείνη 

της πραγµατικής. 

 

  2.Πραγµατική σύγκρουση 

      Πραγµατική σύγκρουση δικαιωµάτων είναι η 

αποδοκιµαζόµενη από το δίκαιο παραβίαση του δικαιώµατος 

του άλλου.Κατά την πραγµατική σύγκρουση ο ένας από τους 

φορείς ,ο επιτιθέµενος,ενεργοποιείται πέρα από το 

επιτρεπόµενο δικαιικό πλαίσιο, δηλαδή ενεργεί χωρίς 
                     
1 ∆ηµητρόπουλος Ανδρέας,Συνταγµατικά δικαιώµατα,Γενικό µέρος,Τόµος 
Γ΄-Ηµίτοµος Ι,σελ.238 
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δικαίωµα.Παραβιάζει το συνταγµατικό δικαίωµα του άλλου 

και η παραβίαση αυτή αποδοκιµάζεται από το δίκαιο.Η 

άσκηση του δικαιώµατός του δεν είναι νόµιµη. 

 

 

 

   3.Τριτενέργεια και σύγκρουση 

δικαιωµάτων στο χώρο 

      Η καταπίεση των ατοµικών δικαιωµάτων µπορεί να 

µην προέρχεται µόνο από την δηµόσια εξουσία,διότι µέσα 

στην κρατικά οργανωµένη κοινωνική συµβίωση η εξουσία 

είναι διάχυτη.Πράγµατι,υπάρχουν διάφορες κοινωνικές 

οµάδες ,οικονοµικά συγκροτήµατα,εταιρίες και 

µονοπώλια,απέναντι στις οποίες ανακύπτει η ανάγκη να 

προστατευθεί ο πολίτης.Πρόκειται για το πρόβληµα της 

λεγόµενης τριτενέργειας των ατοµικών δικαιωµάτων. 

       Συγκεκριµένα,τριτενέργεια σηµαίνει ότι οι 

συνταγµατικά κατοχυρωµένες ατοµικές ελευθερίες 

προστατεύονται όχι µόνον απέναντι των φορέων δηµόσιας 

εξουσίας,αλλά και απέναντι των ιδιωτών,έχουν δηλαδή 

εφαρµογή και στις σχέσεις ιδιωτικού δικαίου.Σύµφωνα µε 

αυτήν,οι συνταγµατικές διατάξεις που κατοχυρώνουν 

θεµελιώδη δικαιώµατα δεν ιδρύουν µόνο δίκαιο «εξ 

υποκειµένου»(απλώς αµυντικά δικαιώµατα),αλλά και «εξ 

αντικειµένου»2.Αποτελούν,δηλαδή,κανόνες δικαίου που 

θεσπίζουν αντικειµενικές «αξίες» και «αρχές» γενικής 
                     
2 Μάνεσης Αριστόβουλος,Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα,α΄ατοµικές 
ελευθερίες,σελ.50 



 15

ισχύος,για όλη την έννοµη τάξη,και εποµένως καλύπτουν 

όλες τις έννοµες σχέσεις,άρα και τις σχέσεις µεταξύ 

ιδιωτών. 

    Είναι πρόδηλο ότι ,όσο κινδυνεύει η ιδιωτική και 

οικογενειακή ζωή,της οποίας η προστασία είναι 

συνταγµατικά κατοχυρωµένη στο άρθρο 9παρ.1εδ.β΄Συντ.,εκ 

µέρους της κρατικής εξουσίας,τουλάχιστον άλλο τόσο,αν 

µη και περισσότερο ,κινδυνεύει από παρακολούθηση και 

κατασκόπευση εκ µέρους ιδιωτών,ο καθένας από τους 

οποίους µπορεί να έχει τα δικά του κίνητρα.Εξάλλου το 

ίδιο το Σύνταγµα δεν διακρίνει µεταξύ παραβίασης της 

ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής από την κρατική 

εξουσία ή από αλλού.Ορθά εποµένως υποστηρίζεται στη 

θεωρία ότι το συνταγµατικό δικαίωµα ιδιωτικού βίου» 

αναπτύσσει από τη φύση της διάταξης αυτής άµεση 

τριτενέργεια και υποχρεώνει το νοµοθέτη να λάβει όλα τα 

µέτρα για την προστασία του ατόµου από τους κινδύνους 

που απειλούν σήµερα το απόρρητο του ιδιωτικού βίου µέσω 

της χρήσης των νέων τεχνολογικών µέσων,αδιάφορο ποιος 

είναι ο χρήστης των µέσων αυτών». 

      Έτσι πχ.στο παρελθόν (πριν από την αναθεώρηση του 

2001)κρίθηκε εύστοχα3 ότι η αυτούσια τηλεοπτική προβολή 

ερωτικών σκηνών και η αυτούσια ανάγνωση σελίδων 

προσωπικού ηµερολογίου υπερβαίνει τα όρια της άσκησης 

του δικαιώµατος για την ενηµέρωση του κοινού,που 

κατοχυρώνεται ρητά στο άρθρο 5Α Συντ.,έστω και αν από 

τα στοιχεία αυτά προκύπτει ενδεχοµένως η τέλεση  

                     
3 Απόφαση 100/2/26.1.2000 της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού 
Χαρακτήρα,ΤοΣ 2000,415 
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ποινικών αδικηµάτων.Και τούτο διότι η κοινοποίηση 

ευαίσθητων δεδοµένων της ερωτικής ζωής,η οποία ανήκει 

στο προστατευτέο περιεχόµενο του άρθρου 9Α Συντ., µε 

τον  τρόπο αυτό καταλήγει σε δηµόσια διαπόµπευση που 

υπερβαίνει τις προβλεπόµενες από την έννοµη τάξη ποινές 

και δεν γίνεται ανεκτή από αυτή.Στο ίδιο συµπέρασµα 

οδηγούµαστε και µε βάση τα νέα συνταγµατικά 

δεδοµένα,µετά την αναθεώρηση του 2001. 

      Η εφαρµογή όµως των θεµελιωδών δικαιωµάτων στις 

διαπροσωπικές σχέσεις,δηλαδή σε σχέσεις στις οποίες και 

τα δύο µέρη είναι φορείς θεµελιωδών δικαιωµάτων 

,εµφανίζεται –για την επηρεασµένη από την ατοµικιστική 

παράδοση νοµική σκέψη-εξαιρετικά προβληµατική,γιατί 

φέρνει στην επιφάνεια το πρόβληµα της σύγκρουσης των 

θεµελιωδών δικαιωµάτων ,που συνδέεται µε τον τρόπο 

εφαρµογής τους στις διαπροσωπικές σχέσεις.Το πρόβληµα 

της σύγκρουσης των δικαιωµάτων δεν είναι πρόβληµα 

τριτενέργειας.∆εν δηµιουργεί η διαπροσωπική εφαρµογή 

των θεµελιωδών δικαιωµάτων το ζήτηµα της σύγκρουσής 

τους ,αλλά η δοµή και η λειτουργία της ατοµικιστικής 

έννοµης τάξης. 

 

4.Πλαστότητα νοµικής σύγκρουσης 

      Το ζήτηµα της σύγκρουσης των δικαιωµάτων,ως 

ζήτηµα νοµικοπολιτικής πραγµατικότητας,το δηµιουργεί η 

ατοµικιστική έννοµη τάξη και το καλλιεργεί η 

ατοµικιστική νοµική παράδοση,η οποία δεν θέτει πάντα 

σαφή όρια της άσκησης των δικαιωµάτων.Αντιθέτως,στη 
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σύγχρονη έννοµη τάξη,η ανθρωπιστική αρχή και τα 

θεµελιώδη δικαιώµατα που την εξειδικεύουν,οριοθετούν 

σαφώς τα δικαιώµατα κάθε φορέα. 

      Στην έννοµη τάξη του κοινωνικού ανθρωπισµού 

αναγνωρίζεται η εξουσία του ανθρώπου µόνο στο άτοµό του 

(αυτοπροσδιορισµός) και όχι σε άλλα άτοµα.Επιπλέον,η 

αναγνωριζόµενη στο άτοµο εξουσία πάνω σε πράγµατα δεν 

επιτρέπεται να οδηγεί στην κυριαρχία πάνω σε άλλους 

ανθρώπους.Συνεπώς, δεν υπάρχει στη σύγχρονη έννοµη τάξη 

σύγκρουση δικαιωµάτων από νοµική άποψη εφόσον δεν 

µπορούν δύο δικαιώµατα ασκούµενα κατά νόµιµο τρόπο να 

συγκρούονται.Στην πραγµατικότητα ο ένας από τους δύο 

φορείς έχει θίξει τα δικαιώµατα του άλλου,άρα δεν 

πρόκειται για σύγκρουση δικαιωµάτων αλλά για προσβολή 

δικαιώµατος.        

       Η σύγχρονη έννοµη τάξη ρυθµίζει τα 

δικαιώµατα,όχι ως αλληλοσυγκρουόµενα,αλλά ως αρµονικά 

ασκούµενα δικαιώµατα.Οι διαφορές που ανακύπτουν µεταξύ 

των φορέων οφείλονται στις πραγµατικές συγκρούσεις 

ανάµεσα στα άτοµα. Εφόσον πράγµατι υπάρχει σύγκρουση 

ανάµεσα στους φορείς των θεµελιωδών δικαιωµάτων,αυτό 

σηµαίνει ότι κάποιος φορέας «υπερέβη» τα όρια της 

άσκησης των δικαιωµάτων του ή αλλιώς «παρέβη» τις 

υποχρεώσεις του.Η παράβαση των υποχρεώσεων οδηγεί στην 

παραβίαση των δικαιωµάτων του άλλου. Αποστολή του 

δικαίου είναι ακριβώς η δικαιική άρση των πραγµατικών 

συγκρούσεων,δηλαδή η απονοµή της 

δικαιοσύνης.Εποµένως,κατά το δίκαιο δεν υπάρχουν 

συγκρούσεις θεµελιωδών δικαιωµάτων από νοµική άποψη. 
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      Συµπερασµατικά,η εικόνα της σύγκρουσης των 

δικαιωµάτων είναι πλαστή.Προέρχεται από τον ατοµικισµό 

και ενισχύει τις ατοµικιστικές δοξασίες.Ζήτηµα 

σύγκρουσης δικαιωµάτων στην έννοµη τάξη δεν υπάρχει. 

 

 

   5.Σύγκρουση δικαιωµάτων του ιδίου 

προσώπου 

     Η εκάστοτε ανθρώπινη δραστηριότητα,είτε είναι 

ατοµική είτε συλλογική,παρουσιάζει τη δική της 

µοναδικότητα,µε αποτέλεσµα να µην ανταποκρίνεται πάντα 

στους τύπους δράσης που προβλέπουν οι αφηρηµένοι 

κανόνες δικαίου.Αντιθέτως,πολύ συχνά τυχαίνει µια 

συγκεκριµένη περίπτωση να µπορεί να υπαχθεί στο 

πραγµατικών περισσότερων συνταγµατικών 

διατάξεων,παρατηρείται δηλαδή το φαινόµενο της 

σύγκρουσης δικαιωµάτων του ίδιου προσώπου.Σε αυτές τις 

περιπτώσεις ,όπου η µια και αυτή ανθρώπινη 

δραστηριότητα εµπίπτει στο περιεχόµενο και εποµένως 

προστατεύεται από περισσότερες διατάξεις θεµελιωδών 

δικαιωµάτων, γίνεται λόγος για συρροή δικαιωµάτων 

,οπότε τίθεται και το ερώτηµα ποια θα΄ναι η εφαρµοστέα 

διάταξη. 

      Θα µπορούσε να γίνει διάκριση των περιπτώσεων 

συρροής,ανάλογα µε το αν ανάµεσα στις διατάξεις που 

συρρέουν υφίσταται σχέση γενικού προς ειδικό ή µη.Σχέση 

γενικού προς ειδικό υφίσταται ,εφόσον το πραγµατικό της 
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µιας (ειδικής) διάταξης περιέχει όλα τα στοιχεία του 

πραγµατικού της άλλης (γενικής) και επιπλέον ένα 

τουλάχιστον επιπρόσθετο στοιχείο,έτσι ώστε το πεδίο 

εφαρµογής της µιας να αποτελεί υποσύνολο του πεδίου 

εφαρµογής της άλλης.Στις περιπτώσεις αυτές ισχύει κατά 

βάση η αρχή lex specialiς derogat legi generali (o 

ειδικός κανόνας υπερισχύει του γενικού). 

      Το Σύνταγµα κατοχυρώνει ορισµένα γενικά, 

«µητρικά» θεµελιώδη δικαιώµατα από τα οποία προέρχονται 

άλλα (νεότερα) θεµελιώδη δικαιώµατα.Όλα τα θεµελιώδη 

δικαιώµατα εξειδικεύουν την ανθρώπινη αξία,συνεπώς κάθε 

παραβίαση θεµελιώδους δικαιώµατος αποτελεί και 

παραβίαση της ανθρώπινης αξίας .Από το µητρικό δικαίωµα 

της ελεύθερης ανάπτυξης της προσωπικότητας (άρθρ.6Σ) 

προέρχονται όλα τα θεµελιώδη δικαιώµατα που 

κατοχυρώνουν ελευθερίες,ενώ από τη γενική αρχή της 

ισότητας (άρθρ.4Σ) προέρχονται τα δικαιώµατα 

ισότητας.Σε όλες αυτές τις περιπτώσεις θα έπρεπε η 

γενική διάταξη του άρθρου 5 να συντρέχει µε κάθε 

ειδικότερη διάταξη ατοµικών ελευθεριών και η γενική 

αρχή της ισότητας θα έπρεπε να συντρέχει µε κάθε 

µερικότερο δικαίωµα ισότητας. 

       Μια δεύτερη κατηγορία περιπτώσεων συρροής 

συνταγµατικών διατάξεων είναι εκείνη όπου µεταξύ των 

διατάξεων υφίσταται σχέση µερικής επικάλυψης των 

πραγµατικών τους,όταν δηλαδή ορισµένα περιστατικά 

υπάγονται αποκλειστικά στη µία ή την άλλη και άλλα και 

στις δύο µαζί (ή στις περισσότερες,αν συρρέουν).Στις 

περιπτώσεις αυτές δεχόµαστε ότι η συρροή είναι 
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σωρευτική.Αυτό σηµαίνει ότι οι έννοµες συνέπειες 

αλληλοσυµπληρώνονται και άρα το θεµιτό ή µη της 

συµπεριφοράς των κρατικών οργάνων θα κριθεί αυτοτελώς 

ως προς κάθε δικαίωµα.Για παράδειγµα4,η επιλεκτική 

πρόβλεψη από τον νοµοθέτη της δυνατότητας αναθεώρησης ή 

λύσης συµβάσεων,οι οποίες συνάφθησαν σε συγκεκριµένη 

χρονική περίοδο µεταξύ ορισµένης κατηγορίας ν.π.δ.δ. 

και ιδιωτών,µετά την πάροδο ιδιαίτερα µακρού χρόνου από 

τη σύναψή τους πάσχει από διπλή 

αντισυνταγµατικότητα:Αφενός η προστασία της οικονοµικής 

ελευθερίας (άρθρ.5 και 106 παρ.2 Συντ.)επιβάλλει η 

τυχόν επέµβαση της διοικήσεως σε συνεστηµένες έννοµες 

σχέσεις να ολοκληρώνεται µέσα σε εύλογο χρόνο ,ώστε να 

είναι προβλεπτή η εξέλιξη των σχέσεων αυτών για λόγους 

ασφάλειας των συναλλαγών.Και αφετέρου η επιλεκτικότητα 

της ρύθµισης (για ορισµένα µόνο ν.π.δ.δ.)προσβάλλει την 

αρχή της ισότητας(άρθρο 4 παρ.1 Συντ.)Εάν παρά ταύτα 

κρινόταν ότι τα ωφελούµενα ν.π.δ.δ.παρουσιάζουν 

ιδιοµορφίες που δικαιολογούν τη δυσµενή µεταχείριση των 

αντισυµβαλλόµενών τους ιδιωτών έναντι των 

αντισυµβαλλοµένων άλλων νοµικών προσώπων και άρα ότι 

δεν παραβιάζεται η αρχή της ισότητας,η ρύθµιση δεν θα 

έπαυε να αντίκειται στην οικονοµική ελευθερία,και άρα 

θα εξακολουθούσε να είναι αντισυνταγµατική. 

 

 

                     
4 ΣτΕ 3046/1992,ολ.,ΤοΣ 1992,571 επ. 



 21

  6.Σύγκρουση δικαιωµάτων περισσοτέρων 

ατόµων 

      Υπάρχουν περιπτώσεις όπου µία και η αυτή 

ατοµική ελευθερία δεν µπορεί να ασκηθεί ταυτόχρονα εκ 

µέρους πολλών.Για να καταστεί τούτο δυνατό,πρέπει να 

υποβληθεί σε περιορισµούς,όπως συµβαίνει στην περίπτωση 

της οδικής κυκλοφορίας.Η ρύθµιση της κυκλοφορίας πεζών 

και οχηµάτων συνεπάγεται,βέβαια,περιορισµούς µε τους 

οποίους όµως επιτυγχάνεται η αποτελεσµατική άσκηση της 

ελευθερίας κίνησης και κυκλοφορίας. 

        Από την άλλη πλευρά,υπάρχουν περιπτώσεις που 

δεν είναι δυνατή η ταυτόχρονη άσκηση περισσοτέρων 

ελευθεριών που ανήκουν σε διαφορετικούς φορείς,οπότε η 

άσκηση της µιας αποκλείει ή περιορίζει αναπόφευκτα την 

άσκηση της άλλης.Για παράδειγµα,η ελευθερία των 

συναθροίσεων στο ύπαιθρο συγκρούεται µε την ελευθερία 

της οδικής κυκλοφορίας.Στις περιπτώσεις αυτές η αρµόδια 

αρχή οφείλει να προβεί σε στάθµιση συµφερόντων µε βάση 

κριτήρια αντικειµενικά,δηλαδή τις διατάξεις του 

Συντάγµατος. 
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III.AΡΣΗ ΤΗΣ ΣΥΓΚΡΟΥΣΗΣ 

    1.Οι περιορισµοί και η συνύπαρξη των 

δικαιωµάτων 

      Η άσκηση των θεµελιωδών δικαιωµάτων συχνά 

υπόκειται σε περιορισµούς,προβλεπόµενους από το ίδιο το 

Σύνταγµα,χωρίς ωστόσο αυτό να σηµαίνει πως η έλλειψη 

ρητών περιορισµών για ορισµένα δικαιώµατα επιτρέπει την 

ανεξέλεγκτη άσκησή τους . 

       Στο Σύνταγµα προβλέπονται οι εξής περιορισµοί: 

 Η κήρυξη κατάστασης πολιορκίας συνιστά γενικής 

σηµασίας περιορισµό των ατοµικών δικαιωµάτων. Σύµφωνα 

µε το άρθρο 48 παρ.1 και 2 Συντ., εφόσον κηρυχθεί 

κατάσταση πολιορκίας, µε απόφαση της Βουλής 

αναστέλλεται η ισχύς του συνόλου ή µέρους των διατάξεων 

των άρθρων 5παρ.4, 6, 8, 9, 11, 12παρ.1 έως και 4, 14, 

19, 22παρ.3, 23,9 6παρ.4,και 97 του Συντάγµατος. 

 Περιορισµό στην άσκηση των θεµελιωδών δικαιωµάτων 

αποτελεί και η επιφύλαξη του νόµου που συχνά θέτει ο 

συντακτικός νοµοθέτης στις διατάξεις που τα 

κατοχυρώνει. Η επιφύλαξη του νόµου έχει την έννοια της 

παραποµπής σε αυτόν για την οργάνωση και τη ρύθµιση της 

άσκησης του δικαιώµατος. Οι νόµοι που εκδίδονται µε 

βάση τις συνταγµατικές επιφυλάξεις ονοµάζονται 

εκτελεστικοί˙ οι νόµοι αυτοί µπορεί να είναι είτε 

τυπικοί είτε ουσιαστικοί, εκδιδόµενοι στο πλαίσιο της 

κανονιστικής δραστηριότητας της διοίκησης, µε βάση 

νοµοθετική εξουσιοδότηση. 
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 Περιορισµό συνιστά και η επιφύλαξη υπέρ των 

διοικητικών ή δικαστικών αρχών. Στις περιπτώσεις αυτές, 

οι διατάξεις που κατοχυρώνουν τα θεµελιώδη δικαιώµατα 

προβλέπουν ότι αυτά µπορούν να περιοριστούν µε 

αποφάσεις διοικητικών ή δικαστικών αρχών.Πάντως,η 

λειτουργία της εξεταζόµενης επιφύλαξης προϋποθέτει την 

ύπαρξη νοµοθετικής πρόβλεψης, η οποία και πρέπει να 

θέτει στενά περιθώρια διακριτικής ευχέρειας στη 

διοίκηση ή επιβολής διαφορετικών κυρώσεων από τα 

δικαστήρια. 

 Σύµφωνα µε το άρθρο 25 του Συντάγµατος, δεν 

επιτρέπεται η κατάχρηση δικαιώµατος, δηλαδή η άσκησή 

του για σκοπό πρόδηλα διαφορετικό από εκείνον για τον 

οποίο έχει θεσπιστεί, ενώ το κράτος δικαιούται να 

αξιώνει από όλους τους πολίτες την εκπλήρωση του χρέους 

της κοινωνικής και εθνικής αλληλεγγύης.  

 

 

   2.Ειδικότερα η απαγόρευση της 

καταχρηστικής άσκησης δικαιώµατος 

       Μία όψη της σχετικότητας της συνταγµατικής 

προστασίας των συνταγµατικών δικαιωµάτων προκύπτει από 

το άρθρο 25παρ.3 του Συντάγµατος που ορίζει ότι «η 

καταχρηστική άσκηση δικαιώµατος δεν 

επιτρέπεται»,περιορισµός των ατοµικών ελευθεριών που 

καταρχήν φαίνεται θεµιτός.Είναι πρόδηλο ότι το ως άνω 

άρθρο δεν αντιµετωπίζει το ενδεχόµενο η προσβολή των 
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ατοµικών ελευθεριών να προέρχεται από το κράτος,αφού τα 

όργανά του δεν είναι φορείς αυτών των ελευθεριών,αλλά 

τεταγµένα να τις προστατεύουν,όπως προκύπτει από την 

παρ.1 του άρθρ.25. 

       Έτσι το Σύνταγµα εµφανίζεται να αντιτάσσει στην 

παλαιά φιλελεύθερη αντίληψη της προστασίας των ατοµικών 

δικαιωµάτων απέναντι του κράτους,τη λειτουργική εκδοχή 

ότι αυτά,επειδή ακριβώς επιτελούν λειτούργηµα στο 

πλαίσιο του κρατούντος πολιτικού συστήµατος,χρειάζονται 

προστασία απέναντι ιδίως των φορέων τους,που ενδέχεται 

να µη τα ασκήσουν σωστά,δηλαδή να τα ασκήσουν 

καταχρηστικά σε βάρος του «κοινωνικού 

συνόλου».Εποµένως,το άρθρο 25 καθιερώνει, αντί για την 

ατοµιστική ,την κοινωνικά δεσµευµένη-από το χρέος της 

«κοινωνικής αλληλεγγύης»-άσκηση των ατοµικών 

δικαιωµάτων.  

       Συχνή είναι σύνδεση από τη νοµολογία ,ιδίως των 

πολιτικών δικαστηριών ,της παρ.3 του άρθρου 25 Συντ.,µε 

το άρθρο 281 ΑΚ, το οποίο απαγορεύει την άσκηση του 

δικαιώµατος,εάν υπερβαίνει προφανώς τα επιβαλλόµενα από 

την καλή πίστη και τα χρηστά ήθη όρια του 

δικαιώµατος5,παίρνοντας µάλιστα τη µορφή παρατακτικής 

αναφοράς.∆ίνεται έτσι η εσφαλµένη αντίληψη ότι το άρθρο 

25 παρ.3 Συντ.περιβάλλει µε συνταγµατικό κύρος την 

απαγόρευση κατάχρησης δικαιώµατος του άρθρου 281 

ΑΚ.Αυτό προκύπτει από την συστηµατική θέση του άρθρου 

25 παρ.3 στα ατοµικά και κοινωνικά 

                     
5Βλ.ενδεικτικά Εφ Αθ 10048/1990,Ελλ∆νη 1993,87επ.,ΕφΑθ 
10461/1990,Ελλ∆νη 1993,90 επ.,ΕφΑθ 1471/1991,Ελλ∆νη 1993,140-
141,ΕφΘες 3280/1991,Ελλ∆νη 1992,1291-2 
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δικαιώµατα.Εξάλλου,το άρθρ.25παρ.3 δεν αφορά τον τρόπο 

άσκησης των αρµοδιοτήτων τους από τα όργανα της 

διοίκησης6,αφού εκεί πρόκειται ακριβώς για αρµοδιότητα 

και όχι για δικαίωµα.Γι΄αυτό και τα δύο άρθρα διαφέρουν 

ως προς το επίπεδο τυπικής τους ισχύος αλλά κυρίως ως 

προς το περιεχόµενο,καθώς το άρθρο 281 ΑΚ 

προστατεύει,σε περίπτωση σύγκρουσης ιδιωτικών 

συµφερόντων,τον κατά τεκµήριο ασθενέστερο έναντι της 

εκµετάλλευσης από τον ισχυτότερο,ενώ το άρθρο 25 παρ.3 

Συντ.προστατεύει τον εξ ορισµού ισχυρότερο,δηλαδή την 

κρατική εξουσία έναντι του ασθενέστερου-φορέα του 

δικαιώµατος.Με την ερµηνεία  αυτή δεν αποτελεί lex 

imperfecta7 ,ούτε όµως και επιτρέπεται να µεταβληθεί σε 

πολλαπλασιαστή των περιορισµών άλλων συνταγµατικών 

δικαιωµάτων,αφού αυτά αποτελούν αυτοσκοπούς και άρα δεν 

τίθεται καν θέµα κατάχρησής τους.   

 

 

    3.Περιορισµοί των γενικών περιορισµών 

των θεµελιωδών δικαιωµάτων  

      Οι περιορισµοί των θεµελιωδών δικαιωµάτων δεν 

είναι  µε τη σειρά τους απεριόριστοι. Θα πρέπει να 

ερµηνεύονται στενά τόσο από τη διοίκηση όσο και από τα 

δικαστήρια ,ενώ υπόκεινται σε περιορισµούς που 

συνάγονται ως γενικές αρχές από το Σύνταγµα και έχουν 

                     
6 ΣτΕ 3754/1994,ΤοΣ 1995,703,ΣτΕ 4640/1997,∆ι∆ικ 2000,663 και 
ΣτΕ 3/2000,Ελλ∆νη 2000,263 
7 Χρυσόγονος Κώστας,Ατοµικά και Κοινωνικά ∆ικαιώµατα,σελ.73 
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τύχει επεξεργασίας από τη νοµολογία και τη θεωρία. Οι 

περιορισµοί αυτοί είναι οι εξής: 

   α.Ο αντικειµενικός και απρόσωπος 

χαρακτήρας  

      Οι γενικοί περιορισµοί  θα πρέπει να έχουν 

αντικειµενικό και απρόσωπο χαρακτήρα και να µην 

εισάγουν διακρίσεις που θα αντέβαιναν στην αρχή της 

ισότητας.Πάντως η χρησιµότητα της αρχής αυτής είναι 

σχετική.Η διάκριση µεταξύ απρόσωπου κανόνα και ατοµικής 

ή συγκεκριµένης ρύθµισης είναι δυσχερής ,αν εξαιρεθούν 

κραυγαλέες περιπτώσεις «φωτογραφικών» ρυθµίσεων,όπου τα 

πρόσωπα ή οι περιπτώσεις καθορίζονται είτε ονοµαστικά 

είτε µε διατύπωση προσχηµατικά µόνο γενική και 

αφηρηµένη.∆εν αποκλείεται όµως ο νοµοθέτης να είχε 

υπόψη του κατά τη θέσπιση της διάταξης µια ατοµική 

περίπτωση,αλλά να µπορούν να υπαχθούν σε αυτή, στο 

παρόν ή στο µέλλον,και άλλα πρόσωπα ή 

καταστάσεις.Παρόµοια διάταξη δεν µπορεί να θεωρηθεί 

καθεαυτή ανεπίτρεπτη. 

   β.Η δικαιολόγηση από λόγους γενικού 

συµφέροντος 

      Συνηθέστερη είναι η χρησιµοποίηση της έννοιας του 

γενικού συµφέροντος για να δικαιολογηθεί αντίθετα η 

επιβολή περιορισµών.Μπορούν να διακριθούν τρεις 

κατηγορίες αποφάσεων:Πρώτο, το γενικό συµφέρον 

χρησιµοποιείται ενίοτε ως obiter dictum ή ενδεχοµένως 

ως υπόδειξη προς τον νοµοθέτη και/ή τη 
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διοίκηση8.∆εύτερο,υποκαθιστά την απαιτούµενη αιτιολογία 

9 και τρίτο,λειτουργεί σε ορισµένες περιπτώσεις ως 

άλλοθι για τη συγκάλυψη της αντισυνταγµατικότητας10. 

     Το γενικό συµφέρον αναφέρεται στα άρθρο 17 παρ.1 

Συντ.,ως άµεσος συνταγµατικός περιορισµός της 

προστασίας της ιδιοκτησίας ,και στο άρθρο 106παρ.1 

εδ.΄α΄Συντ.,ως αντισυνταγµατικά προβλεπόµενη ratio της 

παρέµβασης του κράτους στην εθνική οικονοµία.Ωστόσο,σε 

καµία περίπτωση δεν καθιερώνουν την εξυπηρέτηση του 

«γενικού συµφέροντος» ως γενική αρχή στην οποία να 

υποτάσσονται τα επιµέρους συνταγµατικά δικαιώµατα. 

       Εάν αντιληφθούµε το γενικό συµφέρον ως γενικό 

περιορισµό σε όλα τα συνταγµατικά δικαιώµατα,τότε τα 

υποβαθµίζουµε σε µέσα,εργαλεία,οπότε σκοπός της 

συνταγµατικής τάξης είναι η κρατική σκοπιµότητα.Αυτό 

δεν ανταποκρίνεται σε ένα δηµοκρατικό και 

ανθρωποκεντρικό συνταγµατικό κράτος,όπου η πολιτεία 

υπάρχει για τον άνθρωπο και τα δικαιώµατά του αποτελούν 

αυτοσκοπό.Συνεπώς,υπέρτατο γενικό συµφέρον είναι 

ακριβώς ο σεβασµός και η προστασία των συνταγµατικών 

δικαιωµάτων,διότι µόνο πάνω σε αυτή τη βάση καθίσταται 

δυνατή µια κοινωνική συµβίωση της µορφής και του είδους 

που θέλει και επιβάλλει το Σύνταγµα. 

 

 

                     
8 ΣτΕ 150/1990,ΝοΒ 1991,142,ΣτΕ 906/1995,ΤοΣ 1996,512 
9 ΑΠ 385/1994,ΝοΒ 1994,1043,ΣτΕ 1212/1994,ΤοΣ 1995,399 
10 Απ 211/1992,Ελλ∆νη 1995,57,ΑΠ 140/1993,ΝοΒ 1994,183,ΣτΕ 
1545/1995,ΤοΣ 1995,897 
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  γ.Η αρχή της αναλογικότητας 

     Η αρχή της αναλογικότητας φαίνεται να εισβάλλει 

ρητά και οριστικά στο εσωτερικό δηµόσιο δίκαιο στην 

χώρα µας µε την «γενέθλιο» θα λέγαµε απόφαση 2112/1984 

του Συµβουλίου της Επικρατείας. Συγκεκριµένα η 

απόφαση,αφού θεώρησε την αναλογικότητα ως όριο των 

επιτρεποµένων περιορισµών των ατοµικών δικαιωµάτων, 

καθόρισε το περιεχόµενό της: «… οι εκ µέρους του 

νοµοθέτου και της ∆ιοικήσεως επιβαλλόµενοι περιορισµοί 

εις την άσκησιν των ατοµικών δικαιωµάτων πρέπει να 

είναι µόνον οι αναγκαίοι και να συνάπτονται προς τον 

υπό του νόµου επιδιωκόµενον σκοπόν.Ειδικώτερον,πρέπει 

να τελούν εις άµεσον σχέσιν όχι µόνο προς τον σκοπόν 

τούτον,αλλά και προς τα ήδη νοµίµως ή εν τοις πράγµασι 

κεκτηµένα ουσιαστικά και τυπικά προσόντα,ή 

καταστάσεις(γνώσεις επιστήµης ή τέχνης)των υποψηφίων 

ασκήσεως ωρισµένου επαγγέλµατος,καθώς και προς το 

αντικείµενον και τον χαρακτήρα του επαγγέλµατος 

τούτου». 

      Η απόφαση αυτή θεµελίωσε την αρχή της 

αναλογικότητας στο Σύνταγµα επιτυγχάνοντας αφενός την 

τοποθέτηση της αρχής στην κορυφή της ιεραρχίας των 

νοµικών κανόνων και αρχών και αφετέρου, µε τον 

αποχωρισµό της αρχής της αναλογικότητας από την 

συνταγµατική και αόριστη αρχή της ισότητας,της 

προσέδωσε αυτοτέλεια και αυθυπαρξία.Τέλος,διευκόλυνε 

στην κατανόηση της έννοιάς της  τοποθετώντας την 

ανάµεσα σε ένα σύνολο άλλων αρχών που θεωρούνται 
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προϋπόθεση του Κράτους ∆ικαίου11,όπως είναι η αρχή της 

διακρίσεως των εξουσιών,οι ατοµικές ελευθερίες και ο 

δικαστικός έλεγχος της νοµιµότητας των διοικητικών 

πράξεων και της συνταγµατικότητας των νόµων. 

      Σύµφωνα µε την απόφαση αυτή,η αναλογικότητα 

εκλαµβάνεται ως η εύλογη σχέση ή συνάφεια που πρέπει να 

υπάρχει µεταξύ λαµβανοµένου µέτρου και επιδιωκοµένου 

σκοπού,εν σχέσει βέβαια προς την συγκεκριµένη 

πραγµατική κατάσταση,στην οποία πρόκειται να εφαρµοστεί 

το µέτρο αυτό και προς τις συνέπειες που θα προκύψουν 

απ΄αυτό.Το δε µέτρο για να είναι ανάλογο και άρα η 

σχέση εύλογη θα πρέπει να είναι:1ον)Το αναγκαίο και 

εποµένως,αφενός µεν «µη υπερβολικό» δηλαδή όχι 

«προδήλως δυσανάλογο» αφετέρου ,το «ολιγώτερο 

επαχθές»για τον διοικούµενο.2ον)Το κατάλληλο και άρα 

αποτελεσµατικό και ενδεδειγµένο για την εξυπηρέτηση του 

συγκεκριµένου σκοπού(δηµοσίου συµφέροντος).Και 3ον)Εν 

στενή εννοία ανάλογο(κατά τη γερµανική θεωρία) ή 

ορθολογικό και θετικά ή αυστηρά ανάλογο(κατά τη γαλλική 

θεωρία),όπου γίνεται αυστηρός έλεγχος του  περιεχοµένου 

των διατάξεων µε συγκεκριµένους συντελεστές κρίσεως και 

στάθµιση αυστηρή των µειονεκτηµάτων και των 

πλεονεκτηµάτων της ρυθµίσεως (του µέτρου).Αναζητείται η 

αυστηρή αντιστοιχία τούτων,υπό την έννοια τα 

πλεονεκτήµατα-εάν όχι να υπερσκελίζουν-τουλάχιστον να 

ισούνται(να συµψηφίζονται)και να εξουδετερώνουν τα 

επερχόµενα µειονεκτήµατα του µέτρου. 

                     
11 Κοντόγιωργα-Θεοχαροπούλου ∆ήµητρα – Κουτούπα-Ρεγκάκου 
Ευαγγελία,Εµβάθυνση ∆ηµοσίου ∆ικαίου,Ειδικά θέµατα διοικητικού 
δικαίου,σελ.72 επ. 
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   δ.Ο απαραβίαστος πυρήνας του 

δικαιώµατος 

    Οι περιορισµοί των συνταγµατικών δικαιωµάτων 

οφείλουν να µη θίγουν την ουσία ή τον πυρήνα τους.Για 

το  ακριβές περιεχόµενο της αρχής εκδηλώνονται πάντως 

αρκετές διαφωνίες στην ίδια τη χώρα της προέλευσής 

της.Ένα πρώτο ζήτηµα είναι αν υπάρχει ένας a priori 

δεδοµένος,απόλυτος πυρήνας καθενός συνταγµατικού 

δικαιώµατος ,ή µήπως πρόκειται για σχετική έννοια. 

      Κατά τα ελληνικά δεδοµένα.ο πυρήνας των 

συνταγµατικών δικαιωµάτων δεν µπορεί παρά να εκληφθεί 

µε την «απόλυτη έννοια».Μια ερµηνευτική ένδειξη προς 

αυτή την κατεύθυνση προσφέρει άλλωστε το άρθρο 23 παρ.2 

εδ.δ΄Συντ..Η διάταξη αυτή µπορεί να θεωρηθεί ως έκφραση 

γενικότερης αρχής,ότι ο περιορισµός δεν µπορεί να 

καταλήγει σε πλήρη απαγόρευση της άσκησης του 

δικαιώµατος,ούτε βέβαια να είναι ο ίδιος απεριόριστος 

σε έκταση ή χρονική διάρκεια.Κατά συνέπεια θα πρέπει να 

θεωρηθεί κατά κανόνα αντισυνταγµατική ή τυχόν 

νοµοθετική καθιέρωση προηγούµενης άδειας για την άσκηση 

ενός ατοµικού δικαιώµατος.Κατ΄εξαίρεση θα µπορούσε να 

θεωρηθεί συνταγµατική η απαίτηση προηγούµενης 

άδειας,όταν αυτή υπαγορεύεται από την ανάγκη προστασίας 

του ίδιου του δικαιώµατος που πρόκειται να ασκηθεί ή 

άλλων συνταγµατικών δικαιωµάτων ή αρχών,όπως 
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π.χ.συµβαίνει µε την άσκηση του δικαιώµατος ίδρυσης 

τηλεοπτικού σταθµού. 

      Ένα δεύτερο ζήτηµα που απασχόλησε τη νοµολογία 

είναι αν ως πυρήνας του δικαιώµατος εκλαµβάνεται ο 

πυρήνας της αξίωσης την οποία ιδρύει αυτό υπέρ του κάθε 

φορέα του ή η ιδιότητά του ως αντικειµενικής 

εγγυήσεως.Η µη προσβολή του πυρήνα δεν µπορεί να 

αναφέρεται µόνο στηβ αντικειµενική του διάσταση και την 

όλη λειτουργία του στον κοινωνικό και πολιτικό βίο της 

χώρας,αλλά καλύπτει και τις αξιώσεις καθενός 

συγκεκριµένου φορέα του δικαιώµατος.∆ιαφορετικά θα 

ετίθετο σε αµφισβήτηση η προστατευτική λειτουργία των 

συνταγµατικών δικαιωµάτων τόσο για τις,οσοδήποτε 

µικρές,πολιτικές ή κοινωνικές µειοψηφίες όσο και για τα 

µεµονωµένα άτοµα.Εξαίρεση είµαστε υποχρεωµένοι να 

δεχθούµε στις περιπτώσεις όπου  ο ίδιος ο συντακτικός 

νοµοθέτης συνάγεται ότι θέλησε να διατηρήσει θεσµούς ή 

διατάξεις του κοινού δικαίου που προσβάλλουν τον πυρήνα 

συγκεκριµένου δικαιώµατος.Για παράδειγµα, η θανατική 

ποινή προσβάλλει αναµφίβολα το δικαίωµα όλων όσων 

«βρίσκονται στην ελληνική επικράτεια» να απολαµβάνουν 

«την απόλυτη προστασία της ζωής τους»(άρθρο 

5παρ.2εδ.α΄Συντ.)αλλά και την υποχρέωση της ίδιας της 

πολιτείας για «προστασία της αξίας του ανθρώπου»(άρθρο 

2παρ.1Συντ.).Παρά ταύτα δεν αντίκειται προς το ισχύον 

Σύνταγµα,εάν επιβληθεί για κακούργηµα τελούµενο σε 

καιρό πολέµου και σχετιζόµενο µε αυτόν. 
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  4.Απόρριψη κριτηρίου ιεράρχησης  

      Οποιαδήποτε προσπάθεια επίλυσης του προβλήµατος 

της σύγκρουσης οφείλει να έχει ως αφετηρία τη θεµελιώδη 

παραδοχή της τυπικής ισοδυναµίας όλων των διατάξεων,οι 

οποίες περιλαµβάνονται στο Σύνταγµα.Κατά συνέπεια δεν 

τίθεται θέµα in abstracto προτίµησης οποιασδήποτε 

συνταγµατικής διάταξης σε βάρος άλλης, εκτός βέβαια αν 

υπάρχει µεταξύ τους σχέση ειδικότητας. ∆εδοµένου ότι 

πρόκειται για τυπικά ισοδύναµες διατάξεις ,η σύγκρουσή 

τους µπορεί να αντιµετωπιστεί µόνο µε βάση µία ad hoc 

σχέση προτιµήσεως ανάµεσά τους, µε γνώµονα τη βέλτιστη 

δυνατή έκβαση στη σύγκρουση των διακυβευόµενων 

δικαιωµάτων και έννοµων αγαθών. 

       Προς την κατεύθυνση της ιεράρχησης συνταγµατικών 

αρχών και δικαιωµάτων φαίνεται να προχωρεί πρόσφατη 

απόφαση της Ολοµέλειας του Αρείου Πάγου12.Αυτή δέχθηκε 

ότι η προστασία της ελευθερίας της επιστήµης (άρθρο 16 

παρ.1 Συντ.) και της έκφρασης (άρθρο 14 Συντ.) «επειδή 

αποσκοπεί στη διαφύλαξη υψίστων κοινωνικών 

αγαθών,καλύπτει και προσβολές του δικαιώµατος της 

προσωπικότητας που τυχόν ενυπάρχουν στην ενάσκησή 

τους,οι οποίες έτσι,εφόσον δεν προσβάλλεται η αξία του 

ανθρώπου,δεν είναι παράνοµες διότι η προσωπικότητα ,και 

αν θίγεται,έχει στην συγκεκριµένη περίπτωση υποδεέστερη 

σηµασία σε σχέση µε το αγαθό των ως άνω ελευθεριών».Ως 

κριτήριο της ιεράρχησης αυτής τίθεται η αξιολόγηγη των 

προστατευόµενων από κάθε διάταξη «κοινωνικών 

                     
12 ΑΠ 13/1999,Ολ,ΤοΣ 1999,253 
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αγαθών»,χωρίς καµία περαιτέρω διευκρίνιση.Όµως,ακόµη 

και αν θεωρηθεί ότι η αξιολόγηση γίνεται µε βάση τις 

κρατούσες κοινωνικές αντιλήψεις,παρόµοιες αξιολογήσεις 

θέτουν αναπόφευκτα θέµατα που βρίσκονται από τη φύση 

τους στο κέντρο της πολιτικής και κοινωνικής 

αντιπαράθεσης. 

       Το ίδιο το Σύνταγµα δεν καθιερώνει καµία 

ιεράρχηση µεταξύ των ατοµικών ελευθεριών.Όλες είναι 

ισότιµες ,ως προϊόν της ίδιας κυρίαρχης συντακτικής 

βούλησης,η οποία προστατεύοντάς τες αφενός 

συγκεκριµενοποιεί τις γενικότερες αρχές που έχει 

θεσπίσει,αφετέρου προβλέπει γι΄αυτές όσους 

περιορισµούς-ή εξαιρέσεις-έκρινε σκόπιµους.Εφόσον 

λοιπόν ο ίδιος συντακτικός νοµοθέτης δεν προέβη σε 

ιεράρχηση των συνταγµατικών δικαιωµάτων,δεν επιτρέπεται 

να τον υποκαταστήσει ο δικαστής. 

 

 

  

 5.Η αρχή της πρακτικής εναρµόνισης 

       Η άρνηση µιας a priori αξιολογικής ιεράρχησης 

εµπεριέχει βέβαια τον κίνδυνο της δικαστικής 

αυθαιρεσίας.Τίθεται λοιπόν το ζήτηµα της 

αντικειµενικότητας της δικαστικής κρίσης,ώστε «η νοµική 

λύση… να µπορεί να γίνει διυποκειµενικά δεκτή,ακριβώς 

διότι είναι γενικεύσιµη σε κάθε περίπτωση ,ασχέτως προς 
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τα πρόσωπα αυτών που κρίνουν ή κρίνονται κάθε 

φορά»13.Κρίνεται,εποµένως,αναγκαία η διατύπωση της 

κατευθυντήριας αρχής της πρακτικής αρµονίας ή πρακτικής 

εναρµόνισης των συγκρουόµενων δικαιωµάτων ή διατάξεων. 

      Η πρακτική εναρµόνιση προβάλλεται κυρίως ως 

µέθοδος για την άρση των αντιθέσεων στις περιπτώσεις 

που δεν προβλέπεται επιφύλαξη υπέρ του νόµου.Έχει 

καταστεί σαφές ότι υπάρχουν περιπτώσεις,στις οποίες 

είναι απαραίτητος ο περιορισµός συνταγµατικού 

δικαιώµατος καίτοι δεν προβλέπεται επιφύλαξη υπέρ του 

νόµου.Ως δικαιολογητικός λόγος προβάλλεται η ύπαρξη 

άλλης συνταγµατικής διάταξης κατά συστηµατική 

ερµηνεία,ώστε να προκύψει δίκαιη εξισορρόπηση µε την 

εφαρµογή όλων των διατάξεων.Τούτο σηµαίνει ότι πρέπει 

καταρχήν να αποφεύγεται µια δηµοψηφισµατικού τύπου 

επιλογή ενός αγαθού µε πλήρη παραµερισµό ενός 

άλλου.Στόχος είναι το καθένα από τα αγαθά να 

προστατεύεται στο µέτρο του αµοιβαία δυνατού,µε άµεση 

απόρροια την καλύτερη-όχι τη µεγαλύτερη ή εντατικότερη-

πρακτική εφαρµογή και των δύο. 

      Παρατηρείται έτσι για παράδειγµα ότι «εφόσον η 

ελευθερία της οδικής κυκλοφορίας είναι συνήθης και 

καθηµερινή,ο περιορισµός της,πότε πότε ,για να καταστεί 

δυνατή η άσκηση της ελευθερίας των συναθροίσεων είναι 

θεµιτός ,αλλά και επιβεβληµένος»14.Τούτο ισχύει όµως 

υπό την προϋπόθεση ότι πρόκειται για συνάθροιση 

παροδικού χαρακτήρα,διάρκειας µερικών ωρών.Εάν αντίθετα 

                     
13 Κ.Σταµάτης,Η θεµελίωση των νοµικών κρίσεων,1997,375 
14 Α.Μάνεσης,Ατοµικές ελευθερίες,1982,65-66 
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οι συγκεντρωµένοι εννοούν να «καταλάβουν» επί 

εικοσαήµερο το οδόστρωµα κύριας εθνικής 

οδού,προκειµένου έτσι να παραλύσουν την οικονοµική ζωή 

και να επιβάλουν τις απόψεις τους στην πολιτεία,το 

πράγµα ασφαλώς αλλάζει.  

 

 

 

 

 

   6.Αντιµετώπιση της σύγκρουσης µέσω της 

θεσµικής εφαρµογής των θεµελιωδών 

δικαιωµάτων 

       Η πραγµατική αντίθεση επιτιθέµενου και 

αµυνόµενου ,προκειµένου να αρθεί,παίρνει τη µορφή της 

νοµικής αντιπαράθεσης νοµικών µεγεθών.Μπορούµε να 

διακρίνουµε δύο µορφές νοµικής αντιπαράθεσης ανάλογα µε 

το ποια στοιχεία θα αντιπαραταθούν: 

 

i.Υποκειµενική αντιπαράθεση,η οποία λαµβάνει υπόψη της 

µόνο το υποκειµενικό στοιχείο.Κατά την κλασική 

νοµικοπολιτική σκέψη είναι αντιπαράθεση ατόµου προς 

άτοµο,που πήρε τη νοµική µορφή της αντιπαράθεσης 

δικαιώµατος προς δικαίωµα,συµφέροντος προς συµφέρον και 

που αντικατοπτρίζεται στη βαθια ριζωµένη αντίληψη για 

τη σύγκρουση των δικαιωµάτων. 
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ii.Θεσµική αντιπαράθεση,η οποία λαµβάνει υπόψη της και 

τα δύο στοιχεία,υποκειµενικό και αντικειµενικό. 

Αφετηρία της είναι ο εντοπισµός του θεσµικού 

περιβάλλοντος,εντός του οποίου ασκείται το δικαίωµα και 

η διαπίστωση του οποίου οδηγεί αναγκαία στην 

αντικειµενική αντίθεση,στη θεσµική αντιπαράθεση.Το 

αντικειµενικό στοιχείο αποτελεί το πλαίσιο,µέσα στο 

οποίο εκδηλώνονται και εφαρµόζονται τα 

υποκειµενικά.Πρόκειται,συνεπώς,για αντίθεση δικαιώµατος 

και θεσµού,µέσα στον οποίο αυτό ασκείται.Η θεσµική 

εφαρµογή των θεµελιωδών δικαιωµάτωνβασίζεται στην 

αντιπαράθεση των περιεχοµένων δικαιώµατος και 

διαπροσωπικής σχέσης(θεσµού),για αυτό και τα 

περιεχόµενα αυτά θα πρέπει να λαµβάνονται υπόψη 

ταυτόχρονα. 

   Η θεσµική εφαρµογή επιτάσσεται από την ταυτόχρονη 

συνταγµατική αναγνώριση δικαιωµάτων και θεσµών και 

βασίζεται στην αιτιώδη συνάφεια που αντικειµενικά 

υπάρχει ανάµεσα στα πράγµατα,δηλαδή ανάµεσα στο 

περιοριζόµενο δικαίωµα και στον θεσµό,µέσα στον οποίο 

ασκείται.Τόσο το δικαίωµα,όσο και ο θεσµός, έχουν 

συνταγµατική θεµελίωση, πρόκειται ,δηλαδή, για 

συστηµατική ερµηνεία συνταγµατικών διατάξεων, προς την 

οποία αλλωστε στρέφεται και η πρακτική εναρµόνιση, 

βασιζόµενη στην ενότητα του Συντάγµατος.Αυτή η 

συστηµατική ερµηνεία αφορά όλα τα συνταγµατικά 

δικαιώµατα,όχι µόνο τα λεγόµενα ανεπιφύλακτα,αλλά και 

όσα συνοδεύονται απί επιφύλαξη νόµου.Μέσω της θεσµικής 
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εφαρµογής το συνταγµατικό δικαίωµα υφίσταται θεσµική 

προσαρµογή,προσαρµοζόµενο στο θεσµό στον οποίο 

εφαρµόζεται.Η προσαρµογή αυτή δεν εξαρτάται από 

υποκειµενικά αλλά από αντικειµενικά στοιχεία, εφόσον 

υπαγορεύεται από την αιτιώδη συνάφεια. 

 

  Μέθοδος της θεσµικής εφαρµογής 

Η µέθοδος της θεσµικής εφαρµογής αναπτύσσεται σε τρία 

στάδια: 

α.Περιοριζόµενο δικαίωµα 

    Στο πρώτο στάδιο ανατρέχουµε στο ιστορικό, 

προκειµένου να εντοπίσουµε αν υπάρχει περιοριζόµενο 

δικαίωµα ή αν η  εµφανιζόµενη επιβάρυνση είναι απλή 

επίδραση, απλή ρύθµιση, οριοθέτηση, ψευδοπεριορισµός, 

εννοιολογικός προσδιορισµός.Εφόσον διαπιστωθεί δικαίωµα 

το οποίο πλήττεται, προχωρούµε στον προσδιορισµό 

αυτού.Στο στάδιο αυτό µας είναι αδιάφορο αν πρόκειται 

για απλό περιορισµό ή προσβολή, όπως αδιάφορος είναι 

και ο φορέας από τον οποίο προέρχεται ο περιορισµός. 

 

β.Θεσµικό περιβάλλον 

    Εφόσον υπάρχει περιοριζόµενο δικαίωµα, το επόµενο 

στάδιο είναι η διάγνωση του νοµικού περιβάλλοντος µέσα 

στο οποίο αυτό ασκείται.Ερευνούµε ,δηλαδή, αν πρόκειται 

για γενική ή ειδική σχέση.Κριτήρια διάκρισης είναι: 
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 Το υποκειµενικό, που αφορά στα υποκείµενα.Η 

γενική σχέση αναφέρεται σε όλους τους πολίτες, σε 

αόριστο αριθµό, ενώ η ειδική σε συγκεκριµένη οµάδα. 

 Το χρονικό, που αφορά στη διάρκεια.Η γενική 

σχέση έχει κατά κανόνα διάρκεια, ενώ η ειδική είναι 

παροδική. 

 Ουσιαστικό κριτήριο που αφορά στο περιεχόµενο,τη 

φυσιογνωµία της σχέσης. Η γενική σχέση αναφέρεται σε 

όλη τη ζωή του ανθρώπου και όχι σε συγκεκριµένο τοµέα, 

όπως η ειδικη. 

   Σε περίπτωση που πρόκειται για γενική σχέση, το              

Σύνταγµα δεν ανέχεται περιορισµούς,είναι δυνατή η 

άσκηση   του δικαιώµατος σε όλη του την 

έκταση.Αντιθέτως, αν πρόκειται για ειδική σχέση, 

καταρχήν είναι δυνατός ο περιορισµός του δικαιώµατος, 

ωστόσο πρέπει να ερευνηθεί παραπέρα η νοµιµότητα του 

συγκεκριµένου περιορισµού και της έκτασης του. 

 

γ.Νοµιµότητα του περιορισµού 

     Στο τρίτο στάδιο ,εκείνο της θεσµικής προσαρµογής, 

προχωράµε µόνο εφόσον πρόκειται για ειδική σχέση.Έχουν 

ήδη εντοπισθεί συγκεκριµένο δικαίωµα και συγκεκριµένος 

θεσµός µέσα στον οποίο, εφαρµοζόµενο, περιορίζεται, 

οπότε πρέπει να ερευνηθεί η νοµιµότητα του περιορισµού. 
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Σε περίπτωση που για το περιοριζόµενο δικαίωµα 

προβλέπονται από το Σύνταγµα ρητοί περιορισµοί, 

εξετάζεται αν ο υπό κρίση περιορισµός εµπίπτει στο 

ρυθµιστικό πεδίο του προβλεπόµενου από το Σύνταγµα 

περιορισµού.Αν εµπίπτει και είναι σύµφωνος προς τις 

συνταγµατικες ρυθµίσεις, πρόκειται για θεµιτό 

περιορισµό, ενώ αν δε συµφωνεί µε αυτές, πρόκειται για 

προσβολή του θεµελιώδους δικαιώµατος.Αν πάλι ο 

εξεταζόµενος περιορισµός δεν εµπίπτει στο ρυθµιστικό 

πεδίο της συνταγµατικής διάταξης, εξετάζεται η 

περίπτωση συνδροµής µη ρητού περιορισµού, περίπτωση που 

εξετάζεται και όταν το Σύνταγµα δεν περιέχει ρητούς 

περιορισµούς.Η συνταγµατική διάταξη που προβλέπει το 

περιοριζόµενο δικαίωµα συνεφαρµόζεται µε εκείνη που 

αναγνωρίζει το θεσµό.Εφόσον δε διαπιστώνεται αιτιώδης 

συνάφεια, πρόκειται για προσβολή του θεµελιώδους 

δικαιώµατος, ενώ σε περίπτωση που διαπιστωθεί και κατά 

το επιβαλλόµενο µέτρο, πρόκειται για απλό περιορισµό. 

 

 

 

 

 

 

 

  

 



 40

 Συµπεράσµατα 

     Το ζήτηµα της σύγκρουσης των συνταγµατικών 

δικαιωµάτων, διακρινόµενης σε νοµική και πραγµατική,ως 

ζήτηµα νοµικοπολιτικής πραγµατικότητας,ανάγεται στη 

µεταβολή της έννοµης τάξης.Προέρχεται από την 

ατοµικιστική  έννοµη τάξη και καλλιεργείται από την 

ατοµικιστική  νοµική παράδοση,ενώ στη σύγχρονη έννοµη 

τάξη δεν υφίσταται,η εικόνα της σύγκρουσης –υπό νοµική 

έννοια- είναι πλαστή.Εντοπίζονται µόνο (de facto) 

πραγµατικές συγκρούσεις,η άρση των οποίων επιτυγχάνεται 

µέσω της θεσµικής εφαρµογής των θεµελιωδών 

δικαιωµάτων,δηλαδή της εφαρµογής τους στο επίπεδο της 

µερικότερης έννοµης σχέσης στο πλαίσιο της οποίας 

ασκούνται. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 41

Σύγκρουση συνταγµατικών δικαιωµάτων 

Περίληψη 

 

   Τα θεµελιώδη δικαιώµατα αναφέρονται στις σχέσεις 

εξουσίας και κοινωνίας και αναγνωρίζονται σε όλους τους 

πολίτες απευθείας από το Σύνταγµα.Συχνά,στην πράξη 

ανακύπτουν προβλήµατα από τη συνύπαρξή τους, καθώς 

συµβαίνει το ίδιο δικαίωµα να µην µπορεί να ασκηθεί 

ταυτόχρονα από πολλούς ή ακόµη η ταυτόχρονη άσκηση 

περισσότερων ελευθεριών να µην είναι δυνατή.Στις 

περιπτώσεις αυτές ο εκάστοτε εφαρµοστής του δικαίου  

οφείλει να σταθµίζει τα συγκρουόµενα συµφέροντα και να 

προκρίνει λύσεις µε βάση κριτήρια 

αντικειµενικά,λαµβάνοντας υπόψη την τυπική ισοδυναµία 

των διατάξεων του Συντάγµατος και εφαρµόζοντας τα 

θεµελιώδη δικαιώµατα στο πλαίσιο των θεσµών εντός των 

οποίων αυτά ασκούνται. 

 

 

Βασικά λήµµατα 

Σύγκρουση, πλαστότητα, στάθµιση συµφερόντων, 

περιορισµοί, θεσµική εφαρµογή. 

 

 

 



 42

 

 

Conflict of constitutional rights 

 

Summary  

 

  The fundamental rights are reported in the relations 

of power and society, while they are recognized to all 

citizens direct by the constitution.However, in 

practice, problems can be provoked by their 

coexistence.  I t is quite  often for the same right 

not to be able to be practised simultaneously from 

many, or still the simultaneous exercise of more 

freedoms not to be capable.In these cases, each 

implementer of right owes to balance the opposite 

interests and recommend solutions based on objective 

standards, while considerating the typical equivalence 

of all constitution’s provisions and applying the 

fundamental rights in the frame of institutions in 

which these are practised. 

 

Conflict, falseness, weighing of interest, 

restrictions, institutional enforcement. 
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ΣτΕ 3/2000, Ελλ∆νη 2000, 263, «Υπόθεση ευθύνης 

διευθυνόντων συµβούλων Α.Ε.» 

ΣτΕ 150/1990, ΝοΒ 1991, 142. 

ΣτΕ 906/1995, ΤοΣ 1996, 512, «Υπόθεση µεταβολής του 

επιστηµονικού αντικειµένου σχολής». 

ΑΠ 385/1994, ΝοΒ 1994, 1043, «Υπόθεση ακάλυπτης 

επιταγής». 
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ΣτΕ 1212/1994, ΤοΣ 1995, 399, «Υπόθεση αφαίρεσης άδειας 

λειτουργίας καταστήµατος». 

ΑΠ 211/1992, Ελλ∆νη 1995, 57, «Υπόθεση ισότητας αµοιβής 

εργαζόµενων». 

ΑΠ 140/1993, ΝοΒ 1994, 183, «Υπόθεση µισθολογικής 

µεταχείρισης µισθωτών δηµόσιου και ιδιωτικού δικαίου». 

ΣτΕ 1545/1995, ΤοΣ 1995, 897, «Υπόθεση απαγόρευσης 

εξόδου από τη χώρα». 

ΑΠ 13/1999, Ολ., ΤοΣ 1999, 253, «Υπόθεση Μπαµπινιώτη». 

ΑΠ 54/2006, «Υπόθεση περιορισµού ενδίκων µέσων». 

ΣτΕ 749/2005, «Υπόθεση προστασίας δεδοµένων προσωπικού 

χαρακτήρα». 

2005 Α.ΤΣΕΒΑΣ, ∆ΙΜΕΕ 2005/347, «Υπόθεση προστασίας του 

ιδιωτικού βίου έναντι των ΜΜΕ». 

ΑΠ Ολ. 4/2005, «Υπόθεση σωµατείου ‘Τουρκική ένωση 

Ξάνθης’». 

ΑΠ Ολ. 20/2000, όπως και 17/2001, 10/2003, 26/2003, 

27/2004, «Υπόθεση σχετικά µε το πεδίο λειτουργίας της 

αρχής της αναλογικότητας». 

4/1999 ΓΝΜ∆ ΕΙΣΑΠ, Ποιν∆νη 1999, 587, «Υπόθεση πορείας 

και ταυτόχρονης κυκλοφορίας οχηµάτων». 

ΑΠ 782/1979, ΝοΒ 1979, 1142, «Υπόθεση απαγόρευσης 

δηµόσιων συναθροίσεων». 
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ΝΟΜΟΛΟΓΙΑ (αναλυτικά) 
Απόφαση 100/2(26.1.2000) της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων 

Προσωπικού Χαρακτήρα 

Η κατοχή, καταχώρηση σε αρχείο και τηλεοπτική χρήση εικόνων 

ερωτικής ζωής, καθώς και σελίδων προσωπικού ηµερολογίου, αποτελεί 

χρήση ή διάδοση προσωπικών δεδοµένων και εµπίπτει στην έννοια της 

επεξεργασίας του ν.2472/97.Για να κριθεί η παρανοµία της κατοχής 

των δεδοµένων αυτών απαιτείται η in concreto στάθµιση των 

συνταγµατικών δικαιωµάτων της πληροφορικής αυτοδιάθεσης, αφενός, 

που αποτελεί ιδιαίτερη εκδήλωση του δικαιώµατος της 

προσωπικότητας, και του δικαιώµατος ενηµέρωσης του κοινού δια του 

τύπου, αφετέρου. Εξάλλου, η κρίση περί της νοµιµότητας της 

συγκεκριµένης επεξεργασίας βασίζεται στο κατά πόσον αυτή 

εξυπηρέτησε το υπέρτερο συµφέρον πληροφόρησης της κοινής γνώµης, 

εν όψει µάλιστα της αρχής της αναλογικότητας. Οι κυρώσεις που 

επιβάλλονται από την Αρχή, σε περίπτωση παρανοµίας, δε συµπίπτουν 

µε ενδεχόµενες κυρώσεις που επιβάλλονται από το ΕΣΡ.  

 

 

ΣτΕ 3046/1992, Ολ. 

Το άρθρο 34 παρ.4 του ν.1759/88, µε το οποίο παρεσχέθη εκ νέου στη 

∆ιοίκηση η δυνατότητα αναθεωρήσεως ή λύσεως συµβάσεων της 

δικτατορικής περιόδου, µεταξύ οργανισµών κοινωνικής ασφαλίσεως και 

τρίτων, αντίκειται στο Σύνταγµα (άρθρα 4,5,106 παρ.2), λόγω της 

θεσπίσεως του εξαιρετικού αυτού µέτρου µετά πάροδο ιδιαιτέρως 

µακρού χρόνου από τη λήξη της δικτατορίας και για ορισµένη µόνο 

κατηγορία ν.π.δ.δ. 
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ΕφΑθ 10048/1990 

Έννοια απεργίας. Τρόπος άσκησης του δικαιώµατος. Πότε είναι 

παράνοµη. Πότε µπορεί να είναι καταχρηστική. 

 

 

 ΕφΑθ 10461/1990 

Προσωπική κράτηση εκπροσώπων νοµικού προσώπου. Πότε πρέπει να 

απευθύνεται και εναντίον τους η αγωγή και πότε όχι. 

Απεργία. Καταχρηστική άσκηση δικαιώµατος υπάρχει και όταν η 

απεργία προκαλεί οικονοµική καταστροφή της επιχείρησης, και όταν 

υπάρχει δυσαναλογία µεταξύ ζηµίας του εργοδότη και ωφέλειας των 

απεργών. 

 

 

ΣτΕ 3754/1994 

 ∆εν συντρέχει άνιση µεταχείριση του αιτούντος, προερχοµένου εκ 

µετεγγραφής από ΑΕΙ της αλλοδαπής, έναντι των αρχήθεν φοιτώντων σε 

ελληνικά ΑΕΙ, εφόσον ούτε οι τελευταίοι δύνανται να υποβάλλουν 

αίτηµα κατ’ άρθρ.1 ν.1966/91 περί εγγραφής σε αµέσως επόµενο 

εξάµηνο σπουδών, πριν να περατώσουν τη διδασκαλία και τις εξετάσεις 

του εξαµήνου στο οποίο ήδη φοιτούν. Το άρθρ.25 παρ.3 Συντ. δεν 

αφορά στον τρόπο ασκήσεως από τα όργανα της ∆ιοικήσεως των 

αρµοδιοτήτων τους. 
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ΣτΕ 4640/1997 

Η πράξη αναλογισµού αποζηµιώσεως ρυµοτοµούµενων ιδιοκτησιών 

στερείται εκτελεστότητας, ως υποκείµενη σε κύρωση από το νοµάρχη. 

Σε περίπτωση συνδροµής των προϋποθέσεων της αυτοδίκαιης άρσης 

ρυµοτοµικής απαλλοτρίωσης, απαιτείται και η έκδοση ρητής πράξης, 

ανακλητικής του ρυµοτοµικού σχεδίου. 

Το άρθρ.25 παρ.3 Συντ., που απαγορεύει την καταχρηστική άσκηση 

δικαιώµατος δεν εφαρµόζεται σε πράξεις της διοίκησης µε δέσµια 

αρµοδιότητα. 

 

 

ΣτΕ 906/1995 

∆εν είναι καταρχήν επιτρεπτή από τα άρθρα 5 παρ.1 και 16 παρ.1 

Συντ. η διαρκούσης της φοιτήσεως σε συγκεκριµένη σχολή ή τµήµα της 

ανώτατης ή ανωτέρας εκπαιδεύσεως µεταβολή του αντικειµένου 

επιστηµονικής ενασχολήσεως, συνεπεία νοµοθετικής µεταβολής, δια 

της υποχρεωτικής κατανοµής σε άλλο τµήµα ή σχολή των ήδη 

φοιτώντων (σε συγκεκριµένη σχολή), µε την επιφύλαξη της συνδροµής 

αποχρώντων λόγων δηµοσίου συµφέροντος. 

 

 

ΑΠ 211/1992 

Ισότητα αµοιβής εργαζοµένων ίδιας κατηγορίας, που παρέχουν την 

ίδια εργασία υπό τις αυτές συνθήκες και προσόντα. Επιβάλλεται, αν 

πρόκειται για οικειοθελή εργοδοτική παροχή, από την αρχή της ίσης 

µεταχείρισης που απορρέει τόσο από το άρθρ.288 ΑΚ, όσο και  από 

το άρθρ. 22 παρ. 1β του Συντ. Αντίθετα, αν πρόκειται για παροχή από 

το νόµο, η ισότητα επιβάλλεται από τα άρθρ.4 παρ. 1, 22 παρ.1β του 

Συντάγµατος. ∆ιαφοροποιήσεις της εν λόγω αµοιβής επιτρέπονται σε 

εκούσιες παροχές αν είναι δίκαιες και εύλογες, στις δε νοµοθετικές 
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ρυθµίσεις αν υπάρχουν λόγοι γενικότερου κοινωνικού ή δηµοσίου 

συµφέροντος. 

 

 

ΑΠ 140/1993 

Ισότητα αµοιβής.∆ε συνιστά άνιση µισθολογική µεταχείριση και δεν 

παραβιάζει τη συνταγµατική αρχή της ισότητας ο καθορισµός 

διαφορετικής αµοιβής µεταξύ µισθωτών που παρέχουν κάτω από τις 

αυτές συνθήκες τις ίδιες εργασίες όταν οι µεν παρέχουν την εργασία 

τους µε σχέση δηµόσιου δικαίου, ενώ οι άλλοι µε σχέση ιδιωτικού 

δικαίου. 

 

 

ΑΠ 13/1999,Ολοµ. [Υπόθεση Μπαµπινιώτη] 

Ελευθερία επιστήµης και έρευνας, ελευθερία εκφράσεως, προστασία 

της προσωπικότητας (άρθρα 16 παρ. 1, 14 παρ. 1,2 και 3, 5 παρ.1). 

Η προστασία της ελευθερίας επιστήµης, έρευνας και εκφράσεως, 

επειδή αποσκοπεί στη διαφύλαξη ύψιστων κοινωνικών αγαθών, 

καλύπτει (νοµιµοποιεί) και προσβολές του δικαιώµατος της 

προσωπικότητας που τυχόν ενυπάρχουν στην ενάσκησή τους, οι 

οποίες έτσι, εφόσον δεν προσβάλλεται η αξία του ανθρώπου, δεν είναι 

παράνοµες διότι η προσωπικότητα, και αν θίγεται, έχει στη 

συγκεκριµένη περίπτωση υποδεέστερη σηµασία σε σχέση µε το αγαθό 

των ως άνω ελευθεριών. Αυτό συµβαίνει και όταν , κατά τη σύνταξη 

γλωσσικού λεξικού, ο λεξικογράφος καταγράφει τις ποικίλες σηµασίες 

ή χρήσεις ορισµένων λέξεων ή φράσεων που θεωρούνται µειωτικές ή 

εξυβριστικές, εφόσον ο ίδιος δεν υιοθετεί ούτε αποδέχεται τη σηµασία 

αυτή. 
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