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ΕΙΣΑΓΩΓΗ 
 
 
     Τα τελευταία χρόνια, τα ΜΜΕ παρεµβάλλονται δυναµικά στην εκπαιδευτική και 
κοινωνικοπολιτική διαδικασία, δίπλα στην οικογένεια και το σχολείο, ως καίριος 
παράγοντας διάπλασης προσωπικοτήτων και διαµόρφωσης προτύπων ζωής και 
σκέψης. 
     Η παρεµβολή αυτή ισχυρή, άµεση και µαζική εµποδίζει την κριτική στάση από τον 
αποδεκτή της πληροφορίας απέναντι στο περιεχόµενο του µηνύµατος σε σηµείο 
τέτοιο, ώστε µε την σαρωτικά διευρυµένη χρήση της νέας τεχνολογίας, η παρέµβαση 
αυτή να καθίσταται παντοδύναµη, σχεδόν απειλητική.  
     Οι συνέπειες για τη διαµόρφωση της κοινωνικής και πολιτικής ζωής και για την 
προστασία καθιερωµένων ανθρώπινων δικαιωµάτων και κατοχυρωµένων έννοµων 
συµφερόντων είναι τεράστιες. 
     Στη συγκυρία αυτή, ο ρόλος της δικαιοσύνης ως οργανωµένης µορφής έλλογου 
έλεγχου και προσαρµογής του κοινωνικού γίγνεσθαι σε νοµιµοποιηµένα κανονιστικά 
πράγµατα, καθίσταται αναγκαίος όσο ποτέ και συνάµα δυσχερής και πολύπλευρος. 
     Σκοπός της εργασίας αυτής είναι να σκιαγραφήσει σε όσο το δυνατό περισσότερα 
επίπεδα τις συνέπειες της µαζικής παρεµβολής των ΜΜΕ στη ζωή µας και να 
ψηλαφίσει τα προβλήµατα που  γεννώνται στο σηµείο της διαπλοκής των ΜΜΕ µε  
την δικαιοσύνη, της Τρίτης µε την Τέταρτη εξουσία. Συγκεκριµένα, πως 
αποδεικνύεται η κεντρική θέση των ΜΜΕ στη σύγχρονη ελληνική κοινωνία είτε 
αναφορικά µε τη λειτουργία και την απονοµή της δικαιοσύνης είτε αναφορικά µε την 
καθηµερινή κοινωνική ζωή και την εγκληµατικότητα είτε τέλος µε τη σχέση και την 
αλληλεξάρτηση της πολιτικής εξουσίας µε την τέταρτη εξουσία. 
 
 
 
 
 
Α’ ΜΕΡΟΣ 
 
 
ΠΑΡΕΜΒΟΛΗ ΤΩΝ ΜΕΣΩΝ ΜΑΖΙΚΗΣ ΕΝΗΜΕΡΩΣΗΣ ΣΤΗ 
ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑ ΚΑΙ ΑΠΟΝΟΜΗ ∆ΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ 
 
 
 

I. ΤΟ ∆ΙΚΑΙΩΜΑ ΣΕ ∆ΙΚΑΙΗ ∆ΙΚΗ ΚΑΙ Η ΑΡΧΗ ΤΗΣ 
∆ΗΜΟΣΙΟΤΗΤΑΣ 

 
 
 
     Η δικαστική λειτουργία έχει υποχρέωση ,όπως προκύπτει από τα άρθρα του 
Συντάγµατος: 20 (δικαίωµα του πολίτη για παροχή έννοµης προστασίας ) ,                 
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26   (αρχή της διάκρισης των εξουσιών) ,  4 (ισότητα ενώπιον του νόµου ), 87 
(απονοµή της δικαιοσύνης από δικαστές µε προσωπική και λειτουργική ανεξαρτησία, 
δεσµευµένους µόνο από τον νόµο και το Σύνταγµα ), να παράσχει στον πολίτη µια 
δίκαιη δίκη. Το δικαίωµα του πολίτη για δίκαιη δίκη διακηρύσσεται µε το άρθρο 10 
της οικουµενικής διακήρυξης των δικαιωµάτων του ανθρώπου1και θεσπίζεται µε το 
άρθρο 6 της Ευρωπαϊκής Συµβάσεως <<για την προάσπιση των δικαιωµάτων του 
ανθρώπου και των θεµελιωδών ελευθέριων>>, η οποία κυρώθηκε µε το άρθρο 1 του 
ν.δ 53\19.9.74 και σύµφωνα µε το άρθρο 28παρ. 1 του Συντάγµατος υπερισχύει κάθε   
αντίθετης διατάξεως νόµου, ακόµα και µεταγενέστερου. Ειδικότερα το άρθρο 6 της 
Ευρωπαϊκής Συµβάσεως ορίζει στην παρ. 1 : Κάθε πρόσωπο έχει δικαίωµα να 
δικαστεί η υπόθεσή του δικαίως και δηµοσίως από ανεξάρτητο και αµερόληπτο 
δικαστήριο το οποίο λειτουργεί νοµίµως. Η απόφαση πρέπει να εκδοθεί δηµοσίως , η 
είσοδος όµως στην αίθουσα των συνεδριάσεων µπορεί να απαγορευθεί στον τύπο και 
το κοινό σε όλη ή µέρος της διάρκειας της δίκης προς το συµφέρον της ηθικής , της 
δηµόσιας τάξης ή της εθνικής ασφάλειας σε δηµοκρατική κοινωνία, όταν τούτο 
ενδείκνυται από τα συµφέροντα των ανήλικων ή την ιδιωτική ζωή των διάδικων, ή 
στο κρινόµενο από το δικαστήριο ως απολύτως αναγκαίο µέτρο, όταν υπό ειδικές 
συνθήκες η δηµοσιότητα θα µπορούσε να βλάψει τα συµφέροντα της δικαιοσύνης. 

     Κατά την παράγραφο 2 του ίδιου άρθρου, κάθε πρόσωπο κατηγορούµενο για 
αδίκηµα τεκµαίρεται ότι είναι αθώο µέχρι την νόµιµη απόδειξη της ένοχης του. 
Εξάλλου κατά το άρθρο 10 της Ευρωπαϊκής Σύµβασης για την προάσπιση των 
δικαιωµάτων του ανθρώπου των θεµελιωδών ελευθέριων : Κάθε πρόσωπο έχει 
δικαίωµα στην ελευθέρια έκφρασης. Το δικαίωµα αυτό περιλαµβάνει την ελευθέρια 
γνώµης καθώς και την ελευθέρια λήψης ή µετάδοσης πληροφοριών ή ιδεών άνευ 
επέµβασης δηµόσιων αρχών. Οι  ελευθερίες αυτές συνεπάγονται καθήκοντα και 
ευθύνες και µπορούν να υπαχθούν σε ορισµένους περιορισµούς ή κυρώσεις, 
προβλεπόµενους από νόµο αποτελώντας αναγκαία µέτρα σε δηµοκρατική κοινωνία 
για την εθνική ασφάλεια, τη προάσπιση της τάξης και την πρόληψη του εγκλήµατος, 
την προστασία της υγείας και της ηθικής, την προστασία της υπολήψεως ή των 
δικαιωµάτων των τρίτων, την παρεµπόδιση της κοινολογήσεως εµπιστευτικών 
πληροφοριών ή τη διασφάλιση του κύρους και αµεροληψίας της δικαστικής εξουσίας. 
Η ελευθερία γνώµης και η ελευθερία πληροφόρησης και διακίνησης των ιδεών 
συνεπάγονται καθήκοντα και ευθύνες. 
     Η αρχή της δηµοσιότητας λοιπόν, ως βασική αρχή του δικονοµικού µας δικαίου 
κατοχυρωµένη συνταγµατικά (άρθρο 93 παρ. 2 του Συντάγµατος, αρθ.113 παρ.1  
Κ.Πολ. ∆ , αρθ. 329 παρ.1 Κ.Ποιν.∆ ) αποτελεί καίριο συστατικό στοιχείο τόσο της 
∆ηµοκρατίας όσο και της ∆ικαιοσύνης και του Κράτους ∆ικαίου. Η διαφάνεια είναι 
στοιχείο της ∆ηµοκρατίας. Η δικαιοσύνη προϋποθέτει την αρχή της δηµοσιότητας      
( δίκη εν κρύπτω δεν νοείται ), αφού οι θεµελιώδεις ελευθερίες και τα δικαιώµατα 
των πολιτών τελούν υπό δικαστική εγγύηση και δίκαιη δίκη χωρίς δηµοσιότητα δεν 
µπορεί να διασφαλιστεί. 
     Αναλογιζόµενοι ότι η δηµοσιότητα γίνεται θεµέλιο στοιχείο της δίκης στην 
Αθηναϊκή δηµοκρατία2, επανακάµπτει ως αξία µε το Ευρωπαϊκό ∆ιαφωτισµό3 και 
κατοχυρώνεται θεσµικά στους νεώτερους χρόνους µε την Γαλλική επανάσταση, 
φτάνουµε στο συµπέρασµα της εν σύνολο και αδιαµφισβήτητης παραδοχής και 
κατοχύρωσης της αρχής της δηµοσιότητας στο Ελληνικό Σύνταγµα και την Ελληνική 
∆ικαιοσύνη. 
                                                 
1 (αποφάσεις που υιοθετήθηκαν από τη γ.σ των Ηνωµένων Εθνών της 10.12.1948 ) 
2 Πόλη-κράτος και ο πολιτικός στοχασµός των αρχαίων ελλήνων (Ιστορία πολιτικών ιδεών. Κώστας  
3 Beccaria 
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     Με τη δηµοσιότητα των συνεδριάσεων των δικαστηρίων εξασφαλίζεται όχι µόνο η 
διαφάνεια της διαδικασίας, αλλά καθίσταται δυνατός ο κοινωνικός και πολιτικός 
έλεγχος της απονοµής της δικαιοσύνης ενώ εντείνεται το αίσθηµα ευθύνης των 
δικαστών. 
 
 
 

II. Η ΕΠΙΡΡΟΗ ΤΩΝ ΜΜΕ ΣΤΟ ∆ΙΚΑΙΩΜΑ ΓΙΑ ∆ΙΚΑΙΗ ∆ΙΚΗ ΚΑΙ 
ΣΤΗΝ ΑΡΧΗ ΤΗΣ ∆ΗΜΟΣΙΟΤΗΤΑΣ 

 
 
 
     Όσο η αρχή της δηµοσιότητας έχει τον παραπάνω χαρακτήρα της ‘άµεσης’ 
δηµοσιότητας ενώπιον του ακροατηρίου που παρακολουθεί την κύρια διαδικασία της 
δίκης µέσα από την αίθουσα του δικαστηρίου, ζήτηµα δεν υφίσταται. Πρόβληµα 
αντιθέτως γεννάται από τη στιγµή που τίθεται θέµα ‘έµµεσης’ δηµοσιότητας της 
δίκης µέσω των ΜΜΕ και µάλιστα του τύπου και της τηλεόρασης. 
     Πράγµατι το γιγαντωµα των ΜΜΕ και η παρουσία του ηλεκτρονικού τύπου σε 
όλες ή ορισµένες µόνο φάσεις της δίκης αποτελεί όχι µόνο µια σύγχρονη νοµικά 
προβληµατική πραγµατικότητα αλλά θέτει σε µερικές περιπτώσεις (ποινική δίκη ) 
θέµα κύρους της ταυτότητας της δικαιοσύνης. Η ανάγκη επιβίωσης των ΜΜΕ            
(εµπορευµατοποίηση του χώρου µε τους επιχειρηµατικούς οµίλους των ΜΜΕ να 
ανταγωνίζονται σκληρά για τη νοµή των µεριδίων της αγοράς, είτε αυτά 
εκπροσωπούν την έντυπη πληροφόρηση4, είτε την ηλεκτρονική φύση του 
προσφεροµένου από τα ΜΜΕ προϊόντος, δηλαδή της είδησης, που είναι άµεσης 
κατανάλωσης και κυκλοφορεί συνήθως χωρίς επεξεργασία ή µε ελλιπή επεξεργασία), 
η απροθυµία του µέσου αναγνώστη και ακροατή να εµβαθύνει στα γεγονότα και 
προπαντός η προσπάθεια του δηµοσιογράφου να εντυπωσιάσει και να προσελκύσει 
το κοινό, εξωθούν πολλές φορές σε παραβιάσεις κανόνων δικαίου και ηθικής ή σε 
φαινόµενα παραπληροφόρησης και υποπληροφορησης. 
    Η από διάφορες, ανεξέλεγκτες πήγες πρόωρη διοχέτευση πληροφοριών στον τύπο 
επί εκκρεµών υποθέσεων προκαλεί την παρέµβαση των ΜΜΕ σε αυτές. Επίσης η 
                                                 
4 ∆ιακρίσεις του τύπου :  

1. τύπος σε στενή έννοια και τύπος σε ευρεία έννοια ( τύπος σε στενή έννοια είναι τα 
παραγόµενα µε την τυπογραφία προϊόντα. Τύπος σε ευρεία έννοια είναι τα προϊόντα, όσα 
παράγονται µε κάθε άλλο µηχανικό , χηµικό η φωτοχηµικό µέσον ) 

2. Τύπος περιοδικός και τύπος µη περιοδικός ( περιοδικός τύπος είναι ο κατά τακτά χρονικά 
διαστήµατα συνεχώς εκδιδόµενος πχ. Εφηµερίδες, περιοδικά. Τύπος µη περιοδικός είναι ο 
εκδιδόµενος όχι συνεχώς ή κατά τακτά χρονικά διαστήµατα αλλά εφ’απαξ ή ακανόνιστα πχ. 
Φυλλάδια, προκηρύξεις. 

3. Τύπος γενικός και τύπος ειδικός (διάκριση στηριζόµενη στο κριτήριο του κύκλου στον οποίο 
απευθύνεται ο τύπος. Τύπος γενικός είναι ο απευθυνόµενος στο σύνολο του ελληνικού 
κοινού. Τύπος ειδικός είναι ο απευθυνόµενος σε ορισµένη κατηγόρια ειδικευµένων 
προσώπων όπως πχ. Επιστηµονικός τύπος, (νοµικός, ιατρικός, συνδικαλιστικός, οικονοµικός) 

4. Τύπος ανεξάρτητος και τύπος κοµµατικά εξαρτηµένος. 
5. Τύπος εθνικός και τύπος τοπικός ( Εθνικός τύπος είναι ο κυκλοφορών σε ολόκληρη την 

επικράτεια, τοπικός δε ο κυκλοφορών σε ορισµένο, στενότερο της επικράτειας γεωγραφικό 
χώρο πχ. Επαρχιακός τύπος ) 

6. Τύπος ηµερήσιος, εβδοµαδιαίος, µηνιαίος (άλογα µε το χρόνο έκδοσης του). 
7. Τύπος νόµιµος και τύπος παράνοµος ( ανάλογα µε τον νόµιµο ή παράνοµο τρόπο 

κυκλοφορίας του πχ. Σε ανώµαλες περιστάσεις όπως επί κατοχής 1941-1944), ο παράνοµος 
τύπος είναι στη συνείδηση του λαού νοµιµότερος του νόµιµου. 

∆ηµ. Κορσού ‘ΤΥΠΟΣ ΚΑΙ ΡΑ∆ΙΟΤΗΛΕΟΡΑΣΗ’ 
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συµµετοχή ανθρώπων λειτουργών της δικαιοσύνης (δικαστών, εισαγγελέων, 
δικηγορών) σε τηλεοπτικά ‘παράθυρα’ εκποµπών, σχετικά µε υποθέσεις κοινωνικού 
ενδιαφέροντος, διευκολύνει την ανάµειξη των ΜΜΕ στο έργο της δικαιοσύνης και 
την προβολή δηµοσιογράφων και δηµοσιογραφίσκων σε εισαγγελείς της κοινωνίας 
µας . Με τον τρόπο που πολλές φορές παρουσιάζονται τα γεγονότα στις εκποµπές 
των ηλεκτρονικών ΜΜΕ , για να σαγηνευτεί ο ακροατής και να κερδισθεί η 
ακροαµατικότητα, απλές υποψίες και φήµες µετατρέπονται σε πλήρεις αποδείξεις 
τέλεσης άδικης πράξης και ως τέτοιες εκλαµβάνονται από τους δικαιολογηµένα ‘εν 
άγνοια’ ακροατές. 
     Κανένας φυσικά δεν µπορεί να αρνηθεί τη συµβολή των ΜΜΕ στην ανεύρεση της 
αλήθειας (όπως τα διάφορα τηλεοπτικά προγράµµατα που κάνουν χρήση της µεγάλης 
δύναµης των ΜΜΕ και της δηµοσιότητας, στο καθήκον για βοήθεια στον 
συνάνθρωπο ως βοηθοί της δικαιοσύνης πχ. Αυτόπτης µαρτυράς, φως στο τούνελ ), 
ούτε την άξια της τεκµηριωµένης κριτικής του , ούτε τη σηµασία του δηµόσιου 
έλεγχου της διαδικασίας στην αντικειµενική διεξαγωγή των δικών. Αλλά και κανένας 
δεν µπορεί να αγνοήσει το δηµιουργούµενο κίνδυνο επηρεασµού της δικαστικής 
κρίσης και προσβολής των ατοµικών δικαιωµάτων των πολιτών  από τον τρόπο 
λειτουργίας των ΜΜΕ. Οι δικαστές από την άλλη µεριά οφείλουν βεβαίως να µην 
ακούνε τις ‘κακές’ ειδήσεις και να κρίνουν τις υποθέσεις κατά συνείδηση και µε βάση 
µόνο τα στοιχεία της ακροαµατικής διαδικασίας, χωρίς να λαµβάνουν υπόψη 
ανεύθυνα  σχόλια και απόψεις τρίτων. Όµως και οι δικαστές είναι άνθρωποι και 
βιώνουν την καθηµερινή κοινωνική πραγµατικότητα, η οποία πολλές φορές 
διαµορφώνεται από βαρύγδουπα τηλεοπτικά δελτία και πρωτοσέλιδα των 
εφηµερίδων. 
     Τα ΜΜΕ συνεπώς µε τη σηµερινή τους λειτουργία και στάση απέναντι στη 
δικαιοσύνη στέκονται εµπόδιο στην αρχή της δηµοσιότητας που στηρίζει ένα κράτος 
δικαίου. Πιο συγκεκριµένα : 

1. Βλάπτουν την ανθρώπινη φύση. Προβάλλουν ειδήσεις µε αρνητικό 
περιεχόµενο όπως σκληρότητα , βία ,διαστροφή, νοσηρές ψυχολογικές 
καταστάσεις επειδή έχουν µεγαλύτερη ακροαµατικότητα από τα θετικά 
γεγονότα. Έτσι τα ΜΜΕ τείνουν να παρουσιάζουν γεγονότα που ενδιαφέρουν 
τη δικαιοσύνη µε πολύ πιο αρνητικό τρόπο από όσο είναι ή από όσο θα 
έπρεπε να παρουσιάζονται κανονικά και αντικειµενικά. 

2. Τα ΜΜΕ αδυνατούν να παρουσιάσουν πολύπλοκες νοµικές υποθέσεις µε 
τρόπο τουλάχιστον τέτοιο που να παρέχει στους πολίτες δυνατότητα σωστής 
εκτίµησης και κρίσης των υποθέσεων. Η έλλειψη απαραίτητης εξειδίκευσης 
και επαρκών γνώσεων των δηµοσιογράφων για να µεταδώσουν µε ακρίβεια 
την εξέλιξη των διαδικασιών και να κατανοήσουν ορισµένες διαδικαστικές 
πράξεις έχουν ως αποτέλεσµα την λαθεµένη απεικόνιση της αλήθειας αν όχι 
τη διαστρέβλωση αυτής. 

3. Η ταχύτητα µε την οποία αναγκάζεται ο δηµοσιογράφος να εργαστεί, ο οποίος 
µέσα σε ελάχιστο χρόνο πρέπει να συλλέξει, να επεξεργαστεί και να αποδώσει 
την είδηση καθώς και οι συνθήκες σκληρού ανταγωνισµού στην αγορά των 
ΜΜΕ δεν ευνοεί τον έλεγχο για την ακρίβεια των όσων πληροφορεί το κοινό. 

4. Επίσης τα ΜΜΕ χρησιµοποιούν πολλές φορές στις πληροφορίες που 
διοχετεύουν στο κοινό ελλιπή ή ανακριβή στοιχεία από αναρµόδια και ανάξια 
εµπιστοσύνης άτοµα επειδή οι αρµόδιοι αρνούνται, ή και πολλές φορές εάν 
αυτά είναι ορθά, λόγω της µεγάλης διαδροµής από τη συλλογή τους από τον 
ανταποκριτή µέχρι τον αποδεκτή µεταβάλλονται ‘διυλίζονται’ εις βάρος του 
αληθούς περιεχοµένου τους. 
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III. ΠΟΙΝΙΚΗ ∆ΙΚΗ ΚΑΙ ΜΜΕ ( ΤΟ ΥΠΑΡΧΟΝ ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟ 
ΠΛΑΙΣΙΟ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑ∆Α) 

 
 
     
      Το πρόβληµα της διαπλοκής της Τρίτης εξουσίας µε την Τετάρτη απεικονίζεται 
πολύ καθαρά στο χώρο της ποινικης δικής. Πάντα η ποινική δίκη ήταν από τα πιο 
προσφιλή αντικείµενα των ΜΜΕ . Ενώ από τη µια µεριά ,τα ΜΜΕ είναι απαραίτητα 
για την ποινική δίκη, από την άλλη έχουν και µια επικίνδυνη διάσταση. 
     Συγκεκριµένα, η αρχή της δηµοσιότητας της ποινικής δίκης γίνεται πράξη και 
λειτουργεί σήµερα κυρίως µε την βοήθεια των ΜΜΕ. Η κοινή γνώµη, οι πολίτες ως 
φορείς εξουσιών πρέπει να ελέγχουν την δικονοµική και ουσιαστική ορθότητα των 
δικαστικών αποφάσεων, ώστε να αποτρέπονται καταχρήσεις και να µην κλονίζεται η 
εµπιστοσύνη στη δικαιοσύνη. Σήµερα, σε συνθήκες µηχανικής και τεχνολογικής 
έξαρσης µόνο µέσω ραδιοφωνικής, τηλεοπτικής και έντυπης ενηµέρωσης µπορεί να 
γίνει ο έλεγχος αυτός σε δίκες. Το παρευρισκόµενο στην αίθουσα του δικαστηρίου 
ακροατήριο δεν µπορεί κατά κανόνα να εγγυηθεί τον αποτελεσµατικό έλεγχο της 
διαδικασίας. 
      Τα ΜΜΕ όµως δεν είναι µόνο απαραίτητα για την ποινική δίκη αλλά είναι και 
επικίνδυνα. Πρώτον γιατί µπορούν να βλάψουν άµεσα τον κατηγορούµενο µε το να 
τον µεταχειρίζονται ήδη πριν την ολοκλήρωση της διαδικασίας ως ένοχο και 
δεύτερον µπορούν να αλλοιώσουν ακόµα και αυτή την απόφαση του δικαστηρίου, µε 
µια ενδεχόµενη εκστρατεία υπέρ ή κατά κάποιου κατηγορούµενου, η οποία µπορεί να 
επηρεάσει κατά τέτοιο τρόπο τους δικαστές, ώστε να καταδικάσουν έναν αθώο ή να 
αθωώσουν ένα ένοχο. 
      Τίθεται λοιπόν επιτακτική  η ανάγκη να διασφαλιστεί από τη µια η θετική 
συµβολή και η χρησιµότητα των ΜΜΕ στην ποινική δίκη, µε ταυτόχρονο περιορισµό 
της βλαπτικής τους επίδρασης. 
      Πιο συγκεκριµένα στη διαδικασία της ποινικής δίκης εµφανίζεται µια τριγωνική 
σχέση. Το δικαστήριο, ο εισαγγελέας και οι διάδικοι. Πλάι σε αυτούς όµως υπάρχει 
ακόµα µια παράµετρος, το κοινό (αρχή δηµοσιότητας στην ποινική δίκη ). Κανείς δεν 
µπορεί να στερήσει το δικαίωµα της παρουσίας του κοινού σε µια δίκη και οι πόρτες 
του δικαστηρίου είναι πάντα ανοικτές. Στο σηµείο αυτό τίθεται ένα ερώτηµα, εάν ως 
κοινό θεωρούνται και αυτοί οι άνθρωποι που παρακολουθούν τη δίκη από τα 
ραδιοτηλεοπτικά µέσα και τον τύπο. Μιλάµε δηλαδή αφενός µεν για θέµα 
τηλεοπτικής κάλυψης δικών και αφετέρου τηλεοπτικής απεικόνισης των εκάστοτε 
κατηγορούµενων κατά τη φάση της προσαγωγής τους στις αρµόδιες αρχές. Το 
πρόβληµα συνίσταται τόσο στην προδικασία, όσο και στην επ’ακροατηριου 
διαδικασία. Στην πρώτη ισχύει η αρχή της µυστικότητας (αρ. 241 ΚΠ∆ ) και κάθε 
παρέµβαση των ΜΜΕ στη λειτουργία αυτής της αρχής συνιστά   έγκληµα 
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παραβίασης του υπηρεσιακού απόρρητου για τους εµπλεκόµενους στην ποινική 
διαδικασία παράγοντες5. 
      Σε αντίθεση µε την προδικασία, η παρουσία του ηλεκτρονικού τύπου στην 
επ’ακροατηριου διαδικασία, εξαρτάται από το περιεχόµενο και την άξια που δίνεται 
κάθε φορά στην αρχή της δηµοσιότητας (αρ. 329 ΚΠ∆) που διέπει την διαδικασία 
αυτή. Η ‘δηµοσιότητα’ µε τη στενή έννοια του όρου αποκλείει κάθε τηλεοπτική 
αναµετάδοση της διαδικασίας στο ακροατήριο. Αντίθετα µε την ευρεία έννοια του 
όρου, η παρουσία των µε στο ποινικό ακροατήριο µπορεί να είναι επιτρεπτή.  
     Αναλυτικότερα, τα επιχειρήµατα υπέρ της τηλεοπτικής αναµετάδοσης της 
ποινικής δίκης µπορούν να συνοψισθούν στο ότι : 

1) Η αρχή της δηµοσιότητας της ποινικής δικονοµίας αποκτά µε την 
τελεοπτικοραδιοφωνικη εµβέλεια πραγµατική υπόσταση και ουσιαστικό 
περιεχόµενο. 

2) Τονίζεται η προληπτική λειτουργία της ποινικής δίκης καθώς ενισχύεται 
και προβάλλεται έµµεσα ο στιγµατικός της χαρακτήρας. 

3) Εξυψώνεται η διαφάνεια και ο έλεγχος στον τρόπο µε τον οποίο 
απονέµεται η ποινική δικαιοσύνη. 

     Από αντίθετη πλευρά, κάθε παρέµβαση των ΜΜΕ στην ποινική διαδικασία είναι 
παράνοµη και επιβλαβής λόγω του ότι : 

1) Προσβάλλεται  η ιδιωτική και οικογενειακή ζωή των παραγόντων της 
δίκης , ιδίως του κατηγορούµενου και του παθόντος. 

2) Μετατρέπεται η δική σε ένα είδος σόου  µε συνέπεια την υποβάθµιση 
της αναζήτησης της ουσιαστικής αλήθειας και την προβολή 
δευτερευόντων περιστατικών. 

3) Υπονοµεύεται το κύρος και η ανεξαρτησία των λειτουργιών της 
ποινικής δικαιοσύνης κατά την εκτέλεση της Αποστόλης της.6 

4) Επηρεάζεται η κοινή γνώµη και ίσως µέσω αυτής και η γνώµη των 
δικαστών, ιδίως όταν µεταδίδονται επιλεγµένα από τον τύπο 
αποσπάσµατα των δικών. 

     Με τον Ν. 2145|1993 ΄Ρύθµιση θεµάτων εκτελέσεως ποινών, επιταχύνσεως και 
εκσυγχρονισµού των διαδικασιών απονοµής της δικαιοσύνης και άλλων θεµάτων’ 
απαγορεύτηκε η χωρίς άδεια του δικαστηρίου τηλεοπτική, ραδιοφωνική ή µε 
οποιοδήποτε άλλο ηχοεικονοληπτικό µέσο λήψης και µετάδοσης των δικών.7|8 
     Ο ισχύων νόµος 2172|93( ΦΕΚ Α’ 207|16.12.1993 ), τροποποίηση και 
αντικατάσταση διατάξεων του Ν. 1756|1988 (Κώδικας οργανισµού δικαστηρίων και 
κατάστασης δικαστικών λειτουργών, του κώδικα πολιτικής δικονοµίας, του ποινικού 
κώδικα, του κώδικα ποινικής δικονοµίας), αντίθετα επιτρέπει καταρχήν τη µετάδοση 
της δικής, εκτός αν αποφασίσει το δικαστήριο διαφορετικά µετά από αίτηµα του 
διάδικου (κατηγορούµενου ή πολιτικού ενάγοντα ), εφόσον όµως η συγκεκριµένη 

                                                 
5 Παρ. 353d Nr.3 Γερµανικός ΠΚ διάταξη ‘θεωρείται ποινικά κολάσιµη πράξη η παράνοµη 
κοινοποίηση του περιεχοµένου όσων διαδικαστικών πράξεων διέπονται από την αρχή της 
µυστικότητας’ 
6 Βλέπε φρασεολογία της  υπ'άριθµο 10|1992 γνωµοδοτήσεως της ολοµέλειας του Αρείου πάγου. 
7 (ΦΕΚ Α’ 88|28.05.1993 ) Θα µπορούν τα τηλεοπτικά µέσα να µεταδίδουν δικές µόνο αν συµφωνούν 
στη µετάδοση τους τόσο το δικαστήριο όσο και οι ένορκοι και οι εισαγγελείς. 
8 Εισηγητική έκθεση Ν.2145|93 ‘ η µορφή αυτή έµµεσης δηµοσιότητας, εκτός του ότι καθιστά χωρίς 
αντικείµενο τη διάταξη του αρ. 350 ΚΠ∆, η οποία απαγορεύει την επικοινωνία των µαρτύρων, συνιστά 
µε την αποτύπωση των όσων διαδραµατίζονται στην ακροαµατική διαδικασία, προσβολή της 
προσωπικότητας του κατηγορουµένου και µάλιστα κατά παράβαση του τεκµηρίου αθωότητας. Αλλά 
και πέραν τούτου µπορεί να επηρεάσει τη συµπεριφορά µαρτύρων και πραγµατογνωµόνων, ακόµη και 
του ίδιου του κατηγορούµενου µε βλαπτικές συνέπειες για την ορθή απονοµή της δικαιοσύνης. 
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δική δεν συνδέεται µε τη δηµόσια ζωή. Η προηγούµενη ρύθµιση βασίζεται κυρίως 
στην ανάγκη προστασίας των δικαιωµάτων του κατηγορούµενου, δηλαδή στην 
προστασία της τιµής του και την αποφυγή του δηµόσιου στιγµατισµού του. 
     Η ρύθµιση αυτή ικανοποιεί το δικαίωµα πληροφόρησης του κοινού και το αίτηµα 
για όσο το δυνατόν ευρύτερη δηµοσιότητα της δικής. Η έννοια της ‘δηµόσιας ζωής’ 
περιλαµβάνει εκτός από το δηµόσιο υποκειµενικό δικαίωµα πληροφόρησης του κάθε 
πολίτη να λαµβάνει γνώση της δικαστικής διαδικασίας και την αξίωση για έλεγχο της 
δικαστικής εξουσίας και την αρχή προστασίας της προσωπικότητας του 
κατηγορούµενου. 
     Αναλυτικότερα,  αυτό γίνεται όταν τα τηλεοπτικά µέσα αρκούνται στην απλή 
αναµετάδοση της διαδικασίας (µετάδοση πληροφοριών στη κοινή γνώµη), χωρίς 
υποκειµενικά σχόλια και κρίσεις του δηµοσιογράφου. Επίσης όταν τηρούν µε 
σχολαστικότητα την αµερόληπτη µετάδοση της ακροαµατικής διαδικασίας, ώστε να 
αποκλείεται έτσι η δηµιουργία εσφαλµένων εντυπώσεων που µπορεί να προκύψουν 
από επιλεκτική η αποσπασµατική παρουσίαση ορισµένων τµηµάτων της δικής. Η 
διεύρυνση συνεπώς της δυνατότητας µετάδοσης  των δικών από τα τηλεοπτικά µέσα 
όπως ο Ν.2172|93  ορίζει, ενισχύει όχι µόνο την έννοια της δηµοκρατίας αλλά και 
εξασφαλίζει την ορθή απονοµή της δικαιοσύνης. 
     Όσον αφορά τώρα το ζήτηµα της τηλεοπτικής µετάδοσης της προσαγωγής 
κατηγορούµενων στις ανακριτικές αρχές. Η σχετική προγενέστερη διάταξη  αρ.35 
παρ.3 Ν.2145|1993 είναι όµοια µε την ισχύουσα του Ν.2172|93. Και οι δυο 
απαγορεύουν τη µετάδοση από τα τηλεοπτικά µέσα της προσαγωγής των πολιτών 
ενώπιον των δικαστικών, εισαγγελικών ή αστυνοµικών αρχών. Ο ισχύον όµως νόµος 
επιτρέπει την τηλεοπτική κάλυψη, αν ο προσαγόµενος ‘συναινεί ρητά’. 
     Καταρχήν η ισχύουσα ρύθµιση προστατεύει τον κατηγορούµενο καθώς δεν 
επιτρέπει µε κανένα τρόπο να διασύρεται µε σχόλια που οδηγούν ενδεχοµένως σε 
παραπληροφόρηση της κοινής γνώµης, σε σχέση µε αυτόν σε ένα στάδιο ειδικά που 
δεν έχει αποδειχθεί ακόµα η σε βάρος του κατηγορία και συνεπώς µπορεί 
µεταγενέστερα να αθωωθεί. Επίσης είναι γνωστοί συχνά οι ίδιοι οι συνήγοροι του 
κατηγορούµενου ,οι οποίοι επιζητούν την παρουσία των ΜΜΕ, να µην προστατεύουν 
αρκετές φορές τον διασυρµό του κατηγορούµενου, µε δηλώσεις. Και η ‘συναίνεση’ 
όµως κρύβει τον κίνδυνο να µην µπορεί να ανταποκριθεί στην πραγµατική βούληση 
του προσαγόµενου, καθώς οι κατηγορούµενοι θεωρούν και έχουν ψευδαίσθηση ότι 
είναι ανάγκη και έχουν υποχρέωση να ‘καλύπτονται δηµοσιογραφικά’ από τα ΜΜΕ, 
ότι δεν έχουν άλλη επιλογή και µάλιστα ότι πρέπει να ανέχονται τα ΜΜΕ για όλη την 
υπόλοιπη ζωή τους. Τέλος το αρ.35 παρ.3 του Ν.2172|93 φαίνεται να αµφισβητεί το 
νόηµα και την αξία της ποινικής δικής ως ανώτατος κοινωνικός και δικαστικός 
θεσµός, που ως τέτοιος δεν µπορεί να βασίζεται και να εξαρτάται στη διάθεση των 
διαδίκων, παρά µόνο να επιτελεί σπουδαία κοινωνική λειτουργία. 

 
 
 

 
 

IV. ΣΗΜΑΝΤΙΚΕΣ  ΤΗΛΕΟΠΤΙΚΕΣ ΜΕΤΑ∆ΟΣΕΙΣ ΠΟΙΝΙΚΩΝ ∆ΙΚΩΝ 
ΜΕ ΜΕΓΑΛΟ ΤΗΛΕΟΠΤΙΚΟ ΕΝ∆ΙΑΦΕΡΟΝ9 

 

                                                 
9 Καραλή Αθηνά, δηµοσιογράφος, ΄΄Σχολιασµός ποινικών δικών της περιόδου 90-94΄΄,άρθρο στην 
εφηµερίδα ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ (Μάρτιος 1995) 
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1. ΥΠΟΘΕΣΗ ΚΟΣΚΩΤΑ 

 
 
     Από τα µεγαλύτερα µεταπολεµικά σκάνδαλα η υπόθεση της υπεξαίρεσης 32 
δισεκατοµµυρίων δραχµών από την τράπεζα Κρήτης, µε πρωταγωνιστή το Γιώργο 
κοσκωτα ,φόρτισε το πολιτικό κλίµα κι ήταν η βασική αιτία της πτώσης της 
κυβέρνησης του ΠΑΣΟΚ  τον Ιούνιο του 1989. 
Σεπτέµβριος 1989 .Η Βουλή κατά πλειοψηφία παραπέµπει ενώπιον του Ειδικού 
∆ικαστηρίου τον Ανδρέα Παπανδρέου ,τον αντιπρόεδρο επί κυβερνήσεως ΠΑΣΟΚ 
Αγαµέµνονα Κουτσόγιωργα ,τον ∆ηµήτρη Τσοβόλα, υπουργό Οικονοµικών ,το 
Γιώργο Πέτσο ,υπουργό Μεταφορών  και τον Παναγιώτη Ρουµελιώτη ,υπουργό 
Εθνικής Οικονοµίας. 
      Στις 11 Μαρτίου 1991 αρχίζει στο Ειδικό ∆ικαστήριο µια από τις σηµαντικότερες 
δικές που πέρασε στην ιστορία ως  ΄΄Μεγάλη ∆ική΄΄η ‘∆ική του Αιώνα΄΄΄. 
          Η ακροαµατική διαδικασία κράτησε δέκα µήνες ,έγιναν 142 συνεδριάσεις και 
µεταδόθηκαν απ’ευθείας από την κρατική και την ιδιωτική τηλεόραση. Συνολικά 
κατέθεσαν 109 µάρτυρες  ενώ στο εδώλιο κάθισαν οι δυο πρώην υπουργοί κύριοι 
Τσοβόλας και Πέτσος και Αγαµέµνων Κουτσόγιωργας. Ο Ανδρέας Παπανδρέου δεν 
µετείχε σε κανένα στάδιο της δικαστικής διαδικασίας ενώ η κεντρική Επιτροπή του 
ΠΑΣΟΚ χαρακτήρισε την παραποµπή ως πολιτική δίωξη. 
       Ένα µήνα µετά την έναρξη της δίκης, στις 11 Απριλίου, ο Κουτσόγιωργας 
υπέστη σοβαρό εγκεφαλικό και καρδιακό επεισόδιο και πέθανε  µια βδοµάδα 
αργότερα. 
        Στις 2 Ιουνίου εκδόθηκε από τις ΗΠΑ ο Γιώργος Κοσκωτάς και κατέθεσε στις 
15 Ιουλίου χωρίς να παρουσιάσει νέα στοιχεία όπως υποσχόταν επαναλαµβάνοντας 
τους ισχυρισµούς του για επαφές µε τον Ανδρέα Παπανδρέου κι ανθρώπους του 
περιβάλλοντος του.Πλαστό αποδείχτηκε το περίφηµο σηµείωµα που ο Κοσκωτάς 
εµφάνισε  ως ιδιόχειρο του Ανδρέα Παπανδρέου και το οποίο στοιχειοθετούσε τον 
δήθεν χρηµατισµό του. 
        Ο άνθρωπος που συντάραξε την πολιτική ζωή του τόπου ο Γιώργος Κοσκωτάς 
στις 24 Οκτωβρίου κλήθηκε  και πάλι στο ∆ικαστήριο να δώσει  εξηγήσεις 
.Αποδοκιµάστηκε από όλους τους παράγοντες της δικής ,δικαστές και κατήγορους. 
Τη κατάθεση Κοσκωτα σφράγισε η φράση που είπε  ο πρόεδρος του Ειδικού 
∆ικαστηρίου ΄Πηγαίνετε το µαρτυρά εκεί από όπου ήρθε ΄. 
        Χαµηλών τόνων ,ήταν κατά τη διάρκεια της δικής ο κ. Πέτσος ενώ ο 
κ.Τσοβόλας είχε συνεχείς αντεγκλήσεις µε τον πρόεδρο του δικαστηρίου που τον 
οδήγησαν και στην αποβολή του για απρεπή συµπεριφορά. 
         Στις 4 Ιανουαρίου 1992 ο πρόεδρος κήρυξε το πέρας της ακροαµατικής 
διαδικασίας. Η απόφαση εκδόθηκε δέκα τρεις ηµέρες αργότερα στις 3.30 µετά τα 
µεσάνυκτα της 17ης Ιανουαρίου 1992. 
        Ο Ανδρέας Παπανδρέου αθωώθηκε κατά πλειοψηφία. 
        Ο ∆ηµήτρης Τσοβόλας καταδικάστηκε σε δυόµισι χρόνια φυλάκιση και στέρηση 
των πολιτικών του  δικαιωµάτων  για δυο χρόνια και Γεώργιος Πέτσος 
καταδικάστηκε σε δέκα µήνες φυλάκιση µε αναστολή και στέρηση επίσης των  
πολιτικών του δικαιωµάτων. 

 
 
 

2. ΑΓΕΤ-ΥΠΟΚΛΟΠΕΣ 



 12

 
 
      Σε µια εποχή που όλοι µιλούν  για κρίση της αξιοπιστίας των πολιτικών , των 
θεσµών αλλά και της ίδιας της κοινωνίας, η ιστορία  των παραποµπών του 89 
επαναλαµβάνεται. 
      Αυτή τη φορά προ των πυλών του Ειδικού ∆ικαστηρίου βρίσκεται ο πρώην 
πρωθυπουργός και επίτιµος πρόεδρος της Ν∆ Κωνσταντίνος Μητσοτάκης και δυο 
πρώην υπουργοί του ίδιου κόµµατος, οι κύριοι Α.Ανδριανοπουλος και Ι. 
Παλαιοκρασσας.  Ο λόγος για τις υποθέσεις των τηλεφωνικών  υποκλοπών  και της 
ΑΓΕΤ 
     Πρωταγωνιστής ο Χρήστος Μαυρίκης  και ο απόστρατος στρατηγός Νίκος 
Γρυλλάκης, σύµβουλος του κ. Μητσοτάκη. 
     Η πώληση της ΑΓΕΤ το 1992 στην Ιταλική εταιρεία Καλτσεστρούτσι 
δροµολόγησε αλυσίδα δικαστικών ερευνών και παραποµπών. 

 
 
 

3. ∆ΙΚΗ ΝΑΣΙΟΥΤΖΙΚ 
 
 
     Από τις πιο συζητηµένες ποινικές υποθέσεις , είναι αναµφισβήτητα η περίπτωση 
του Αθανάσιου Νάσιουτζικ πρώην προέδρου της εταιρίας Ελλήνων Λογοτεχνών, ο 
οποίος κατηγορήθηκε για την αγρία δολοφονία του συγγραφέα Αθανάσιου 
∆ιαµαντόπουλου µέσα στο σπίτι του στο Κολωνάκι τον Σεπτέµβριο του 1984. Ο 
Νάσιουτζικ από τη πρώτη στιγµή της σύλληψης του αρνείται ότι είναι δράστης της 
δολοφονίας .Σήµερα είναι στις φύλακες εκτίοντας ποινή κάθειρξης δέκα έξι χρόνων. 
      Ίσως είναι ο µοναδικός κατηγορούµενος στα δικαστικά χρονικά  που έχει δικαστή 
τέσσερις φορές  για το ίδιο αδίκηµα  και έχουν εκδοθεί τόσο διαφορετικές αποφάσεις. 
ισόβια κάθειρξη τη πρώτη φορά, δυο φορές κρίθηκε αθώος κατά πλειοψηφία και την 
τέταρτη και τελευταία του επιβλήθηκε η ποινή της πρόσκαιρου καθείρξεως. 

 
 
 
 

4. .∆ΙΚΗ ∆ΙΟΙΚΗΤΩΝ ΣΕΚΟ 
 

 
   Μια από τις πτυχές του σκανδάλου Κσκωτά ,οι καταθέσεις των δηµόσιων 
επιχειρήσεων και οργανισµών στην Τράπεζα Κρήτης απασχόλησαν εκτός από το 
Ειδικό ∆ικαστήριο και την τακτική δικαιοσύνη. 
      Στη τριµελές Εφετείο κακουργηµάτων το 1992 έγινε η δική δέκα διοικητών  
δηµόσιων επιχειρήσεων οι οποίοι αντιµετώπισαν κατηγόριες σε βαθµό 
κακουργήµατος  και καταδικάσθηκαν σε ποινές κάθειρξης από δυο ως και δέκα τρία 
χρόνια. 
       Η δική αυτή στιγµατίσθηκε κυρίως από τα πρωτοφανή επεισόδια που έγιναν στο 
δικαστήριο κατά την επαγγελία της απόφασης .Μικρόφωνα και κέρµατα 
εκσφενδονίστηκαν προς τους δικαστές  από συνηγόρους των κατηγορούµενων και 
αλλά πρόσωπα που ήταν στο ακροατήριο. Ακολούθησε  δικαστική ερευνά και οι 
υπεύθυνοι των επεισοδίων  εντοπίστηκαν µέσα από τις βιντεοκασέτες των 
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τηλεοπτικών καναλιών. Ποινικές ευθύνες αποδόθηκαν σε έξι δικηγόρους ,τρεις 
πολίτες , ενώ ζητήθηκε η άρση της ασυλίας εννέα βουλευτών του ΠΑΣΟΚ    

 
.  
 
. 

5. ΣΑΤΑΝΙΣΤΕΣ  
 

 
    Φρικιαστικές και πρωτόγνωρες για τα Ελληνικά δεδοµένα , ήταν οι αποκαλύψεις 
για τη δράση των νεαρών σατανιστων. 
     Συνελήφθησαν και προφυλακίστηκαν τρία νέα παιδία , που οµολόγησαν ότι 
έκαναν τελετές µαύρης µαγείας .Ο Ασηµάκης Κατσούλας, που φέρεται ως ο 
εγκέφαλος της οµάδας ο Μανόλης ∆ηµητροκαλλης και η ∆ηµητρα Μαργετη. 
      Σύµφωνα µε το κατηγορητήριο, οι νεαροί που πολιτογραφήθηκαν  ως σατανιστες, 
διέπραξαν µέχρι και τελετουργικές δολοφονίες. Θύµατα τους η 14χρονη Θεοδώρα 
Συροπουλου και Γαριφαλιά Γκούρκα , 29 χρόνων, µητέρα ενός παιδιού. 
      Οι απολογίες τους στον ανακριτή, περιείχαν ανατριχιαστικές λεπτοµέρειες για τη 
δράση τους, για τις τελετές µαύρης µαγείας και τον τρόπο µύησης νεαρών κυρίως 
γυναικών. Από το υλικό της δικογραφίας, οι πολύπλοκες καταθέσεις και απολογίες, 
δηµοσιεύθηκαν και πολλοί µίλησαν για υπερβολή. ∆εν ήταν όµως υπερβολική η όλη 
υπόθεση που δικαίως συγκλόνισε το πανελλήνιο  
       Πάντως µετά τη δηµοσιοποίηση που έλαβε η ανακριτική διαδικασία οι 
δικαστικές αρχές απαγόρευσαν τη δηµοσίευση άλλων στοιχείων. Ψυχίατροι 
χαρακτήρισαν τους πρωταγωνιστές, ως άτοµα χωρίς σοβαρή υποδοµή και σταθερή 
προσωπικότητα. Ο εισαγγελέας υπέβαλε πρόταση στο δικαστικό συµβούλιο και 
ζήτησε την παραποµπή σε δική των τριών βασικών κατηγορούµενων και τεσσάρων 
ακόµα ατόµων για δυο φόνους και σωρεία κακουργηµάτων. 

 
 
 

6. ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ∆ΟΥΡΗΣ 
 
 
        Σαράντα ενός ετών, πατέρας έξι παιδιών. Καταδικάστηκε σε ισόβια κάθειρξη 
και επιπλέον είκοσι χρόνια, γιατί δολοφόνησε τον εξάχρονο γιο του, αφού πρώτα τον 
κακοποίησε φρικτά και τον βίασε. Στους τίτλους των εφηµερίδων πέρασε ως 
΄΄κτήνος΄΄,΄΄ανθρωπόµορφο τέρας΄΄ και άλλα πολλά. 
       Το έγκληµα έγινε στην Ερµιόνη την Πρωτοχρονιά του 1993. Αρχικά ο ∆ούρης 
παρίστανε τον ανήξερο και δήλωσε στην αστυνοµία την εξαφάνιση του παιδιού. 
Τρεις µέρες αργότερα βρήκε ο ίδιος το πτώµα του παιδιού σε ένα σοκάκι στο σπίτι 
του. Στο αστυνοµικό τµήµα οµολόγησε ότι αυτός είναι δράστης. ‘Σκοτώστε µε αφού 
σκότωσα΄, είχε πει τοτε.΄΄Όλα έγιναν σε µια στιγµή νευρικής κρίσης΄΄. 
       Το µικρό σπίτι της οικογένειας ∆ούρη στην Ερµιόνη πολιορκήθηκε από τις 
κάµερες και τους δηµοσιογράφους, ενώ οι κάτοικοι άρχισαν να αναθυµούνται 
περιστατικά του παρελθόντος, ενισχύοντας την φρικαλέα εικόνα ενός πατέρα που 
υπερέβη τα όρια της πιο νοσηρής φαντασίας. Το ανάθεµα που έριξαν όλοι στο ∆ούρη, 
οδήγησε στην αποµόνωση των πέντε παιδιών της οικογενειας,που δεν πίστευαν ότι ο 
πατέρας τους ήταν ο δράστης της δολοφονίας του αδερφού τους. 
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       ∆ιαβάζοντας τα δηµοσιεύµατα της εποχής βλέπουµε ότι τα παιδία ήταν 
αποµονωµένα από καιρό, αφού τα δυο κορίτσια τουλάχιστον, αν και φοιτούσαν στο 
∆ηµοτικό και στις δυο πρώτες τάξεις του Γυµνάσιου, δεν ξέρουν γραφή και 
ανάγνωση. 
      Τον νόµο του Λιντς επιχείρησαν να επιβάλλουν στη φυλακή για τον ∆ούρη οι 
ίδιοι οι συγκρατούµενοι του οι οποίοι τον ξυλοκόπησαν αγρία κατά τη µεταφορά του 
στις φύλακες της Κέρκυρας. Στο δικαστήριο ο ∆ούρης πήρε πίσω την οµολογία του, 
υποστήριξε ότι είναι αθώος, ενώ στο πλευρό του στάθηκαν η γυναίκα του και τα 
παιδία του. 

  
 
 
V. Η ΣΥΓΚΡΟΥΣΗ ∆ΥΟ ΕΝΝΟΜΩΝ ΑΓΑΘΩΝ  

 
 
       Καταλήγοντας, καθίσταται φανερό ότι η λύση του πολύ σηµαντικού νοµικού και 
κοινωνικού προβλήµατος της παρέµβασης των ΜΜΕ στη δικαιοσύνη, προσκρούει 
στη σύγκρουση δυο έννοµων αγαθών. Πιο συγκεκριµένα, από το ένα µέρος υπάρχει η 
υποχρέωση της πολιτείας να κατοχυρώσει τη συνταγµατικά προστατευόµενη 
ελευθέρια του τύπου (αρ.14 παρ.2 Σ ) και το συναφές δικαίωµα της ενηµέρωσης των 
πολιτών από τα ΜΜΕ, και από το άλλο η ανάγκη προστασίας τόσο των παραπάνω 
ατοµικών δικαιωµάτων (αρ.4-25 Σ) , χάριν των οποίων άλλωστε προστατεύεται και η 
ελευθερία του τύπου, όσο και του δικαιώµατος κάθε πολίτη να απαιτήσει µια δίκαιη 
και ανεπηρέαστη δική. Επίσης πρέπει να διαφυλαχθούν: 

i. Το τεκµήριο αθωότητας του κατηγορούµενου αρ.6 ∆ιεθ. Συµβ. για τα 
ατοµικά δικαιώµατα. 

ii. Ο θεσµός της δικαιοσύνης, όπως προβλέπεται στα άρθρα 87-100 του 
Συντάγµατος και 

iii. Η αρχή της διάκρισης των εξουσιών καθώς έµµεσα παραβιάζεται όταν οι 
νόµοι της πολιτείας επιτρέπουν στα ΜΜΕ να επεµβαίνουν στο έργο της 
δικαιοσύνης. 

     Στη σύγκρουση αυτή φαίνεται να επικρατεί µια κάπως ευνοούµενη ελευθερία 
ενηµερώσεως σε βάρος των ατοµικών δικαιωµάτων των πολιτών, των δικαιωµάτων 
των κατηγορούµενων και εκείνων των δικαστικών λειτουργών, σε βάρος δηλαδή της 
ανεπηρέαστης λειτουργίας της δικαιοσύνης.  
     Αναλυτικότερα, υποστηρίζουν οι περισσότεροι την υπεροχή της ελευθερίας της 
ενηµέρωσης βασιζόµενοι στα (αρ.93 παρ.2 του Σ) και (αρ.5 παρ.1 της Ευρωπαϊκής 
σύµβασης δικαιωµάτων του ανθρώπου), δηλώνοντας ότι στη σύγχρονη, 
πολυάνθρωπη µαζική κοινωνία η δηµοσιότητα υλοποιείται, ουσιαστικά µόνο µέσα 
από τη λειτουργία του τύπου, που µπορεί να εξασφαλίσει, µέσω ιδίως του 
ραδιοφώνου και της τηλεόρασης την συµµετοχή στη δίκη ως ακροατή ενός 
ολόκληρου λαού, όταν το αντικείµενο της δίκης τον ενδιαφέρει. 
     Η αποδοχή όµως µιας τέτοιας άποψης και η πλήρης καθιέρωση της έµµεσης 
λαϊκής δηµοσιότητας δεν θα µπορούσε να είναι αποδεκτή λύση όπως φυσικά και 
παράλογος θα ήταν και ο πλήρης και ολοκληρωτικός αποκλεισµός της προς όφελος 
της προστασίας του δικαίου. 
     Η πείρα έχει δείξει ότι δεν είναι το µέσο ( τα ΜΜΕ, η τηλεόραση, το ράδιο, η 
εφηµερίδα ), αλλά η χρήση τους που εγκυµονεί κίνδυνους. Το πρόβληµα είναι η 
παράλληλη δικαιοσύνη που αναπτύσσεται από ρεπόρτερ και δηµοσιογράφους που 
κατασκευάζουν ενόχους. Επίσης η χωρίς περιορισµούς δηµοσιότητα που εκθέτει, 
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σχολιάζει, επαινεί, κατηγορεί γεγονότα προσωπικής ζωής, µπορεί να αποτελέσει 
πρόσχηµα για την επιβολή ηθικοπλαστικών προτύπων και συµπεριφορών που είναι 
δεσποτισµοί, εξίσου απειλητικοί για την αξιοπρέπεια του ανθρώπου και της 
δηµοκρατίας. Είναι φανερό λοιπόν ότι κανένα από τα δυο έννοµα αγαθά, σε καµία 
από τις δυο ακραίες παραµέτρους του δεν συµβαδίζει µε τη λογική, παραβλέπει 
συνάµα να ικανοποιήσει τις αντίρροπες θέσεις. 
     Η πρόσφορη επιλογή είναι η µέση λύση. Εκείνη δηλαδή που για την προστασία 
του κατηγορούµενου θα εξασφαλίσει και την αξίωση για έλεγχο της δικαστικής 
εξουσίας και ενηµέρωση του κοινού θα ικανοποιεί ο Μ. 2172|93 ο οποίος κατήργησε 
το αρ.28 του Ν.2145|1993, προέβλεψε στο αρ.35 παρ.4 εδ.β ότι το δικαστήριο µε 
ειδική αιτιολογηµένη απόφαση του µπορεί να απαγορεύσει τη µαγνητοφώνηση ή 
βιντεοσκόπηση και την τηλεοπτική ή ραδιοφωνική µετάδοση της δίκης, µόνο αν 
υποβληθεί σχετικό αυτήν από κατηγορούµενο ή παθόντα και η δίκη σεν συνδέεται µε 
τη δηµόσια ζωή.  
     Καταλήγοντας λοιπόν, καθίσταται φανερό πόσο εξαιρετικά λεπτή και δύσκολη 
αφ’ενός διαδικασία είναι ο συγκερασµός και  η σωστή στάθµιση της προστασίας της 
προσωπικότητας και της ιδιωτικής ζωής των ατόµων , και των αναγκών 
πληροφόρησης της κοινής γνώµης αφ’ετέρου , από τα ΜΜΕ. Παρά οποιαδήποτε 
δικονοµική πρόβλεψη, αυτή η διαδικασία είναι σε πολύ µεγάλο βαθµό έργο της 
ευφυΐας και της δεξιότητας των δικαστικών. Αλλά και οι δηµοσιογράφοι απ’την άλλη 
µεριά οφείλουν να παίρνουν πάντα τη σωστή θέση µπροστά στη σύγκρουση ανάµεσα 
στην απαραβίαστη πλευρά της ζωής και την πληροφόρηση του κοινού, προβάλλοντας 
και ανυψώνοντας διαρκώς την επαγγελµατική και την πολιτική συνείδηση της 
κουλτούρας τους, την αίσθηση των ευθυνών και των καθηκόντων που έχει ο καθένας 
από εµάς  ως πολίτης. 

 
 
 

Β’ ΜΕΡΟΣ 
 
 
Η ΠΑΡΕΜΒΟΛΗ ΤΩΝ ΜΜΕ ΣΤΗΝ ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗ  ΖΩΗ 
ΚΑΙ ΕΓΚΛΗΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑ 
 
 

I. ΚΟΙΝΩΝΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΤΗΣ ΕΠΙ∆ΡΑΣΗΣ ΚΑΙ ΤΗΣ ΕΠΙΒΟΛΗΣ 
ΤΩΝ ΜΜΕ 

 
     Όλες οι µορφές επικοινωνίας µπορεί να επηρεάσουν τον τρόπο µε τον οποίο 
βλέπουµε τους εαυτούς µας, τους γύρω µας και ακόµη τον τρόπο µε τον οποίο 
σχεδιάζουµε τις πράξεις µας και διαµορφώνουµε την καθηµερινότητά µας.  
     Τα ΜΜΕ συγκεκριµένα επηρεάζουν µακροπρόθεσµα όχι µόνο τα άτοµα, αλλά 
επίσης και τον πολιτισµό, το πεδίο της γνώσης, τους κανόνες και τις αξίες της 
κοινωνίας. Και αυτό διότι τα ΜΜΕ διαθέτουν µια σειρά από εικόνες, ιδέες και 
εκτιµήσεις , από τις οποίες το κοινό µπορεί να επιλέξει και να διαµορφώσει τις δικές 
του στάσεις. Για παράδειγµα , στη σφαίρα της προσωπικής σεξουαλικής 
συµπεριφοράς, παρέχουν σωρευτικά µια άποψη για το τι είναι φυσιολογικό, τι 
επικροτείται και τι απορρίπτεται. Φαίνεται λοιπόν να παρέχουν, σε διάφορες 
κοινωνικές καταστάσεις ένα σχετικά «ορισµό της κατάστασης» και µια εικόνα της 
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επικρατούσας αντίληψης, η οποία µε τη σειρά της συντελεί στη διαµόρφωση της 
ανταπόκρισης των ατόµων σε συγκεκριµένα ζητήµατα και γεγονότα. 
      Η βασική µακροπρόθεσµη επίδραση των ΜΜΕ είναι ότι παρέχουν όχι ξεχωριστά 
και µεµονωµένα µηνύµατα, αλλά ολόκληρες σειρές ή συστήµατα µηνυµάτων, τα 
οποία έχουν παρόµοια χαρακτηριστικά. Κυρίως σε θέµατα όπως η άτυπη εκµάθηση 
κοινωνικών ρόλων ή κανόνων, η µετάδοση και η ισχυροποίηση των βασικών 
κοινωνικών αξιών, η τάση των ΜΜΕ να µεταδίδουν έµµεσα µια ιδεολογία κτλ. Τα 
ΜΜΕ δηλαδή  µεταβάλλουν τον τρόπο µε τον οποίο αντιλαµβανόµαστε τους άλλους 
και το κοινωνικό περίγυρο, καθώς όλοι ζούµε σε ένα κόσµο όπου όλοι χρησιµοποιούν 
τα ΜΜΕ για την ενηµέρωσή τους και την ψυχαγωγία τους .Με την ικανότητα που 
έχουν να µεταδίδουν και να διανέµουν σχεδόν αυτόµατα την πληροφορία, 
αντιπροσωπεύουν µεταβολές που πολλές φορές δεν τις αντιλαµβανόµαστε άµεσα. 
     Ούτε όµως και τα ΜΜΕ τα καταλαβαίνουµε, γιατί απλά η παρουσία τους έχει 
επιβληθεί τόσο πολύ στην καθηµερινή µας ζωή, που τείνουµε να τη θεωρούµε 
δεδοµένη και παράλληλα να αγνοούµε τις βιοµηχανίες που οργανώνουν και ελέγχουν 
τόσο το περιεχόµενό της όσο και την ανάπτυξή τους. Οι επαγγελµατίες των ΜΜΕ, 
αναφορικά µε τον ρόλο των ΜΜΕ στην σύγχρονη κοινωνία, δηλώνουν ξεκάθαρα ότι 
επιδιώκουν το κέρδος. Οι διαφηµιστές από την άλλη πλευρά, οι οποίοι επιδοτούν την 
παραγωγή και τη διανοµή του περιεχοµένου των περισσοτέρων ΜΜΕ, θεωρούν ότι 
το µόνο που επιζητούν είναι να εξασφαλίσουν αποδοτική διανοµή και πώληση του 
προϊόντος τους. Το δε κοινό φαίνεται συνήθως ικανοποιηµένο από το περιεχόµενο 
των ΜΜΕ διασκεδάζοντας ενώ οι κοινωνικοί επιστήµονες τέλος υποστηρίζουν ότι τα 
ΜΜΕ έχουν άµεση και καταλυτική επίδραση στη ζωή όλων µας, καθώς ενηµερώνουν 
και ψυχαγωγούν. 
 
 
 

II. ΨΥΧΟΛΟΓΙΚΟ Ή ΨΥΧΑΝΑΛΥΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΤΗΣ ΕΠΙ∆ΡΑΣΗΣ 
ΚΑΙ ΤΗΣ ΕΠΙΒΟΛΗΣ ΤΩΝ ΜΜΕ. 

      
 
 
     Η σχέση του ατόµου µε τα ΜΜΕ και κυρίως µε την τηλεόραση βασίζεται στην 
ανάγκη να ικανοποιήσει το άτοµο µέσω αυτών  πρωταρχικές και βασικές του 
ανάγκες. Συγκεκριµένα, τα ΜΜΕ ενηµερώνουν, ψυχαγωγούν , εκπαιδεύουν, µας 
κρατούν συντροφιά µε τον ένα ή τον άλλο τρόπο, µας ανακουφίζουν και µας 
παρηγορούν. Επιτελούν δηλαδή σε σχέση µε το άτοµο, αρχαϊκές και µητρικού τύπου 
συναισθηµατικές λειτουργίες. 
      Όσον αφορά την τηλεόραση ως συγκεκριµένο µέσο αλλά και ως συγκεκριµένο 
πια αντικείµενο τηλεθέασης, αυτή µας φέρνει σε επαφή µε εικόνες, µε την ευρύτερη 
σηµασία του όρου, δηλαδή µε ηχητικές ή οπτικές εικόνες, µε αναπαραστάσεις και όχι 
µε τα ίδια πράγµατα. Τα πράγµατα δηλαδή απουσιάζουν από το αντιληπτό πεδίο του 
τηλεθεατή, εκπροσωπούµενα από τις εικόνες τους. Με αυτόν τον τρόπο η τηλεόραση 
βάζει τον τηλεθεατή σε µια θέση ηδονοβλεπτικό τύπου, ο οποίος βλέπει χωρίς να 
µπορεί να πιάσει, χωρίς να έχει αντικείµενο ο πόθος του αλλά παρόλα αυτά να κάνει 
σαν να είναι πραγµατικά µπροστά του. 

Οι διαφηµίσεις και οι σεξουαλικού περιεχοµένου σκηνές επιτελούν κατά τον 
πλέον ξεκάθαρο και αδιαµφισβήτητο τρόπο αυτό που περισσότερο έµµεσα και 
συγκαλυµµένα γίνεται µε το σύνολο του προγράµµατος.  



 17

Αναλυτικότερα, οι διαφηµίσεις σε όλα τα ΜΜΕ, υπενθυµίζουν στα άτοµα ότι 
διαρκώς κάτι τους λείπει και φυσικά το κενό αυτό, αυτή η πρωταρχική έλλειψη δεν 
γεµίζει ποτέ, γιατί κανένα αντικείµενο της κατανάλωσης δεν µπορεί να καλύψει 
τελικά αυτό που πραγµατικά λείπει. Έτσι, ο διαφηµιστικός λόγος µπορεί να 
παραµείνει ανεξάντλητος, προσφέροντας στους αποδέκτες του παρήγορες ελπίδες, 
που όµως είναι καταδικασµένες κατά βάθος να µην επαληθεύονται ποτέ, όσο «καλά» 
και αν είναι τα προϊόντα που διαφηµίζονται. 

Είναι προφανές επίσης, από την άλλη µεριά, ότι και οι σεξουαλικές σκηνές 
απευθύνονται ακατάσχετα στην σεξουαλική πείνα του τηλεθεατή. Το µόνο που 
τελικά ικανοποιείται µέσα από όλα αυτά, µέσα δηλαδή από την τηλεθέαση, δεν είναι 
άλλο από την ίδια την ανικανοποίηση. Επιπλέον, τα ΜΜΕ και συγκεκριµένα η 
τηλεόραση, έχουν µιας δοµικής σηµασίας ικανότητα να ανατρέπουν τις τάξεις των 
αποστάσεων των πραγµάτων και των γεγονότων, δηµιουργώντας κατά κάποιο τρόπο 
µια δικής τους πρακτική, όπου το πολύ µακρινό µπορεί ξαφνικά να γίνεται κοντινό, 
ενώ το πολύ κοντινό να γίνεται πολύ µακρινό κ.ο.κ. 

Για παράδειγµα, µια καταστροφική πυρκαγιά µπορεί µέσω των ΜΜΕ να έρθει 
πολύ κοντά σε µας, µέσα στο ίδιο µας το σπίτι, (µε τους ανθρώπους γύρω να κλαίνε 
και να οδύρονται για τη κατεστραµµένη περιουσία και τα χαµένα υπάρχοντά τους), 
αν και αυτό είναι κάτι που συνέβαινε πολύ µακριά. Παράλληλα όµως τα ΜΜΕ και η 
τηλεόραση επιδιώκουν πάντοτε να «παίζουν» πάνω στα συναισθήµατα. Ενώ φέρνουν 
τόσο κοντά µας, σε απόσταση αναπνοής, σαν απειλητικά να έρχονται όλα τα µακρινά  
‘κακά’ πράγµατα µε τον φόβο του δικού µας θανάτου να τα συνοδεύει, καταφέρνουν 
τελικά τα ΜΜΕ να τα «κρυώνουν» όλα αυτά, να τα βάζουν στην σωστή απόσταση, 
να µας καθησυχάζουν. 

Ακριβώς γι’ αυτό τα ΜΜΕ έχουν την τεράστια δύναµη που έχουν. Όχι δηλαδή 
τόσο εξαιτίας της ιδιαίτερης τεχνολογίας  και της ηλεκτρονικής εικόνας που σήµερα 
ειδικά έχουν, αλλά αντίθετα λόγω αυτής της ψυχολογικής και συναισθηµατικής 
σχέσης που έχουν µε το κοινό και της δύναµης που ασκούν σε αυτό. Γι΄αυτό και 
άλλωστε τα ΜΜΕ είναι σήµερα µια αδιαφιλονίκητη εξουσία και µάλιστα 
εγκαθιδρυµένη όχι µε την αστυνοµία, τον στρατό, τα δικαστήρια αλλά µε µια 
µητρικού τύπου επιβολή, που «δουλεύει» περισσότερο αποτελεσµατικά δια του 
θαυµασµού και της αγάπης. 

 
 
 

III. ΝΟΜΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΤΗΣ ΕΠΙ∆ΡΑΣΗΣ ΚΑΙ ΤΗΣ ΕΠΙΒΟΛΗΣ ΤΩΝ 
ΜΜΕ 

 
 
 
Αναµφισβήτητα τα ΜΜΕ αποτελούν την τέταρτη εξουσία του κράτους. Είναι δε 

εξαιρετικά ιδιόµορφα κέντρα εξουσίας, αφού από τη φύση τους αποτελούν βασικό 
µέσο της ελευθερίας έκφρασης και της απαραίτητης για τη δηµοκρατία ενηµέρωσης, 
ασκούν δε και έλεγχο της εξουσίας. Αυτή η ιδιοµορφία δηµιουργεί ιδιαίτερα 
προβλήµατα στην κλασική αρχή µιας συντεταγµένης πολιτείας, που επίβαλλε τον 
έλεγχο και την εξισορρόπηση των διαφόρων κέντρων εξουσίας. 

Κάθε έλεγχος, κάθε περιορισµός ενέχει τον κίνδυνο να αποβεί εις βάρος της 
ελευθερίας έκφρασης και του δηµοκρατικού διαλόγου, ενώ η απουσία ελέγχου ενέχει 
τον κίνδυνο της δηµιουργίας µιας ανεξέλεγκτης υπερεξουσίας. 
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Το θέµα λοιπόν συνίσταται στο τι είδους έλεγχοι πρέπει να θεσµοθετηθούν, σε 
ποιο όργανο πρέπει να ανατεθούν και γενικά πως είναι δυνατόν αν συµβιβασθεί το 
δικαίωµα στην ελευθερία έκφρασης µε το δικαίωµα των πολιτών στην πληροφόρηση. 
Συγκεκριµένα, είναι αναγκαίο να τονιστεί ότι ένα δηµοκρατικό πολίτευµα, ένα 
κράτος δικαίου επιτάσσει ότι κανένας, ούτε βεβαίως τα ΜΜΕ δεν είναι υπεράνω των 
νόµων. Επίσης, όσον αφορά την ενηµέρωση, µια ευνοµούµενη πολιτεία πρέπει να 
επιτάσσει την εξασφάληση πολυφωνίας και να προσπαθεί να αποτρέπει τη 
δηµιουργία µονοπωλίων ή ολιγοπωλίων στον τοµέα αυτό. Τα δύο αυτά στοιχεία 
σχετίζονται µεταξύ τους αφού η ύπαρξη µονοπωλίου έχει ως συνέπεια την 
συγκέντρωση παντοδύναµης εξουσίας, η οποία µπορεί να περιφρονεί τους νόµους. 

 
 
Στην Ελλάδα συµβαίνει αρκετά συχνά τα ΜΜΕ να παραβιάζουν τους νόµους 

χωρίς καµία συνέπεια. Αναλυτικότερα: 
 
 
 
 
1) ∆ιατάξεις που ρυθµίζουν τη λειτουργία των τηλεοπτικών σταθµών 

 
 

Κανένας τηλεοπτικός σταθµός δεν τηρεί κατά γράµµα τους κανόνες που 
αποτελούν το ισχύον ρυθµιστικό πλαίσιο για τη ραδιοτηλεόραση και πιο 
συγκεκριµένα τον Ν.2328/199510 και  τα Π∆.213/1995 και Π∆.310/199611, οι οποίοι 
πέραν από τους όρους και τις υποχρεώσεις που καταγράφουν, υποδηλώνουν κυρίως 
ότι η ιδιωτική τηλεόραση  εκµεταλλεύεται αγαθό, τις συχνότητες, που το ∆ηµόσιο τις 
παραχωρεί και εποµένως οφείλουν τα ΜΕ να έχουν κοινωνική αποστολή. Φυσικά 
κανένα κανάλι σήµερα δεν εκχωρεί κατ έτος στο κράτος ποσοστό των καθαρών 
κερδών της εταιρίας ως συνεχεία της καταργηµένης πλέον ΄΄σύµβασης 
παραχώρησης΄΄ (αρθ.5 Ν.1866/1989). 

 
 
2) ∆ιαφηµίσεις 

 
 
Μόνιµες είναι οι παραβιάσεις από τα ΜΜΕ στον έντυπο και τηλεοπτικό χώρο, που 

αφορούν τον επιτρεπτό χρόνο διαφήµισης1213 κατά ηµέρα και ώρα, που σύµφωνα µε 
την οδηγία της Ευρωπαϊκής Ένωσής, δεν µπορεί να ξεπερνά το 15% του καθηµερινού 
χρόνου µετάδοσης, ούτε τα 12 λεπτά στο διάστηµα µιας ώρας. Το Εθνικό Συµβούλιο 
Ραδιοτηλεόρασης εξουσιοδοτείται να ελέγχει τέτοιες παρεµβάσεις. Ακόµη, οι 
διαφηµίσεις παιδικών παιχνιδιών έχουν κατακλύσει την τηλεόραση όλες τις ώρες, 
ενώ απαγορεύεται να προβάλλονται από τις 7 το πρωί µέχρι τις 10 το βράδυ. 
                                                 
10 Ν.2328/1995 (ΦΕΚ Ά 159/03.08.1995). ΄΄Νοµικό καθεστώς της ιδιωτικής τηλεόρασης και της 
τοπικής ραδιοφωνίας, ρύθµιση θεµάτων της ραδιοτηλεοπτικής αγοράς και άλλες διατάξεις΄΄.    
  
11 Π∆.310/1996 ΦΕΚ Ά 214/29.08.1996). ΄΄Για τον έλεγχο της διαφάνειας στον ευρύτερο χώρο των 
ΜΜΕ. 
12  Αρθ.3 Ν.2328/1995 ΄΄Αρχές εκποµπών και διαφηµίσεων, δικαίωµα απάντησης. Προστασία της 
προσωπικότητας και του ιδιωτικού βίου- Προστασία της παιδικής ηλικίας- Ορθή χρήση της Ελληνικής 
γλώσσας΄΄. 
13 Κανονισµός ΕΣΡ 2/1991 ΄΄Περί δεοντολογίας ραδιοτηλεοπτικών διαφηµίσεων΄΄   
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3) Προστασία Ανηλίκων 
 
Πορνογραφικές σκηνές και σκηνές άσκοπης βίας προβάλλονται και σε χρόνο που 

συνηθίζουν να παρακολουθούν ανήλικοι14. Είναι συνήθεις επίσης οι συνεντεύξεις µε 
ανήλικους που καλούνται να σχολιάσουν εγκλήµατα και άλλα τέτοια παρόµοια 
θεάµατα τα οποία συνιστούν προσβολή για κάθε ανθρώπινη ύπαρξη και ιδιαίτερα για 
τα αθώα µάτια ανηλίκων παιδιών. 

 
4) Παραβιάσεις Θεµελιωδών Ατοµικών ∆ικαιωµάτων 

 
 
Η παραβίαση της ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής των ανθρώπων, του 

απορρήτου, της επικοινωνίας και των δικαιωµάτων των κατηγορουµένων είναι 
συνήθεις πρακτικές των ελληνικών ΜΜΕ. Η τιµή και η υπόληψη του ανθρώπου δεν 
15έχουν καµία αξία. Η νοµοθεσία προβλέπει δικαίωµα επανόρθωσης ή απάντησης 
όταν τηλεοπτική πχ. εκποµπή προσβάλλει την τιµή ή την υπόληψη κάποιου ή βλάπτει 
τα επαγγελµατικά του συµφέροντα16. 

 
 
5) Παραβιάσεις Κωδικών ∆εοντολογίας  ΕΣΡ 

 
 
Το ΕΣΡ, το ανεξάρτητο όργανο που έχει επιφορτισθεί µε την άσκηση του κατά το 

Σύνταγµα «άµεσου ελέγχου του κράτους» ελάχιστες µόνο φορές έχει επιβάλλει 
κυρώσεις στις παραβιάσεις των κωδικών δεοντολογίας του Εθνικού Συµβουλίου 
Ραδιοτηλεόρασης, οι οποίες θα µπορούσαν να φθάσουν και µέχρι την προσωρινή 
ανάκληση άδειας του σταθµού.17 

 
 
6) Πλήγµα για την ισότητα των 2 φύλων η επίθεση της τηλεόρασης κατά 

της γυναίκας. 
 

 
Στην Ελλάδα η τηλεόραση έχει εξαπολύσει µια πρωτοφανή σε έκταση και 

αγριότητα επίθεση κατά της γυναίκας18. Κίνηση µε ιδιαίτερη νοµική σηµασία καθώς 
τα ΜΜΕ καταφέρνουν έτσι να πλήξουν το ατοµικό δικαίωµα της ισότητας των δύο 
φύλων (αρ. 4 παρ. 2 Σ) και την αρχή προστασίας της προσωπικότητας και της 
αξιοπρέπειας του ατόµου (αρ. 2 παρ. 1Σ). Όχι µόνο οι χυδαίες µεταµεσονύχτιες 
εκποµπές των περιθωριακών καναλιών το κάνουν αυτό, αλλά και τα µεγάλα κανάλια 
εµφανίζουν συστηµατικά το γυναικείο σώµα ως ηδονοβλεπτικό αντικείµενο του 
                                                 
14 Ν.2101/1992 (ΦΕΚ Ά 192/02.12.1992) ΄΄Κύρωση της ∆ιεθνούς Σύµβασης για τα δικαιώµατα του 
παιδιού΄΄. Και αρθ. 3 Ν.2328/1995. 
15  Νδ. 53/1974΄΄ Περί κυρώσεως της εν Ρώµη και 4ην Νοεµβρίου 1950 υπογραφείσης Συµβάσεως δια 
την προάσπισιν των δικαιωµάτων του 
16  Ν.1178/1981 (ΦΕΚ 187/16.07.1981) ΄΄Περί αστικής ευθύνης του τύπου και άλλων τινών 
διατάξεων΄΄. 
17 Κανονισµοί 1,2,3,4/1991 ΕΣΡ και Οδηγίες Συστάσεις ΕΣΡ (1,2/1997) -(5,6,7,11/1998) 
18 Ν. 927/1979 (  ΦΕΚ Ά139/28.06.1979) ΄΄Περί κολασµού πράξεων ή ενεργειών αποσκοπουσών εις 
φυλετικάς διακρίσεις΄΄. 
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άνδρα, υποδηλώνοντας ότι µοναδικός προορισµός της γυναίκας είναι να διασκεδάζει 
άνδρες. Η επίθεση αυτή ενισχύεται και από ειδικού τύπου έντυπα (µηνιαία περιοδικά) 
όπου τα ρατσιστικά σχόλια κατά των γυναικών και τα µισογύνικα αστεία κυριαρχούν 
και προβάλλονται. 

 
 
 
 
 
 
 
 

     Το φαινόµενο της ασυλίας των ελληνικών ΜΜΕ εξηγείται από τη µια µεριά από 
την αναµφισβήτητη δύναµη και εξουσία που έχει έµφυτη το µέσο αυτό αλλά κυρίως 
στην έλλειψη πολυφωνίας και ανταγωνισµού στα ΜΜΕ. 

 Ο ν. 1866/1989 περιέχει αυστηρές διατάξεις που αποσκοπούν στην αποτροπή 
δηµιουργίας ολιγοπωλίων στο χώρο των ΜΜΕ. Απαγορεύεται σε ιδιώτη ή συγγενείς 
του µέχρι τετάρτου βαθµού να κατέχει πάνω από 25% του µετοχικού κεφαλαίου της 
ανώνυµης εταιρίας που παίρνει άδεια ιδρύσεως τηλεοπτικού σταθµού, απαγορεύεται 
στο ίδιο φυσικό ή νοµικό πρόσωπο να µετέχει εν όλω ή εν µέρει σε δεύτερο 
τηλεοπτικό σταθµό της ιδιοκτησίας ή υπό άλλη ιδιότητα όπως µέτοχος, διαχειριστής 
ή µέλος της διοίκησης, απαγορεύεται η εκχώρηση της εκµετάλλευσης ή χρήσης του 
τηλεοπτικού σταθµού. Όλες αυτές οι διατάξεις καταστρατηγούνται καθώς είναι 
γνωστό ότι ορισµένοι ιδιοκτήτες συµµετέχουν σε περισσότερους από έναν σταθµό 
και οι περισσότεροι σταθµού έχουν κατ΄ουσίαν έναν και µοναδικό ιδιοκτήτη. 

Εκτός όµως από αυτή τη συγκέντρωση σε λίγα πρόσωπα και η συγκέντρωση 
ιδιοκτησίας διαφορετικών ΜΜΕ πλήττει την πολυφωνία. Η διαπλοκή των εκδοτών µε 
την ραδιοτηλεόραση στη χώρα µας έχει θεσµοθετηθεί καθώς η εµπειρία και η 
παράδοση στο χώρο σηµαίνει και αυτοµάτως χορήγηση τηλεοπτικής άδειας από το 
νόµο. Συνέπεια αυτών είναι η αποδυνάµωση του ελέγχου και της κριτικής, που από 
τη φύση του ασκεί ο τύπος και αµβλύνει τον ανταγωνισµό που είναι απαραίτητος 
στον τοµέα της ενηµέρωσης. 

 
 
 

IV. ΜΜΕ - ΒΙΑ ΚΑΙ ΕΓΚΛΗΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑ 
 
 
Αναµφισβήτητα τα ΜΜΕ και ιδιαίτερα η τηλεόραση, µας δείχνουν την άσχηµη 

πλευρά της ζωής, τη βίαιαη εικόνα του κόσµου που ζούµε. Στις Η.Π.Α. υπολογίζεται 
ότι ένα παιδί έως ότου γίνει 18 χρόνων θα έχει παρακολουθήσει 200.000 σκηνές βίας, 
από τις οποίες οι 40.000 είναι δολοφονίες. Σύµφωνα µε έρευνα του «TV Guide» στην 
αµερικάνικη τηλεόραση, µέσα σε 18 ώρες καταµετρήθηκαν 1846 σκηνές βίας, ενώ σε 
κάθε ώρα τηλεθέασης καταµετρήθηκαν κατά µέσο όρο 6-8 σκηνές βίας19. 

Στη Γερµανία, σύµφωνα µε έρευνα του καθηγητή Γιο Γκρέµπελ, το 1999, στα 
γερµανικά τηλεοπτικά κανάλια κάθε εβδοµάδα θανατώνονταν µε όπλο ή µε µαχαίρι, 
στραγγαλίζονταν, καίγονταν και γενικώς δολοφονούνταν έως 4.000 άτοµα. Μόνο τα 

                                                 
του ανθρώπου και των θεµελιωδών ελευθεριών΄΄ αρθ. 6,2,8. 
19 TV Guide «Violance on tv» 22 Αυγούστου 200, σελ. 9-23 
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έξι µεγάλα κανάλια µετέδιδαν κάθε εβδοµάδα περίπου 500 σκηνές βίας, ενώ στο 48% 
όλων των τηλεοπτικών προγραµµάτων παρουσιάστηκε µια φορά κάποια σκηνή βίας 
20. 

Στη Γαλλία, µέσα σε µία εβδοµάδα καταµετρήθηκαν 100 θάνατοι ζώων, 464 
φόνοι, 104 σκηνές άγριων µαχών και 83 σκηνές βασανιστηρίων σε ταινίες και δελτία 
ειδήσεων. 

Στην Ελλάδα, σύµφωνα µε έρευνα που έγινε από φοιτητές του Τµήµατος 
Κοινωνιολογίας του Παντείου Πανεπιστηµίου Αθηνών, µέσα σε µια εβδοµάδα, το 
σύνολο των σκηνών βίας που προβάλλουν τα µεγάλα κανάλια ήταν 4. 759, ενώ η 
βιαιότερη ζώνη ήταν η βραδινή (23:00 – 02:00) µε 1257 απεικονίσεις βίας. 
Ακολουθεί η µεσηµβρινή ζώνη µε 1066 απεικονίσεις βίας 21. 

Αυτό που παρατηρείται δηλαδή είναι µια δραµατική αύξηση της απεικόνισης της 
βίας σε σηµείο που τα ΜΜΕ σήµερα να λειτουργούν βάσει του ρητού «όχι αίµα, όχι 
θεαµατικότητα». 

 Το θέµα είναι περίπλοκο και οι αιτίες για τη σηµαντική αυτή ζήτηση εκ µέρους 
του κοινού για ειδήσεις µε εγκλήµατα και προγράµµατα βίας πολλές. Ίσως επειδή ο 
φόβος όχι µόνο προκαλεί αλλά και ψυχαγωγεί την ανία της καθηµερινότητας. Έτσι ο 
δέκτης µακροπρόθεσµα εξοικειώνεται µε το στοιχείο που προκαλεί τη διέγερση και 
το φόβο (την πράξη βίας ), µε αποτέλεσµα να επιζητεί όλο και πιο σκληρά ή πιο 
αποτελεσµατικά ερεθίσµατα. Θέλει να νοιώθει «θύµα», να αισθάνεται τον φόβο, να 
είναι έτοιµος να αντιδράσει ανά πάσα στιγµή. Ο φόβος όµως προκαλεί επιθετικότητα, 
που µε τη σειρά της προκαλεί περισσότερο φόβο και περισσότερη βία. Γενικά 
δηλαδή, τα ΜΜΕ µπορούν να κατηγορηθούν ότι ασκούν αρνητική επίδραση στον 
άνθρωπο είτε αµβλύνοντας την ευαισθησία του σε θέµατα βίας και εξοικειώνοντας 
τον έτσι στην ιδέα της, είτε πάλι διερεθίζοντάς τον στην διάπραξη βιαιοτήτων  µέσα 
από µια διαδικασία µάθησης ή και µίµησης µέσω υποβολής. 

Υπάρχει βέβαια διαχωρισµός µε βάση την ηλικία, το φύλο και την 
κοινωνικοοικονοµική κατάσταση του ατόµου που δέχεται τα µηνύµατα βίας από τα 
ΜΜΕ. 

 Συγκεκριµένα, πιο πολύ αρέσκονται να παρακολουθούν εκποµπές µε θέµατα βίας 
άτοµα νεαρής ηλικίας, κυρίως αγόρια, µικρής σχετικά µόρφωσης και µάλιστα 
προερχόµενα από κατώτερα κοινωνικοοικονοµικά στρώµατα 22. Όσον αφορά στο 
θέµα αν και κατά πόσον τα νεαρά άτοµα που φαίνεται να επηρεάζονται από έργα βίας 
έχουν ήδη µια προδιάθεση µέσα τους προς τη βία, και εποµένως, επιλέγουν τέτοια 
προγράµµατα ακριβώς για να ικανοποιήσουν αυτή την προδιάθεση, ή µήπως, 
αντίστροφα, η δηµιουργία αυτής της προτίµησης για βία οφείλεται στην ίδια την 
προβολή της βίας από την τηλεόραση. Από έρευνα του βρετανού Bolson (1978, σελ. 
392) διαπιστώθηκε ότι υπάρχει µια αµφίδροµη, διαλεκτική σχέση ανάµεσα στις 
σκηνές βίας που βιώνει ένα νεαρό αγόρι και στην προδιάθεσή του να βλέπει 
τηλεοπτική βία, αλλά ότι η σχέση αυτή αφορά µόνο τις µικρής σπουδαιότητας σκηνές 
βίας, ενώ για τις µεγαλύτερης σπουδαιότητας σκηνές βίας η επίδραση είναι µονής 
κατεύθυνσης, µε την έννοια ότι η µεγάλη έκθεση ενός αγοριού σε βία προερχόµενη 
από τα ΜΜΕ αυξάνει και τον βαθµό εκτέλεσης εγκληµατικών πράξεων και πράξεων 
βίας εκ µέρους του ανεξάρτητα από την τυχόν προδιάθεση βίας µέσα του. 

Καταλήγοντας λοιπόν στο συµπέρασµα ότι τα ΜΜΕ και η βία που αποτυπώνεται 
και προβάλλεται συστηµατικά µέσα από αυτά, οδηγούν σε αύξηση της 
                                                 
20 Groebel Jo «Violence in the Media», Bulletin of European Institute for the Media, vol 10, No 2, 
Ιούνιος 1999. 
21 Μπαστέα Ν. «Ζάπινγκ στη βία των καναλιών», ΝΕΑ. Ιούνιος 1994 
22 Έρευνες Schramm 1961, σελ. 106 επ.  
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εγκληµατικότητας, καθίσταται επιτακτική  η ανάγκη να ληφθούν µέτρα και να βρεθεί 
κάποια λύση για τον περιορισµό της επίδρασης της βίας αυτής των ΜΜΕ. 

Πιο αναλυτικά η ευθύνη για την αλλαγή της κατάστασης αυτής πέφτει πρώτα – 
πρώτα πάνω στην οικογένεια, η οποία πρέπει να µην επιτρέπει στα παιδιά να 
παρακολουθούν βίαια προγράµµατα. Με τη χρήση κάποιου κώδικα είναι δυνατό να 
µπλοκάουν τα προγράµµατα που δεν θέλουν να παρακολουθήσουν τα παιδιά τους. 
Ακόµη τα ίδια τα ΜΜΕ23 µπορούν και πρέπει να αναλάβουν την ευθύνη που τους 
αναλογεί. Ο Gerber24 προτείνει τη συµµετοχή εκπροσώπων του κοινού στα σώµατα 
λήψεων αποφάσεων σχετικά µε την επιλογή και το περιεχόµενο των προγραµµάτων. 
Επίσης, µέσω της αυτορύθµισης υπάρχουν εθελοντικοί κώδικες που θέτουν όρια στα 
ποσοστά και στη δριµύτητα της βίας που εµφανίζεται στην οθόνη (όπως old motion 
picture product code – που ίσχυε από το 1930 έως το 1966). Αυτοί οι κώδικες µπορεί 
να αφορούν γενικά ως και πολύ λεπτοµερειακά θέµατα. Αν η κάµερα για παράδειγµα 
υιοθετεί την οπτική γωνιά του δολοφόνου είναι πιο εύκολο για τον θεατή να 
ταυτίζεται µε το δολοφόνο και να µοιράζεται την αρρωστηµένη του πάνω στο θέµα 
εξουσία. 

Τέλος, ο ρόλος του κράτους για τον περιορισµό της επίδρασης που έχουν τα ΜΜΕ 
στην αύξηση κρουσµάτων βίας και εγκληµατικότητας στη σηµερινή κοινωνία είναι 
κυρίαρχος, διότι αυτό είναι υπεύθυνο για την πνευµατική τροφή και πολιτιστική 
κατεύθυνση της χώρας. 

 
 
 
 
 

I. ∆ΕΟΝΤΟΛΟΓΙΑ ΤΩΝ ΜΜΕ 
 
 
 
1) Η πραγµατική µορφή του προβλήµατος 

 
 
Όπως αναφερθήκαµε και παραπάνω το όλο πρόβληµα αναφορικά µε τη σχέση 

ΜΜΕ και δικαιοσύνης συνίσταται στην υπέρβαση του µέτρου στην ελευθερία του 
τύπου εν ευρεία έννοια. 

 Το προστατευόµενο από το αρ. 14 Σ παρ. 1 & 2 αγαθό είναι η ελευθερία του 
τύπου σαν µέσο γραπτής επικοινωνίας των ιδεών µεταξύ των ανθρώπων. Ο τύπος 
δηλαδή προστατεύεται µόνο σαν µέσο πληροφόρησης και διάδοσης ιδεών και όχι σαν 
µέσον ψυχαγωγίας. Υπάρχει σύγχυση δηλαδή σήµερα ανάµεσα στην πληροφόρηση 
και το θέαµα. Αντίθετα το αρ. 15 παρ. 1&2 Σ ρητά εξαιρεί από την προστασία που 
παρέχει το αρ. 14 στον τύπο, τόσο στον κινηµατογράφο όσο και στην φωτογραφία, 
την ραδιοφωνία, την τηλεόραση και κάθε άλλο παρεµφερή µέσο διάδοσης λόγου ή 
παράστασης. Μάλιστα τα µέσα αυτά υπόκεινται στον έλεγχο του κράτους κατά τις 
διατάξεις του αρ. 15 του Συντάγµατος και ειδικότερα η ραδιοφωνία και η τηλεόραση 
ορίζεται ότι έχουν ως σκοπό την αντικειµενική και επί ίσης όροις µετάδοση 
πληροφοριών και ειδήσεων, ως και προϊόντων του λόγου και της τέχνης, 
                                                 
23 Αρθ.4  Κανονισµού υπ΄αριθ.2/1991 του ΕΣΡ΄΄ Περί ραδιοτηλεοπτικών προγραµµάτων΄΄.(…να 
αποφεύγεται η παρουσίαση των µεθόδων εκτέλεσης εγκληµάτων κατά τρόπο ή σε περιπτώσεις που 
ενθαρρύνει την αποµίµηση). 
24 Gerbner G «Violence Profile No 9», Journal of Communication 1972, σελ. 176-207 
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διασφαλισµένης πάντως και της κοινωνικής τους αποστολής για πολιτιστική 
ανάπτυξη της χώρας µέσω της ποιοτικής στάθµης των εκποµπών. Συνεπώς κατά τις 
ενηµερωτικές εκποµπές της τηλεόρασης σαν προέκταση του τύπου εκείνο που µπορεί 
να θεωρηθεί σαν προστατευόµενο από το Σύνταγµα είναι η είδηση. ∆εν είναι όµως 
πάντοτε είδηση αυτό που βλέπουµε, διαβάζουµε και λαµβάνουµε από τα ΜΜΕ. 

 Συγκεκριµένα τα ΜΜΕ συχνά δραµατοποιούν σκηνοθετικά την είδηση για να 
αποδώσουν ένα αισθητικά απαράδεκτο και κακόγουστο θέαµα προκειµένου να 
συγκινήσει τον αναγνώστη ή τον θεατή. Αποτέλεσµα αυτή της πρακτική είναι η 
αναµετάδοση δραµατικών σκηνών πόνου και βίας. Το πώς µπορούµε να ξεχωρίσουµε 
την είδηση από το θέαµα προς κατανάλωση αφίεται στα χέρια της δηµοσιογραφικής 
δεοντολογίας, ώστε η πληροφόρηση να µην προσκρούει στο Σύνταγµα. 

Η ελευθερία του τύπου και η συνεπαγόµενη πρόσβασή του στην δικαιοσύνη 
άνοιξε τις πόρτες των ΜΜΕ στον επιχειρηµατικό κόσµο ο οποίος από την φύση του 
αντιλαµβάνεται τα πάντα µε µεγέθη κέρδους. Και δεδοµένου ότι τα δικαστικά και 
αστυνοµικά νέα «σκηνοθετούνται» και επεξεργάζονται ευκολότερα, πήρε το έγκληµα 
και η βία το προβάδισµα στις πωλήσεις. Και ενώ φαινοµενικά το εµπόρευµα είναι η 
είδηση, το τελικό προϊών που παίρνει και καταναλώνει ο θεατής είναι το βίαιο και 
ερωτικό θέαµα ή ανάγνωσµα . Και όσο το έγκληµα βρίσκεται στο στάδιο της 
ανάκρισης και απαγορεύεται κάθε σχετικό δηµοσίευµα. Το εµπόρευµα είναι λαθραίο. 
Αντίθετα στην κύρια διαδικασία η δίκη είναι υποχρεωτικά δηµόσια και το εµπόρευµα 
νοµιµοποιείται. Το εµπόρευµα όµως δεν είναι το δράµα αλλά η είδηση. 

Ο ηλεκτρονικός τύπος µπορεί πάντοτε, εφόσον η δίκη αφορά στη δηµόσια ζωή να 
είναι µέσα στις αίθουσες των δικαστηρίων. Αυτό είναι σωστό και απόλυτα σύµφωνο 
µε την απαίτηση για δηµοσιότητα που έχουν όλοι οι πολίτες άµεσα ενδιαφερόµενοι 
για την δηµόσια ζωή και οι οποίοι δεν χωρούν στην αίθουσα. Στις δίκες όµως ιδιωτών 
δεν νοείται εύλογο ενδιαφέρον του κοινού. Ο ηλεκτρονικός τύπος µπορεί µεν να είναι 
καταρχήν παρών σε δίκη ιδιώτη επιβάλλεται όµως να αποσυρθεί αµέσως αν ο 
κατηγορούµενος το ζητήσει. Όµως η δηµοσιότητα δικαστικών συνεδριάσεων είναι 
Συνταγµατική αρχή (αρ.93 παρ.2Σ) και όχι δικαίωµα από το οποίο µπορεί κανείς να 
παραιτηθεί. Συνεπώς, αποδεκτή και συµβατή λύση µε την έννοµη τάξη µας είναι αυτή 
που δέχεται τα ΜΜΕ να παρεµβαίνουν στην δικαιοσύνη στις αίθουσες των 
δικαστηρίων µόνο σε δίκες που αφορούν τη δηµόσια ζωή. Στις υπόλοιπες δίκες των 
ιδιωτών το ενδιαφέρον του κοινού µπορεί να ικανοποιηθεί µε την περιγραφική 
µεταφορά της διαδικασίας. Βέβαια έτσι το «εµπόρευµα» χάνει την δραµατικότητά 
του. Όµως η δηµοσιότητα της δίκης εξυπηρετεί τη διασφάλιση µιας δίκαιης δίκης και 
όχι τη διάθεση δηµόσιας προβολής του κατηγορούµενου και των συνηγόρων του ούτε 
την περιέργεια και τα περίεργα ένστικτα του κοινού. 

Το ζητούµενο συνεπώς είναι η απλή, στεγνή, καθαρή πληροφορία απαλλαγµένη 
από συναισθηµατική φόρτιση. Κάθε άλλη είδηση που διεγείρει πάθη δεν είναι 
δηµοσιογραφικό ρεπορτάζ, δεν υπόκειται στην δεοντολογία των δηµοσιογράφων 
είναι απλά σκηνοθεσία δράµατος. Από τη στιγµή δηλαδή που η πληροφορία παίρνει 
τη µορφή θεάµατος δεν είµαστε µπροστά στη Συνταγµατική κατοχύρωση του Τύπου 
από το αρ. 14 αλλά στους περιορισµούς που το αρ.15 του Συντάγµατος απαιτεί να 
επιβάλλονται στα ραδιοτηλεοπτικά µέσα. Εδώ το Κράτος και η πολιτεία οφείλουν να 
ασκήσουν τον έλεγχο της ποιότητας που επιβάλλει η πολιτιστική ανάπτυξη της 
χώρας, όχι µόνο για λόγους προστασίας των παραγόντων της δίκης αλλά κυρίως για 
λόγους κοινωνικής άµυνας. 

Συγκεφαλαιώνοντας λοιπόν η ελευθερία του Τύπου ως βασικό και αναπόσπαστο 
στοιχείο της δηµοκρατίας οφείλει να δεχθεί και έλεγχο και διαπαιδαγώγηση από το 
Κράτος, και αν χρειαστεί και σωφρονισµό. 
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2) Τι πρέπει να γίνει  

 
 
 

Η συνταγµατική επιταγή για αντικειµενική και επί ίσοις όροις µετάδοση 
πληροφοριών και ειδήσεων από τον ηλεκτρονικό τύπο, ως προϊόντων λόγου και 
τέχνης διασφαλιζόµενης της ποιοτικής στάθµης των εκποµπών, παραµένει σήµερα 
δυστυχώς ανεκπλήρωτη. 

Το ισχύον σύστηµα πειθαρχικού ελέγχου των παραβατών της δηµοσιογραφικής 
δεοντολογίας «ασκείται» από την Ε.Σ.Η.Ε.Α εξυπηρετώντας στην ουσία τους 
µεγαλοεπιχειρηµατίες των ΜΜΕ και µικρή µερίδα δηµοσιογράφων µακριά από τις 
πραγµατικές απαιτήσεις που έχει ένας τέτοιος ιδιαίτερα απαιτητικός πνευµατικός 
ρόλος. Ο έλεγχος αυτός γίνεται σήµερα χωρίς την παραµικρή συµµετοχή άλλων 
παραγόντων της δηµόσιας ζωής και του πνευµατικού κόσµου. Όµως τα ΜΜΕ δεν 
ασχολούνται µόνο µε τη δηµόσια ζωή αλλά συχνά την προσδιορίζουν και αυτό 
µπορεί να γίνεται ερήµην των δηµοσιγραφικά πνευµατικών ανδρών της χώρας. 

Επιπροσθέτως είναι ανάγκη να συσταθεί επιτροπή σύνταξης νέου κώδικα 
δηµοσιογραφικής δεοντολογίας η οποία να αποτελείται εκτός από εκπροσώπους των 
επιχειρηµατικών ΜΜΕ και των δηµοσιογράφων ακόµη και από καθηγητές 
πανεπιστηµίων, νοµικών, ιατρικών και κοινωνικών επιστηµόνων καθώς και 
ανώτατους δικαστικούς λειτουργούς. Επίσης µε την ίδια προαναφερόµενη σύνθεση 
θα πρέπει να συγκροτηθεί επιτροπή πειθαρχικού ελέγχου των δηµοσιογράφων. Οι 
ποινές που θα προβλέπονται πρέπει να είναι όχι µόνο αυστηρότατες για τους 
δηµοσιογράφους αλλά και µεγάλου οικονοµικού κόστους για τις επιχειρήσεις. Οι 
ποινές σε βάρος των δηµοσιογράφων θα πρέπει να φθάνουν µέχρι και της 
αφαιρέσεως της άδειας ασκήσεως του επαγγέλµατος αφού όµως προηγουµένως θα 
έχει θεσµοθετηθεί σαν προϋπόθεση ασκήσεως δηµοσιογραφίας η ύπαρξη τέτοιας 
άδειας. 

Μεγάλες οικονοµικές ποινές25 πρέπει να επιβάλλονται και στην επιχείρηση, στους 
κόλπους της οποίας τελέστηκε η παράβαση του κώδικα δεοντολογίας ανεξάρτητα 
από τη σχετική πειθαρχική ευθύνη του δηµοσιογράφου και η κλίµακα των ποινών θα 
πρέπει να φθάνει µέχρι και της αφαιρέσεως άδειας λειτουργίας. Ποινικές κυρώσεις 
δεν είναι ανάγκη να προστεθούν επιπλέον πέραν εκείνων που προβλέπονται ήδη από 
τον ποινικό νόµο, παρότι τόσο από το Σύνταγµα όσο και από την Ευρωπαϊκή 
Σύµβαση για τα Ανθρώπινα ∆ικαιώµατα, είναι δυνατή η χρήση κάθε µέσου 
απαραίτητου στον περιορισµό της ελεύθερης έκφρασης, ώστε να διασφαλιστούν 
µεταξύ άλλων η πρόληψη του εγκλήµατος, η προστασία της υγείας ή της ηθικής και η 
αµεροληψία της δικαστικής αρχής. 

Στο χώρο του αστικού δικαίου οι επιδικαζόµενες αποζηµιώσεις στους 
προβαλλόµενους από τα ΜΜΕ θα πρέπει να είναι αφενός µεν ανάλογες της 
σοβαρότητας της προσβολής, αφετέρου δε αποτρεπτικές για τους επιχειρηµατίες. 
Γνωρίζοντας ότι οι χρηµατικές ικοναοποιήσεις για ηθική βλάβη, που επιδικάζονται 

                                                 
25 Ν.1178/1981 ΄΄Περί αστικής ευθύνης του τύπου και άλλων τινών διατάξεων΄΄ 
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από τα ελληνικά δικαστήρια είναι περισσότερο προσβλητικές για τους ίδιους απ΄ότι η 
ίδια η αδικοπραξία του αντιδίκου τους, είναι εξαιρετική ανάγκη να αυξηθούν αµέσως. 
Επίσης, θα πρέπει να ρυθµιστεί άµεσα το ζήτηµα της ενεργητικής µοµιοποίησης 
συλλογικών φορέων για την επιδίωξη των αστικών απαιτήσεων. Είναι πολύ 
ευκολότερο να προσφύγουν στα δικαστήρια  σύλλογοι  γονέων και κηδεµόνων ή 
σύλλογοι καταναλωτών παρά ιδιώτες, οι οποίοι όχι µόνο δεν ξέρουν τα δικαιώµατά 
τους αλλά δεν διαθέτουν ούτε την ανάλογη οικονοµική επιφάνεια για να αντέξουν το 
βάρος των δικαστικών εξόδων.  
     Εν κατακλείδι, ο περιορισµός στην ασυδοσία των ΜΜΕ θα επιτευχθεί µόνο αν το 
κράτος απαντήσει µε τον τρόπο που οι επιχειρήσεις αντιλαµβάνονται, δηλαδή την 
οικονοµική ζηµία. Αφού πλέον η ενηµέρωση έγινε εµπόρευµα και κερδοσκοπική 
επιχείρηση, η ζηµία για παραβάσεις δηµοσιογραφικής δεοντολογίας πρέπει να είναι 
τέτοιας έκτασης ώστε να καθιστά το αντιδεοντολογικό δηµοσίευµα ζηµιογόνο από 
κερδοφόρο που είναι σήµερα. 
 

 
 
 
 
Γ’ ΜΕΡΟΣ 
 
 
 
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΞΟΥΣΙΑ ΚΑΙ ΜΜΕ  

 
 
 

I. ΚΡΑΤΙΚΑ ΚΑΙ Ι∆ΙΩΤΙΚΑ ΜΜΕ 
  
 
 
      Το κύριο γνώρισµα των ΜΜΕ και συγκεκριµένα του ραδιοφώνου και της 
τηλεόρασης την εποχή που ιδρύθηκαν ως και τα µέσα της δεκαετίας του ογδόντα 
(1980), στα χρόνια δηλαδή του κρατικού µονοπωλίου, ήταν η εξάρτηση των ΜΜΕ 
από το κράτος και συγκεκριµένα η εξάρτηση τους από την κυβέρνηση. Τόσο η 
διοίκηση , όσο και το πρόγραµµα έπρεπε να αρέσουν στην κυβέρνηση, ουσιαστικά να 
υπηρετούν την κυβέρνηση. ∆εν µπορεί να γίνει λόγος για αντικειµενικότητα καθώς το 
δελτίο ειδήσεων π.χ του καναλιού ήταν κατά κανόνα, ένα κυβερνητικό ανακοινωθέν 
και οι λεγόµενες εκποµπές λόγου δεν µπορούσαν παρά να καθρεπτίζουν την 
κυβερνητική ιδεολογία. Κάποιες σπάνιες εξαιρέσεις ή αποτελούσαν άλλοθι για να 
δώσουν κάποια αξιοπιστία στα αλλά λεγόµενα ή θεωρούνταν ασήµαντες ή ξέφευγαν 
από τον κυβερνητικό έλεγχο. 
      Με την πτώση της δικτατορίας, άρχισε ένας αγώνας για την µεταβολή αυτής της 
κατάστασης, αγώνας που κράτησε περίπου δέκα χρόνια. Έγιναν προσπάθειες από την 
πρώτη κυβέρνηση της µεταπολίτευσης να απαλλάξει τη ραδιοφωνία και την 
τηλεόραση από την κρατική κηδεµονία. Χαρακτηριστικά κλήθηκε ο πετυχηµένος 
γενικός διευθυντής του BBC  ο σερ Χίου Γκρήν να µελετήσει την κατάσταση και να 
προτείνει ένα σχέδιο. Παρόλα αυτά όµως οι προσπάθειες για την αλλαγή του 
πνεύµατος και του νοµικού πλαισίου των ΜΜΕ που κράτησαν δέκα χρόνια δεν 
οδήγησαν πουθενά. Την αλλαγή την ήθελαν όλα τα κόµµατα όταν βρίσκονταν στην 
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αντιπολίτευση και έπαυαν να την θέλουν µόλις έρχονταν στην εξουσία. Το 
ραδιόφωνο και η τηλεόραση παρέµεναν πάντα µετρίας ποιότητας όργανα 
κυβερνητικής προπαγάνδας. Και ήταν µάλιστα τόσο αποτελεσµατική η προπαγάνδα 
αυτή που κινδύνευε να υπονοµεύσει το ίδιο το δηµοκρατικό πολίτευµα καθώς η 
διάδοση της τηλεόρασης έδινε στην προπαγάνδα αυτή τη δυνατότητα να εξελιχθεί σε 
πλύση εγκεφάλου. Ουσιαστική µεταβολή στο περιεχόµενο των κρατικών ΜΜΕ δεν 
συνέβαινε και ούτε η προσπάθεια για δηµοκρατικοποίηση των κρατικών  ΜΜΕ 
έφερε αποτέλεσµα. Η λύση που διαφαινόταν ήταν η κατάργηση του κρατικού 
µονοπωλίου. Ξεκίνησαν έτσι συζητήσεις για την ερµηνεία του Συντάγµατος, 
προσπάθειες ευαισθητοποίησης της κοινής γνώµης µε οµιλίες, πρόσφυγες στο 
Συµβούλιο της Επικρατείας και αρκετά happenings εν είδη ραδιοτηλεοπτικού 
αντάρτικου .Η πρώτη νίκη ήταν η επίσηµη ανοχή της λειτουργίας του δηµοτικού 
ραδιοφωνικού σταθµού fm 9,84 (1988). 
     Καταργήθηκε συνεπώς το κρατικό µονοπώλιο και σε λιγότερο από 20 χρόνια, τα 
ιδιωτικά ΜΜΕ δεν έγιναν απλώς καθολικά αποδεκτά αλλά επιβλήθηκαν κατά τρόπο 
αµετάκλητο, ως αυτονόητο και ταυτόχρονα ως αναγκαίο στοιχείο της καθηµερινής 
ζωής των Ελλήνων. Κύριο χαρακτηριστικό αυτής της πολυσήµαντης αλλαγής που 
έγινε όχι µόνο στην Ελλάδα αλλά και σε όλη την Ευρώπη , είναι ότι φαίνεται να έγινε 
απρογραµµάτιστα και ανοργάνωτα ,όσο αφορά στο µέλλον αυτής της κίνησης. Σε 
αντίθεση δηλαδή µε το σπάσιµο του κρατικού µονοπωλίου (την απορύθµιση)26, σε 
άλλους τοµείς όπως οι τηλεπικοινωνίες, η υγειά, η ύδρευση, η ηλεκτροδότηση και οι 
συγκοινωνίες, στο πεδίο των ΜΜΕ ούτε µελέτες φαίνεται να έγιναν ούτε σηµαντικός 
διάλογος. 
     Πρώτα έγινε η απορύθµιση των ΜΜΕ στην πράξη και η κυβέρνηση άρχισε να 
νοµοθετεί κατόπιν εορτής. Αποτέλεσµα η γενική θραύση όλων των φραγµών, η 
ίδρυση ενός καθεστώτος ανοµίας και αυθαιρεσίας καθώς και όσοι νόµοι ψηφίζονταν, 
σπανίως εφαρµόζονταν και όποτε εφαρµόζονταν, οι νοµοθέτες τους άλλαζαν µε 
εντυπωσιακή συχνότητα.  
     Σήµερα τα µεγάλα ιδιωτικά τηλεοπτικά κανάλια δείχνουν µια απόλυτη και 
επιδεικτική περιφρόνηση στους νόµους , αρχίζοντας πρώτα από εκείνους που 
αφορούν τη λειτουργία τους και φθάνοντας σε λεπτοµερειακότερα θέµατα. Αυτό 
γίνεται γιατί τα ιδιωτικά ΜΜΕ αναδείχθηκαν πολύ γρήγορα σε σηµαντικά κέντρα 
πολιτικής και οικονοµικής επιρροής, τα οποία, όπως ήταν φυσικό, θέλησαν να 
διεκδικήσουν για λογαριασµό τους πολλοί µνηστήρες. Γεγονός πάντως είναι ότι και 
από την εποχή του κρατικού µονοπωλίου των ΜΜΕ ακόµη µέχρι τη σηµερινή 
κατάσταση της αυθαιρεσίας στο χώρο, πάντα αυτά  ήταν ένα δυνατό όπλο στα χέρια 
της πολιτικής εξουσίας και πάντα οι δυο χώροι συνδέονταν µε δυνατές σχέσεις 
αλληλεξάρτησης, αλληλοστήριξης και αλληλοκάλυψης. 
 
 
 
 
 

II. .ΟΙ Ι∆ΙΑΙΤΕΡΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ ΤΩΝ ΜΜΕ ΜΕ ΤΗΝ ΠΟΛΙΤΙΚΗ 
ΕΞΟΥΣΙΑ 

 
 
                                                 
26 ‘Ιδιωτικοποίηση τοµέων δραστηριοτήτων και υπηρεσιών που µέχρι κάποιου σηµείου παρέχονταν 
αποκλειστικά από το κράτος’ . Νίκος Κ. Αλεβιζάτος  Καθηγητής Συνταγµατικού ∆ικαίου 
Πανεπιστήµιου Αθηνών. Φάκελος 9 Σ∆∆ παραδόσεις 2003-2004 
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      Στην Ελλάδα σήµερα είναι κάτι περισσότερο από αυτονόητο ότι τα ΜΜΕ 
εγκαθιδρύουν και συντηρούν σχέσεις εξουσίας. Συγκεκριµένα,  τα ΜΜΕ 
επηρεάζοντας συµπεριφορές και καθορίζοντας νοοτροπίες λειτουργούν αναµφίβολα 
πολιτικά και µάλιστα σε πολύ µεγάλο βαθµό και πολύ µεγάλο βάθος, διότι δεν 
επηρεάζουν απλώς εκλογικές προτιµήσεις αλλά βαθύτερα, τα στερεότυπα, τα 
πρότυπα, τις βάσεις και τις αρχές που στηρίζουν µια κοινωνία. Επίσης επηρεάζουν τη 
στάση και τις σχέσεις των µελών αυτής της κοινωνίας. 
        Αναµφισβήτητα το µεγάλο προτέρηµα των ΜΕ είναι ότι διαχέονται παρά πολύ 
εύκολα και έρχονται σε επαφή µε κάθε άτοµο χωρίς κάποια ειδική διαδικασία 
επιλογής. Είναι µέσα στο σπίτι µας κάθε µέρα και ειδικά τα ηλεκτρονικά ΜΕ έχουν 
καταστεί σήµερα ΄΄γενικής χρήσης΄΄. Έτσι τα ΜΕ καθίστανται µια πηγή διαρκούς 
εξουσίας, και µάλιστα µιας εξουσίας που πολύ συχνά µπορεί να µην έχει συνείδηση 
των δυνατοτήτων και του εαυτού της. 
        Από την άλλη µεριά, πέρα από την καθαρά επικοινωνιακή τους λειτουργίας 
υπάρχει και το καίριο πρόβληµα της ιδιοκτησίας, του έλεγχου και της 
συγκεντρώσεως  του έλεγχου των ΜΕ. Αυτό είναι ένα κατεξοχήν πρόβληµα εξουσίας 
καθώς συνδέεται  άµεσα µε τις διαδικασίες πολιτικής επιρροής και µε την άσκηση 
πίεσης για τη λήψη πολιτικών αποφάσεων. Θεωρώντας την πρακτική αυτή 
κοινοτοπία όχι µόνο στην Ελλάδα αλλά και ∆ιεθνώς, ενδιαφέρον έχει να 
προχωρήσουµε λίγο στην αδιαφανή αυτή όψη των ΜΜΕ. 
        Συγκεκριµένα, τα ΜΜΕ είναι επιχειρήσεις που λειτουργούν µε σκοπό το κέρδος. 
Επιχειρήσεις που διαπλέκονται µε άλλες επιχειρήσεις και λειτουργούν µε τους 
σκληρούς  οικονοµικούς όρους της αγοράς. Γίαυτό άλλωστε τα µεγαλύτερα και τα 
πιο επείγοντα  προβλήµατα που αντιµετωπίζουν διεθνώς  οι ασχολούµενοι µε τα ΜΕ 
είναι αυτά της διαφάνειας, της απαγόρευσης των συγκεντρώσεων έλεγχου και 
ιδιοκτησίας στο χώρο των ΜΕ, τα προβλήµατα της διασφάλισης της πολυφωνίας. 
Αυτά τα ζητήµατα είναι φανερό ότι ο απλός θεατής, ακροατής δεν τα καταλαβαίνει 
στην καθηµερινή του επαφή µε τα ΜΕ. Αυτός καταλαβαίνει η ΄΄θέλουν να 
καταλαβαίνει΄΄ πρωτίστως τα προβλήµατα της ποιότητας στη ποικιλία των 
προγραµµάτων, γιατί δεν βρίσκει ούτε την πραγµατική ποικιλία ούτε και την 
ποιότητα που ίσως θα επιθυµούσε. 
        Ο απλός θεατής δεν έχει ακόµη διαµορφώσει αντανακλαστικά τηλεθεατή- 
πολίτη- καταναλωτή, δεν έχει ξεκαθαρίσει µέσα του τι ρόλο ακριβως καλείται να 
παίξει ενώπιον των ΜΜΕ γι'αυτό και δεν είναι αυστηρός και απαιτητικός στη σχέση 
του αυτή µε τα ΜΜΕ. Αυτό πιθανώς να οφείλεται στο γεγονός, ότι έχει την εντύπωση 
πως η σχέση που τον συνδέει µε τα ΜΜΕ είναι µια σχέση ετεροβαρής. Μια σχέση 
δηλαδή, που ο ίδιος δεν δίνει κάποιο αντάλλαγµα, διότι όλα του προσφέρονται 
δωρεάν. Το µόνο αντάλλαγµα που προσφέρει είναι τα µάτια του, τα αυτιά του, τη 
παρουσία του, τη σκέψη του τα ποια και καθυποτάσσονται. Έτσι τα ΜΕ 
διαµορφώνουν το διαφηµιστικό ακροατήριο που είναι δεκτικό και έτοιµο να 
προσλάβει τα διαφηµιστικά µηνύµατα, µέσα από τα οποία δηµιουργείται ο κύκλος 
εργασιών, ο τζίρος, η οικονοµική λειτουργία των ΜΜΕ και συνάµα η πολιτική τους 
επιρροή. 
       Και σαν να µην έφτανε ο έµµεσος αυτός τρόπος σφετερισµού της  πολιτικής 
εξουσίας από τα ΜΜΕ , υπάρχει και ευθεία και άµεση προσπάθεια να 
υποκαταστήσουν την πολιτική εξουσία σε ορισµένες επιλογές της και σε ορισµένες 
λειτουργίες της. Αυτό γίνεται διότι, όπως  στο χώρο των ΜΕ ο τηλεθεατής- 
ακροατής- καταναλωτής προσφέρει στοιχεία της προσωπικότητας του παθητικά, έτσι 
και στον πολιτικό χώρο ο πολίτης ψηφοφόρος του κόµµατος πάνω κάτω τα ίδια 
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προσφέρει. Η παρόµοια αυτή στρατηγική, ο παρόµοιος αυτός  κεντρικός πυρήνας 
έχουν ένα συγκεκριµένο πρακτικό αποτέλεσµα, τον επηρεασµό της εκλογικής 
συµπεριφοράς. 
        Αναλυτικότερα, η επιρροή που ασκούν στο πολιτικό χώρο µπορεί να 
χαρακτηριστεί ταυτόχρονα πολύ ρηχή και επιφανειακή αλλά και πολύ βαθιά και 
ουσιαστική. Μπορούν να επηρεάζουν παράλληλα τόσο την ουσία της πολιτικής όσο 
και τα ενδιάµεσα στάδιά της. Μπορεί δηλαδή να επηρεαστεί από τα ΜΜΕ πολύ 
εύκολα η εκλογική προτίµηση στο πρόσωπο κάποιου υποψήφιου βουλευτή η κάποιου 
υποψήφιου δηµάρχου και αυτό είναι το πιο µικρό κακό. Συνάµα όµως, µπορεί να 
επηρεαστεί και το πιο ιερό στοιχείο της πολιτικής, που είναι οι τάσεις του εκλογικού 
σώµατος σε σχέση όχι µόνο µε τις µεγάλες παρατάξεις της χώρας αλλά- και αυτό 
είναι το δυστύχηµα- σχετικά µε τη µορφή του πολιτεύµατος, τις νοοτροπίες, τα 
πολιτικά κεκτηµένα και στάνταρ µιας κοινωνίας. Και αυτή την επιρροή την ασκούν 
όχι µόνο µε τις ειδησιογραφικες εκποµπές και µε τις εκποµπές πολιτικού λόγου, αλλά 
και µε τις ψυχαγωγικές εκποµπές, µε τα σήριαλ, µε τις ταινίες, µε τα τηλεπαιχνίδια, 
µε τις συζητήσεις προσωπικών εξοµολογήσεων, µε όλη γενικά τη στάση του Μέσου, 
η οποία συνθέτει µια εικόνα κοινωνικού ανθρώπου που επηρεάζει βαθύτατα τους 
θεατές.  
 
 
 

III. ΤΟ ΕΘΝΙΚΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ ΡΑ∆ΙΟΤΗΛΕΟΡΑΣΗΣ ΚΑΙ Ο 
ΡΟΛΟΣ ΤΟΥ ΣΤΑ ΜΜΕ 

 
 
     Στο πρόβληµα λοιπόν για την εξασφάλιση της διαφάνειας, της ελευθέριας της 
έκφρασης και της πολυφωνίας στα ΜΜΕ αλλά και στην απόλυτη -ιδιαίτερα σήµερα- 
ανάγκη να ακούγονται οι µειοψηφίες, να εκφράζονται οι µειονότητες και κυρίως να 
προστατεύονται τα ατοµικά δικαιώµατα καταβλήθηκαν πολλές προσπάθειες. 
     Θεωρώντας καταρχήν, την εκτελεστική εξουσία αδύναµη εξ ορισµού να επέµβει 
 λόγω της ΄΄ιδιαίτερης΄΄ και πολλές φορές ΄΄ύποπτης΄΄ σχέσης που αναπτύσσει µε τα 
κόµµατα και τη  νοµοθετική και τη δικαστική,  δυσκίνητες για να παρακολουθήσουν 
από κοντά τις εξελίξεις σε ένα τέτοιο καθηµερινά εξελίξιµο και µεταβαλλόµενο χώρο, 
κατέστη επιτακτική η ανάγκη δηµιουργίας του µορφώµατος των Ανεξάρτητων 
Αρχών. 
      Ως πρότυπο αυτή η κίνηση είχε τις Αµερικάνικες Independent Agencies και τις 
Βρετανικές Quasiautonomous non government organizations του τύπου BBC. Είτε ως 
χωριστά νοµικά πρόσωπα, όπως οι Γερµανικές Landesmedien-anstalten, είτε ως αρχές 
ενταγµένες µεν στην εκτελεστική εξουσία αλλά ανεξάρτητες, όπως οι Γαλλικού 
τύπου Hautes Autorites , είτε τέλος ως κοινοβουλευτικής σύνθεσης αλλά µε 
διοικητικές αρµοδιότητες  επιτροπές, όπως στην Ιταλία και την Ισπανία, οι 
ανεξάρτητες αυτές αρχές ιδρύθηκαν µε σκοπό να χορηγούν, να ανανεώνουν και 
ενδεχοµένως να ανακαλούν τις ραδιοτηλεοπτικές άδειες, να διαµορφώνουν το ειδικό 
κανονιστικό πλαίσιο των εκποµπών και να επιβάλουν στους παραβάτες τις σχετικές 
κυρώσεις.  
        Η αντιπροσωπευτική τους σύνθεση από πρόσωπα µε εξειδικευµένες γνώσεις και 
η ευρύτατη ∆ηµοκρατική τους νοµιµοποίηση (αρθ.15 παρ.2 Σ) θεωρήθηκαν και 
πραγµατικά είναι αναγκαίοι όροι για την επιτυχία της προσπάθειας αυτής 
      Πράγµατι, η δηµιουργία ανεξάρτητων οργάνων αρµόδιων για τη ρύθµιση των 
ραδιοτηλεοπτικών θεµάτων, αποτελεί µια πραγµατικότητα στη χώρα µας τα 
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τελευταία δέκα χρόνια. Το αρθ.2 του Ν.2173/93 χωρίς να καταργήσει τη δηµιουργία 
του Εθνικού Συµβουλίου Ραδιοτηλεόρασης µε το αρθ.1 του Ν.1866/89, επέφερε 
αλλαγές στον τρόπο σύνθεσης του και δηµιούργησε µια νέα ΄΄ανεξάρτητη διοικητική 
αρχή΄ την Εθνική Επιτροπή Ηλεκτρονικών Μέσων Επικοινωνίας (Ε.Ε.Η.Μ.Ε) 
 
 
 

1. Ν.  2173/93 της 16ης ∆εκεµβρίου 1993, ΄΄Ανασυγκρότηση του Εθνικού 
Συµβουλίου Ραδιοτηλεόρασης, ίδρυση της Εθνικής Επιτροπής Ηλεκτρονικών 
Μέσων Επικοινωνίας και άλλες διατάξεις, ΕτΚ 16/12/93  Τ.Α φ.208,4787. 

2. Ν. 1866/89 της 5ης  Οκτωβρίου 1989, ΄΄Ίδρυση Εθνικού Συµβουλίου 
Ραδιοτηλεόρασης και παροχή αδειών για την ίδρυση και λειτουργία 
τηλεοπτικών σταθµών΄΄. ΈτΚ 6/10/89 Τ.Α φ222,64615. 

 
 
 
ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ  

 
 
     Καταλήγοντας, είναι φανερό ότι η δικαιοσύνη και τα ΜΜΕ έχουν πολύ 
σηµαντικές οµοιότητες µεταξύ τους. Η δικαιοσύνη ως συντεταγµένη εξουσία 
λειτουργεί ταυτόχρονα ως εγγυητής των ατοµικών ελευθεριών και των συλλογικών 
δικαιωµάτων αλλά και συνάµα ως απειλή και φόβητρο για αυτά όταν λειτουργεί ως 
δικαιοσύνη- τιµωρός. Έτσι και τα ΜΕ λειτουργούν ταυτόχρονα ως εγγυητές των 
συνταγµατικών δικαιωµάτων και της πολυφωνίας και ως απειλή για τα συνταγµατικά 
δικαιώµατα όταν παραβιάζουν τον χώρο της ελεύθερης ύπαρξης και δράσης του 
ατόµου, την προσωπικότητα του και τον ιδιωτικό του βίο. 
     Από την άλλη µεριά , τα ΜΜΕ έχουν και πολλές διαφορές σε σχέση µε την 
δικαιοσύνη, καθώς, πολλές φορές, νιώθουν τους δικαιοδοτικούς µηχανισµούς ως µια 
έµµεση απειλή για τη λειτουργία τους και άρα και την ελευθέρια του λόγου και της 
έκφρασης. 
     Παράλληλα , παρά πολύ συχνά, τα ΜΜΕ εισέρχονται µέσα στις δικαιοδοτικές 
διαδικασίες χωρίς να µπορούν να διακρίνουν ποιες από αυτές είναι και πρέπει να 
είναι δηµόσιες και ποιες  είναι και πρέπει να είναι µυστικές. Το κριτήριο είναι πολύ 
απλό, η προσωπικότητα του κατηγορούµενου και η παροχή σε αυτόν των 
µεγαλύτερων δυνατών εγγυήσεων. 
     Πρόκειται λοιπόν συγκεφαλαιώνοντας, για µια αντιφατική µα ταυτόχρονα πολύ 
ενδιαφέρουσα σχέση δυο θεσµών µε µεγάλες οµοιότητες. Η πιο µεγάλη και πιο 
σηµαντική από αυτές είναι το γεγονός ότι ίσως η σύγχρονη ∆ηµοκρατία δεν έχει 
ακόµα αναδείξει δοµικούς και λειτουργικούς µηχανισµούς αποτελεσµατικού έλεγχου 
και οριοθέτησης της εξουσίας µε την οποία είναι εξοπλισµένα και τα ΜΜΕ και η 
δικαιοσύνη. 
     Μιλάµε δηλαδή για µια αντίφαση σύµφυτη µε τη δηµοκρατία και το κράτος 
δικαίου και πολλές φορές υποστηριζόµενη και συντηρούµενη από αυτά. ΜΜΕ και 
∆ικαιοσύνη ελέγχουν την πολιτική εξουσία και σπάνια ελέγχονται από αυτή. ΜΜΕ  
και ∆ικαιοσύνη αρκούνται στο δικό τους εσωτερικό έλεγχο. Τα ΜΜΕ και η 
∆ικαιοσύνη είναι δυο θεσµοί αλληλεξαρτούµενοι σε τέτοιο βαθµό, ώστε θα µπορούσε 
εύκολα να υποθέσει κανείς ότι, η ύπαρξη του ενός συµπληρώνει το νόηµα, την ουσία 
και την υπόσταση του αλλού.   
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