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1. ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

Τα τελευταία χρόνια η αποτύπωση του  DNA και η χαρτογράφηση του ανθρωπίνου 

γονιδιώµατος, επιτυχίες οφειλόµενες στη συνεργασία της ιατρικής µε τη µοριακή 

βιολογία και τη γενετική άνοιξαν νέους δρόµους για την κατανόηση της ανθρώπινης 

ύπαρξης και ζωής αλλά και νέες προοπτικές για τη βελτίωση της συλλογικής και 

ατοµικής υγείας.  

Έχοντας πλέον αποδειχθεί ότι στη µελέτη της νοσηρότητας σηµαντική θέση κατέχουν οι 

γενετικά καθορισµένες παθήσεις, καθίσταται πλέον δυνατή η πρόληψη µέσω δοκιµασιών 

ανίχνευσης τόσο των φορέων παθολογικών γονιδίων όσο και των εγκυµοσύνων που 

διατρέχουν κίνδυνο ( προγεννητικός έλεγχος), ενώ αυξάνεται η πιθανότητα για 

αποτελεσµατική θεραπεία των γενετικών παθήσεων. «Το 1990 πραγµατοποιήθηκαν οι 

πρώτες προσπάθειες γονιδιακής θεραπείας µε την αντικατάσταση ενός παθολογικού 

γονιδίου στον άνθρωπο».1 

Ωστόσο η επιστηµονική ευφορία που συνόδευσε την νεοαποκτηθείσα γνώση 

µετατράπηκε σύντοµα σε δυσπιστία και ανησυχία ενόψει του κινδύνου που θέτει για τα 

ανθρώπινα δικαιώµατα και τις θεµελιώδεις ελευθερίες η δυνατότητα συλλογής και 

πλήρους καταγραφής των γενετικών δεδοµένων του ατόµου. Ο κίνδυνος αυτός 

παρουσιάζεται ενισχυµένος στη σηµερινή κοινωνία της πληροφορίας καθώς η γνώση των 

γενετικών δεδοµένων είναι δυνατόν µέσω των υπολογιστών και του διαδικτύου να 

φτάσει στα χέρια αγνώστων αποδεκτών και να χρησιµοποιηθεί ποικιλοτρόπως. Τα 

γενετικά δεδοµένα µάλιστα χρήζουν ενισχυµένης προστασίας σε σχέση µε τα προσωπικά 

δεδοµένα γενικά και τα ιατρικά δεδοµένα στην κατηγορία των οποίων εµπίπτουν και 

αυτό γιατί παρουσιάζουν ορισµένες ιδιαιτερότητες: Η γενετική πληροφορία είναι 

µοναδική για τον καθένα και µπορεί να συλλεχθεί και εν αγνοία του ενδιαφεροµένου από 

µία και µόνον τρίχα ή έκκριση. Είναι ικανή µάλιστα να φανερώσει όχι µόνο µια ασθένεια 

αλλά µια προδιάθεση για ασθένεια και ίσως στο µέλλον το σύνολο των ατοµικών 

ιδιοτήτων. Η συλλογή και επεξεργασία των γενετικών δεδοµένων µπορεί να έχει 

σηµαντικό αντίκτυπο στην οικογένεια συµπεριλαµβανοµένων των παιδιών, καλύπτοντας 

πολλές γενεές και σε ορισµένες περιπτώσεις σε ολόκληρη οµάδα. Η γνωστοποίηση των 

                                                 
1 Michael Connor- Malcolm Ferguson- Smith σε µετάφραση Πηγής ∆ιοµήδη, Βασικές αρχές ιατρικής 
γεννετικής, 2004, σελ.12 
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δεδοµένων που προκύπτουν από τις γενετικές εξετάσεις µπορεί να οδηγήσει σε 

κατηγοριοποίηση των ανθρώπων και σε τελευταία ανάλυση στον στιγµατισµό και στον 

κοινωνικό αποκλεισµό τους. Μπορεί ακόµα τα γενετικά δεδοµένα να περιέχουν 

πληροφορίες των οποίων η σηµασία δεν είναι γνωστή κατά τη συλλογή των βιολογικών 

δειγµάτων.  

Η παρούσα εργασία πραγµατεύεται την προστασία από τη συλλογή και επεξεργασία των 

γενετικών δεδοµένων του ανθρώπου. Στο πρώτο µέρος δίδεται κατ’ αρχήν ένας ορισµός 

της έννοιας των γενετικών δεδοµένων και παρατίθενται ορισµένες βασικές αρχές της 

γενετικής για τη διευκόλυνση της κατανόησης του θέµατος. Στη συνέχεια εκτίθεται το 

ισχύον στην Ελλάδα συνταγµατικό και νοµοθετικό καθεστώς καθώς και το διεθνές 

νοµικό πλαίσιο. Στο δεύτερο µέρος του παρόντος ασχολούµαστε µε την ιδιαίτερη 

προβληµατική γύρω από τα γενετικά δεδοµένα. Κατά πρώτον µε τις βασικές αρχές που 

πρέπει να διέπουν τη συλλογή και διαχείριση τους καθώς και τις προϋποθέσεις τήρησης 

των σχετικών αρχείων στις λεγόµενες βιοτράπεζες. Κατόπιν ερευνάται κατά πόσον 

υφίσταται ένα δικαίωµα µη γνώσεως των γενετικών πληροφοριών. Καθόσον οι γενετικές 

πληροφορίες µπορούν να έχουν ενδιαφέρον όχι µόνο για το συγκεκριµένο άτοµο άλλα 

και τρίτους όπως συγγενείς, εργοδότες, ασφαλιστές εξετάζεται κατά πόσον οι τρίτοι 

µπορεί να έχουν πρόσβαση στα δεδοµένα αυτά. Τέλος, προβληµατιζόµαστε πάνω στο 

ζήτηµα της επιβολής υποχρεωτικών γενετικών εξετάσεων στα πλαίσια της ποινικής δίκης 

και στα έµβρυα κυοφορούµενα ή in vitro. 
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2.ΕΝΝΟΙΑ ΓΕΝΕΤΙΚΩΝ ∆Ε∆ΟΜΕΝΩΝ 
Ο όρος γενετικά δεδοµένα αναφέρεται σε όλα τα δεδοµένα που συλλέγονται ή 

συνάγονται ύστερα από εξετάσεις ή αναλύσεις στο γενετικό υλικό ενός προσώπου ή µιας 

οµάδας προσώπων. «Είναι δηλαδή όλα τα δεδοµένα, οποιουδήποτε τύπου, τα οποία 

αφορούν τα κληρονοµικά χαρακτηριστικά ή τα πρότυπα κληρονοµικότητας αυτών των 

χαρακτηριστικών σε µια οµάδα ατόµων. Επίσης όλα τα δεδοµένα για τους φορείς 

γενετικής πληροφορίας σε µια ατοµική ή γενετική γραµµή που σχετίζονται µε 

οποιαδήποτε άποψη της υγείας ή της ασθένειας, είτε πρόκειται για προσδιορίσιµα/ 

αναγνωρίσιµα χαρακτηριστικά είτε όχι».2 

Αναφερόµαστε σε εξετάσεις όταν ο σκοπός είναι η συλλογή πληροφοριών ιατρικού 

ενδιαφέροντος και για γενετικές αναλύσεις όταν ο σκοπός είναι η εξακρίβωση 

ταυτότητας ή συγγένειας.  

Τα γενετικά δεδοµένα, ανεξάρτητα από τον σκοπό για τον οποίο συλλέγονται εµπίπτουν 

σαφώς στην κατηγορία των προσωπικών δεδοµένων που σχετίζονται µε την υγεία, ενώ 

ταυτόχρονα µπορούν να θεωρηθούν και δεδοµένα που αφορούν τη φυλετική ή εθνική 

καταγωγή και εποµένως γεννάται θέµα προστασίας τους όσον αφορά τη συλλογή και 

επεξεργασία τους. 

 

3.ΣΤΟΙΧΕΙΩ∆ΕΙΣ ΑΡΧΕΣ ΓΕΝΕΤΙΚΗΣ3 

 

Η πρόοδος της επιστηµονικής γνώσης επιτρέπει να έχουµε σήµερα µια ιδιαίτερα καθαρή 

εικόνα σε ότι αφορά τους µηχανισµούς που διέπουν τον ανθρώπινο οργανισµό. 

Ταυτότητα του ανθρωπίνου οργανισµού αποτελεί το γονιδίωµα του. Πρόκειται για το 

σύνολο του γενετικού υλικού ή διαφορετικά της κληρονοµικά µεταβιβαζόµενης 

γενετικής πληροφορίας. 

Στον άνθρωπο, όπως και στους υπόλοιπους οργανισµούς, τα νουκλεϊκά οξέα είναι οι 

φορείς των γενετικών πληροφοριών, καθώς έχουν δοµή κατάλληλη για τη λειτουργία 

αυτή. Υπάρχουν δύο κύριοι τύποι νουκλεϊκών οξέων, το DNA (δεοξυριβονουκλεϊκό οξύ) 

και το RNA (ριβουνουκλεϊκό οξύ) και το καθένα αποτελείται από ένα 

                                                 
2 Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα, Γνωµοδότηση 15/2001 
3 Michael Connor- Malcolm Ferguson- Smith σε µετάφραση Πηγής ∆ιοµήδη, Βασικές αρχές ιατρικής 
γεννετικής, ό.π., σελ.13-20 
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σακχαροφωσφορικό σκελετό µε προεξέχουσες αζωτούχες βάσεις. Στο DNA υπάρχουν η 

αδενίνη (Α), η θυµίνη (T), η γουανίνη (G) και η κυτοσίνη (C). Το RNA περιέχει επίσης 

Α, G και C, αλλά στη θέση της T φέρει ουρακίλη (U). Το σάκχαρο στο DNA είναι 

δεοξυριβόζη, ενώ στο RNA είναι η ριβόζη. Το µόριο του DNA αποτελείται από δύο 

πολυνουκλεοτιδικές αλυσίδες , οι οποίες περιελίσσονται δεξιόστροφα η µία γύρω από 

την άλλη, σχηµατίζοντας µια διπλή έλικα µε 10 νουκλεοτιδικά ζεύγη ανά πλήρη στροφή 

του DNA. 

Η γενετική πληροφορία είναι η καθορισµένη σειρά των βάσεων, όπως η πληροφορία 

µιας γραπτής φράσης είναι η σειρά των γραµµάτων που την αποτελούν. Η πληροφορία 

υπάρχει σε τµήµατα του DNA µε συγκεκριµένη ακολουθία, τα γονίδια. 

Υπολογίζεται ότι στο ανθρώπινο DNA κωδικοποιούνται 33.000 δοµικά γονίδια. Κάθε 

δοµικό γονίδιο συνήθως έχει ένα µόνο αντίγραφο στο απλοειδές γονιδίωµα και αυτά τα 

γονίδια µαζί µε τις σχετικές ρυθµιστικές αλληλουχίες τους αποτελούν το 70% του ολικού 

DNA. Το αποµένον 30% του DNA είναι επαναλαµβανόµενο και δεν επιτελεί κάποιο 

αποδεδειγµένο ρόλο. 

Τα νουκλεϊκά οξέα επιτελούν δύο κύριες λειτουργίες : την κατεύθυνση της πρωτεϊνικής 

σύνθεσης και τη µεταβίβαση αυτής της πληροφορίας από τη µια γενιά στην επόµενη.  Οι 

πρωτεΐνες, είτε είναι δοµικά συστατικά, ένζυµα, µόρια µεταφοράς, ορµόνες ή υποδοχείς, 

όλες συντίθενται από µια σειρά αµινοξέων. Είκοσι αµινοξέα είναι γνωστά και η 

αλληλουχία τους καθορίζει τη µορφή και τη λειτουργία της πρωτεΐνης που 

δηµιουργείται. 

Όλες οι πρωτεΐνες κωδικοποιούνται στο DNA και η µονάδα του DNA η οποία 

κωδικοποιεί µία πρωτεΐνη αποτελεί, εξ’ ορισµού, το γονίδιό της, τα οποία ποικίλουν σε 

µέγεθος. Τα γονίδια είναι οργανωµένα σε 23 ζεύγη χρωµοσωµάτων. Κάθε γονίδιο 

εδράζεται σε συγκεκριµένο χρωµόσωµα και η θέση του είναι µοναδική.     
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4.ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ ΓΕΝΕΤΙΚΩΝ ∆Ε∆ΟΜΕΝΩΝ 
 

4.1.ΤΟ ΑΡΘΡΟ 9Α 
Με το άρθρο 9 Α αποτυπώνεται πλέον ρητά στο σύνταγµα µετά την αναθεώρηση του 

2001 το δικαίωµα στην προστασία των προσωπικών δεδοµένων. Πρόκειται για το 

δικαίωµα του ανθρώπου να µην καθίσταται πληροφοριακό αντικείµενο και να 

συµπροσδιορίζει ο ίδιος ποιες πληροφορίες που τον αφορούν θα καταστούν γνωστές στο 

περιβάλλον.4 Παράλληλα κατοχυρώνεται συνταγµατικά η ανεξάρτητη διοικητική αρχή 

µε αντικείµενο την προστασία των προσωπικών δεδοµένων. Ήδη βέβαια από το 1997 σε 

νοµοθετικό επίπεδο είχε θεσπισθεί ο ν.2472/1997 (βλ. παρακάτω) περί προστασίας του 

ατόµου από την επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα, οι βασικές ρυθµίσεις 

του οποίου αντανακλούν τις επιλογές της οδηγίας 95/46 ΕΚ και είχε θεσµοθετηθεί η 

ανεξάρτητη διοικητική αρχή µε την ονοµασία «Αρχή Προστασίας Προσωπικών 

∆εδοµένων», ενώ σε συνταγµατικό επίπεδο η προστασία από τη συλλογή και διαχείριση 

των γενετικών δεδοµένων θεµελιωνόταν στο δικαίωµα πληροφοριακού αυτοκαθορισµού 

του ατόµου, το οποίο κατά µία άποψη5 προκύπτει από το άρθρο 9 παρ.1 (προστασία της 

ιδιωτικής ζωής) σε συνδυασµό µε το 5 παρ.1 (ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπικότητας) 

και το άρθρ. 2 παρ.1 (προστασία ανθρώπινης αξίας) ή και µόνο από το 5 παρ.1 κατά 

διαφορετική άποψη6.  

Είναι προφανές ότι τα γενετικά δεδοµένα συνιστούν ευαίσθητα προσωπικά δεδοµένα, 

µέρος του συνολικού φάσµατος των ιατρικών δεδοµένων και εποµένως η προστασία από 

τη συλλογή, επεξεργασία και χρήση τους καλύπτεται από το άρθρο 9 Α του 

συντάγµατος.  

4.1.1. Περιεχόµενο/ διαστάσεις 

Αναφορικά µε το περιεχόµενο ο συντακτικός νοµοθέτης παρέµεινε στη διακήρυξη του 

δικαιώµατος στην προστασία προσωπικών δεδοµένων χωρίς να προσδιορίσει εγγύτερα 

το έννοµο αγαθό, το οποίο αποτελεί αντικείµενο προστασίας. Κατά κύριο λόγο 

αναφέρονται οι κίνδυνοι από τους οποίους πρέπει να προστατευτεί το άτοµο. Έτσι 

αναφέρεται ότι η προστασία κατοχυρώνεται έναντι της συλλογής, επεξεργασίας και 
                                                 
4 Μήτρου Λίλιαν, «Προστασία προσωπικών δεδοµένων: ένα νέο δικαίωµα», σε ∆. Τσάτσου, Ε. Βενιζέλου 
και Ξ. Κοντιάδη (επ.). Το νέο Σύνταγµα, Πρακτικά Συνεδρίου για το αναθεωρηµένο Σύνταγµα του 
1975/1986/2001, Εκδόσεις Α.Ν. Σάκκουλα, Αθήνα- Κοµοτηνή, 2001, σελ.84 
5 ∆ηµητρόπουλος Ανδρ. Συνταγµατικά δικαιώµατα (παραδόσεις), 2005,σελ.153 
6 ∆αγτόγλου Π.∆., Ατοµικά ∆ικαιώµατα, τόµος Β΄, 1991, σελ.1144-1145 
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χρήσης προσωπικών δεδοµένων ιδίως µε ηλεκτρονικά µέσα. Βέβαια κάθε ερµηνευτική 

προσπάθεια θα πρέπει να λαµβάνει υπόψη τα διεθνή δεσµευτικά για την Ελλάδα κείµενα, 

όπως η σύµβαση 108 του Συµβουλίου της Ευρώπης και η κοινοτική οδηγία 95/46. 

 

4.1.1.1. Αµυντική διάσταση  

Η γειτνίαση της διάταξης του άρθρου 9 Α µε τη διάταξη του άρθρου 9 του συντάγµατος 

υποδηλώνει ότι το δικαίωµα του άρθρου 9 Α είναι κατά βάση ένα ατοµικό- αµυντικό 

δικαίωµα, όπως και το άρθρο 9.7 Ως αµυντικό δικαίωµα περιέχει αξίωση αποχής από 

κάθε επιθετική ενέργεια, αποχής δηλαδή από κάθε προσβολή µε τη συλλογή, 

επεξεργασία και χρήση των γενετικών δεδοµένων και των προσωπικών δεδοµένων εν 

γένει. Στην αξίωση αυτή αντιστοιχεί υποχρέωση του κράτους να µην παραβιάζει το 

δικαίωµα. Ως αµυντικό δικαίωµα δεν στρέφεται όµως µόνο κατά της κρατικής αλλά και 

κατά της ιδιωτικής εξουσίας.8 

Παράλληλα η διατύπωση της νέας διάταξης για την προστασία των προσωπικών 

δεδοµένων προσδίδει έναν «ιδιοκτησιακό» χαρακτήρα στο δικαίωµα. Η προσπάθεια του 

δικαίου να αποδώσει σε ένα άτοµο την «αποκλειστικότητα» επί ορισµένων πληροφοριών 

οδηγεί στην αναλογία της πληροφορίας µε τα αγαθά και τα πράγµατα. Ωστόσο η 

πληροφορία δεν θα πρέπει να αντιµετωπίζεται σαν διαπραγµατεύσιµο και εµπορεύσιµο 

αγαθό, ούτε η προστασία προσωπικών δεδοµένων ως ιδιωτική υπόθεση, από το οποίο 

µπορεί να παραιτηθεί κάποιος.9 

 

4.1.1.2. ∆ιαπροσωπική ενέργεια 

Η προστασία των γενετικών δεδοµένων ειδικά και των προσωπικών δεδοµένων γενικά 

είναι ίσως η πιο χαρακτηριστική περίπτωση, η οποία αναδεικνύει τη σηµασία της 

διαπροσωπικής ενέργειας (τριτενέργεια) των θεµελιωδών δικαιωµάτων καθώς πρόκειται 

για ένα δικαίωµα ευάλωτο σε προσβολές από ιδιώτες. Αρκεί η αναφορά στον κίνδυνο 

που ελλοχεύει για τους εργαζοµένους από την επεξεργασία των γενετικών τους 

δεδοµένων από τους εργοδότες και των ασφαλισµένων από τις ασφαλιστικές εταιρίες 

                                                 
7 Ιγγλεζάκης Ιω., Ευαίσθητα προσωπικά δεδοµένα, 2003, σελ.56,  Λίλιαν Μήτρου, «Προστασία 
προσωπικών δεδοµένων: ένα νέο δικαίωµα», ό.π., σελ. 94 
8 ∆ηµητρόπουλος Ανδρ., Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, Γενικό Μέρος, 2005, σελ. 149-151 
9 Μήτρου Λίλιαν, «Προστασία προσωπικών δεδοµένων: ένα νέο δικαίωµα», ό.π., σελ.94-96 
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(βλ. κατωτέρω). Αποδέκτες του δικαιώµατος είναι όχι µόνο όλοι οι φορείς δηµόσιας 

εξουσίας και συγκεκριµένα το κράτος και τα άλλα νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου 

αλλά και νοµικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου, τα οποία ασκούν δηµόσια εξουσία και στα 

οποία αποκλειστικός ή κύριος µέτοχος είναι το κράτος, αλλά και οι ιδιώτες (απόλυτη 

αµυντική ενέργεια). Η διαπροσωπική ενέργεια της αµυντικής λειτουργίας των 

θεµελιωδών δικαιωµάτων επιβεβαιώθηκε και από τη συνταγµατική αναθεώρηση του 

2001. Έτσι στο άρθρο 25 παρ. 1 εδ. γ’ ορίζεται πλέον ότι τα «δικαιώµατα αυτά 

(θεµελιώδη δικαιώµατα) ισχύουν και στις σχέσεις µεταξύ ιδιωτών στις οποίες 

προσιδιάζουν». 

 

4.1.1. 3.Προστατευτική ∆ιάσταση  

Όπως όλα τα θεµελιώδη συνταγµατικά δικαιώµατα, το δικαίωµα στην προστασία των 

προσωπικών δεδοµένων και κατ’ επέκταση των γενετικών δεδοµένων έχει άλλες δύο 

διαστάσεις πέραν της  αµυντικής, την προστατευτική και τη διασφαλιστική. 

Το δικαίωµα στην προστασία των γενετικών δεδοµένων περιέχει και προστατευτική 

αξίωση, η οποία στρέφεται προς το κράτος µόνο. Πρόκειται για αξίωση παροχής 

βοήθειας προς τον αµυνόµενο για την απόκρουση της απειλούµενης,  µε επιθετική 

ενέργεια, προσβολής ή για την αποκατάσταση της βλάβης, που υπέστη µε την προσβολή. 

Στην προστατευτική αξίωση αντιστοιχεί υποχρέωση της κρατικής εξουσίας να παρέχει 

προστασία.10 

 

4.1.1.4. ∆ιασφάλιση του δικαιώµατος από ανεξάρτητη διοικητική αρχή 

Καθώς η εξέλιξη των νέων τεχνολογιών και η επέκταση της επεξεργασίας προσωπικών 

δεδοµένων καθιστά αναποτελεσµατικούς τους συνήθεις ελεγκτικούς µηχανισµούς ο 

αναθεωρητικός νοµοθέτης κατοχυρώνει συνταγµατικά ανεξάρτητη διοικητική αρχή µε 

αποστολή τη διασφάλιση του δικαιώµατος στην προστασία των προσωπικών δεδοµένων. 

Έτσι το δικαίωµα θωρακίζεται θεσµικά. «Η εγγύηση αυτή αποτελεί στοιχείο θεσµικής 

και οργανωτικής διασφάλισης της πραγµάτωσης του δικαιώµατος. Ο αναθεωρητικός 

νοµοθέτης, εν προκειµένω, ενστερνίζεται την άποψη ότι το κράτος, πέρα από την τυπική 

διατύπωση των ατοµικών δικαιωµάτων και ελευθεριών, οφείλει να λαµβάνει τα 

                                                 
10 ∆ηµητρόπουλος Ανδρ., Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, ό.π. σελ. 151-153 
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απαραίτητα οργανωτικά και διαδικαστικά µέτρα για την εφαρµογή και εξασφάλισή τους, 

ώστε να ανταποκρίνεται στις διαρκώς µεταβαλλόµενες συνθήκες και απειλές της 

ανθρώπινης ελευθερίας µέσα στο σύγχρονο κράτος»11 

 

4.1.2. Φορείς 

Φορέας του δικαιώµατος στην προστασία των γενετικών δεδοµένων είναι κάθε 

άνθρωπος. 

 

4.2. To  άρθρο 5 παρ.5 Σ 

Με την αναθεώρηση του 2001 προσετέθη η παράγραφος 5 στο άρθρο 5 του 

συντάγµατος, η οποία κατοχυρώνει το δικαίωµα προστασίας της γενετικής ταυτότητας 

και το δικαίωµα προστασίας έναντι των βιοϊατρικών παρεµβάσεων. Ως γενετική 

ταυτότητα νοείται η γενετική ιδιοσυστασία του ατόµου, τα κληρονοµούµενα γενετικά 

στοιχεία του. 12 

Κατά µία άποψη η τελολογική ερµηνεία της διατάξεως επιβάλλει την συναγωγή της 

προστασίας των γενετικών δεδοµένων από το άρθρο 5 παρ.5 που κατοχυρώνει την 

προστασία της γενετικής ταυτότητας και όχι από το άρθρο 9 Α περί προστασίας των 

δεδοµένων γενικά και αυτό γιατί τα θέµατα της γενετικής, δηλ. οι γενετικές επεµβάσεις, 

οι γενετικές εξετάσεις και η προστασία των γενετικών δεδοµένων διέπονται από µια 

ενιαία λογική που επιβάλλει την ενιαία ρύθµισή τους.13 

Μια τέτοια άποψη δεν είναι αδικαιολόγητη καθώς η προστασία των γενετικών 

πληροφοριών αποτελεί στοιχείο της έννοιας της προστασίας της γενετικής ταυτότητας 

και σε κάθε περίπτωση το άρθρο 5 παρ.5 µπορεί να χρησιµοποιηθεί έστω επικουρικά. 

Από πρακτική άποψη δεν υπάρχει διαφοροποίηση ως προς την προστασία εφόσον και η 

γενετική ταυτότητα και τα προσωπικά δεδοµένα κατοχυρώνονται υπό την επιφύλαξη του 

νόµου. 

 

 

 

                                                 
11 Μήτρου Λίλιαν, «Προστασία προσωπικών δεδοµένων: ένα νέο δικαίωµα», ό.π., σελ 98-99 
12 Χ. Κώστας Χρυσόγονος, Ατοµικά και Κοινωνικά ∆ικαιώµατα, ,2002, σελ. 
13 Κριάρη- Κατράνη Ισµ., «Η συνταµατική προστασία της γενετικής ταυτότητας, ∆τΑ 10/2001, σελ.356 
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5. ΝΟΜΟΘΕΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ- Ο ν.2472/97 για τα προσωπικά δεδοµένα γενικά 

5.1. Πεδίο εφαρµογής 

Ο νόµος 2472/1997 περί «Προστασίας του ατόµου από την επεξεργασία δεδοµένων 

προσωπικού χαρακτήρα», ο οποίος βασίζεται κυρίως στην Κοινοτική Οδηγία 95/46/ΕΚ 

θεσπίζει προϋποθέσεις µε τις οποίες προστατεύονται οι θεµελιώδεις ελευθερίες των 

φυσικών προσώπων και ιδίως η ιδιωτική ζωή κατά την επεξεργασία δεδοµένων 

προσωπικού χαρακτήρα14 είτε από το κράτος είτε από ιδιώτες. Ο νόµος έχει εφαρµογή 

στην εν όλω ή εν µέρει αυτοποιηµένη επεξεργασία καθώς και στη µη αυτοµατοποιηµένη 

επεξεργασία προσωπικών δεδοµένων, τα οποία περιλαµβάνονται ή πρόκειται να 

περιληφθούν σε αρχείο.  

 

5.2.Βασικές ρυθµίσεις 

Σύµφωνα µε το νόµο απαγορεύεται η συλλογή και η επεξεργασία ευαίσθητων 

προσωπικών δεδοµένων, καθώς και η τήρηση σχετικού αρχείου. 

 Ευαίσθητα εκτός των άλλων θεωρούνται τα δεδοµένα που σχετίζονται µε την υγεία. Σ’ 

αυτά εµπίπτουν ασφαλώς και τα γενετικά δεδοµένα ελλείψει ιδιαίτερης ρύθµισης. 

Υποκείµενο των δεδοµένων θεωρείται το φυσικό πρόσωπο, στο οποίο αναφέρονται τα 

δεδοµένα και του οποίου η ταυτότητα είναι γνωστή ή µπορεί να εξακριβωθεί, δηλ. 

µπορεί να προσδιορισθεί αµέσως ή εµµέσως, ιδίως αριθµού ταυτότητας ή βάσει ενός ή 

περισσοτέρων συγκεκριµένων στοιχείων που χαρακτηρίζουν την υπόστασή του. (άρθρο2 

στ.γ΄) 

Ως επεξεργασία δεδοµένων νοείται κάθε εργασία ή σειρά εργασιών που 

πραγµατοποιείται από το ∆ηµόσιο ή από Ν.Π.∆.∆. ή Ν.Π.Ι.∆. ή φυσικό πρόσωπο µε ή 

χωρίς τη βοήθεια αυτοµατοποιηµένων µεθόδων.  

Η απαγόρευση της συλλογής και επεξεργασίας αίρεται εφόσον συντρέχει µία από τις 

περιοριστικά αναφερόµενες περιπτώσεις του άρθρου 1 παρ. 2 του νόµου ήτοι όταν α)Το 

υποκείµενο έδωσε τη γραπτή συγκατάθεσή του εκτός εάν η συγκατάθεση έχει 

αποσπασθεί µε τρόπο που αντίκειται στο νόµο ή τα χρηστά ήθη ή νόµος ορίζει ότι η 

συγκατάθεση δεν αίρει την απαγόρευση. (άρθρο 7 παρ.2 εδ.α΄)  Για την έγκυρη παροχή 

συγκατάθεσης, πρέπει σύµφωνα µε το νόµο, η βούληση να είναι προιόν ελεύθερης 

                                                 
14 βλ. Άρθρο 1 ν.2472/1997 ‘ περί προστασίας του ατόµου από την επεξεργασία προσωπικών δεδοµένων’ 
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επιλογής και να εκφράζεται µε ρητή και ειδική δήλωση βουλήσεως. Απαραίτητη είναι η 

προηγούµενη ενηµέρωση, ενώ η συγκατάθεση ανακαλείται οποτεδήποτε, χωρίς 

αναδροµικό αποτέλεσµα. 

β)Η επεξεργασία αφορά θέµατα υγείας και εκτελείται από πρόσωπο που ασχολείται κατ’ 

επάγγελµα µε την παροχή υπηρεσιών υγείας και υπόκειται σε καθήκον εχεµύθειας ή σε 

συναφείς κώδικες δεοντολογίας, υπό τον όρο ότι η επεξεργασία είναι απαραίτητη για την 

ιατρική πρόληψη, διάγνωση, περίθαλψη ή τη διαχείριση υπηρεσιών υγείας. (άρθρο 7 

παρ.2 εδ.δ΄) γ) Η επεξεργασία εκτελείται από ∆ηµόσια Αρχή και είναι αναγκαία είτε για 

λόγους εθνικής ασφάλειας είτε για την εξυπηρέτηση των αναγκών εγκληµατολογικής ή 

σωφρονιστικής πολιτικής και αφορά τη διακρίβωση εγκληµάτων, ποινικές καταδίκες ή 

µέτρα ασφαλείας είτε για λόγους προστασίας της δηµόσιας υγείας. (άρθρο 7 παρ.2 εδ. ε΄) 

δ) Η επεξεργασία πραγµατοποιείται για ερευνητικούς και επιστηµονικούς αποκλειστικά 

σκοπούς (πχ περίπτωση πληθυσµιακών γενετικών εξετάσεων) και υπό τον όρο ότι 

τηρείται η ανωνυµία και λαµβάνονται όλα τα απαραίτητα µέτρα για την προστασία των 

δικαιωµάτων των προσώπων στα οποία αναφέρονται. (άρθρο 7 παρ.2 εδαφ. στ΄).  

Παράλληλα για τη νόµιµη συλλογή γενετικών δεδοµένων θα πρέπει να τηρούνται και οι 

γενικές προϋποθέσεις του άρθρου 4, δηλ. τα δεδοµένα α) να συλλέγονται κατά τρόπο 

θεµιτό και νόµιµο για σαφείς και νόµιµους σκοπούς και να υφίστανται θεµιτή και νόµιµη 

επεξεργασία ενόψει των σκοπών αυτών β) να είναι συναφή, πρόσφορα και όχι 

περισσότερα από όσα κάθε φορά απαιτείται ενόψει της επεξεργασίας, γ) να είναι ακριβή 

και δ) να διατηρούνται µόνο για όσο διάστηµα απαιτεί ο σκοπός της συλλογής τους. 

Περαιτέρω επεξεργασία επιτρέπεται µόνο µε τη συγκατάθεση του υποκειµένου των 

δεδοµένων. Στις περιπτώσεις αυτές παύει η αυξηµένη προστασία των δεδοµένων και 

αυτά µεταβάλλονται σε απλά. 

Η επεξεργασία θα πρέπει να γνωστοποιείται στην Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων 

Προσωπικού Χαρακτήρα και να λαµβάνεται σχετική άδεια και άδεια διασύνδεσης των 

σχετικών αρχείων. Η γνωστοποίηση ισοδυναµεί µε αίτηση παροχής άδειας και η Αρχή 

υποχρεούται να την εκδώσει εφόσον πληρούνται οι προϋποθέσεις του νόµου. 

Το υποκείµενο των γενετικών δεδοµένων έχει δικαίωµα ενηµέρωσης για την 

επεξεργασία τους και την τυχόν ανακοίνωσή τους σε τρίτους (άρθρ.11), πρόσβασης στα 
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στοιχεία της επεξεργασίας (άρθρ. 12), δικαίωµα αντίρρησης (άρθρ. 13) και δικαίωµα 

προσωρινής δικαστικής προστασίας (άρθρ. 14). 

Τυχόν παραβάσεις των υποχρεώσεων που απορρέουν από τον νόµο απειλούνται µε 

διοικητικές και ποινικές κυρώσεις.  

 

 

6. ∆ΙΕΘΝΕΣ ΠΛΑΙΣΙΟ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ 

6.1. ∆ιακηρύξεις της UNESCO 

Με τις δυνατότητες που προσφέρει σήµερα το διαδίκτυο και η πληροφορική για 

κυκλοφορία της πληροφορίας γίνεται εύκολα αντιληπτό πώς απαιτείται µια σε διεθνές 

επίπεδο θεώρηση των προβληµάτων που σχετίζονται µε την προστασία των γενετικών 

δεδοµένων.  

Η ανάγκη διατύπωσης κανόνων διεθνούς προέλευσης και φύσεως στον χώρο της 

βιοϊατρικής για την προστασία των ανθρωπίνων δικαιωµάτων οδήγησε την UNESCO 

στη δηµιουργία της ∆ιεθνούς Επιτροπής Βιοηθικής (CIB), η οποία στις 11 Νοεµβρίου 

1997 διατύπωσε την «Οικουµενική ∆ιακήρυξη για το ανθρώπινο γονιδίωµα και τα 

ανθρώπινα δικαιώµατα». Το κείµενο έχει το χαρακτήρα διακήρυξης αρχών  µε 

διαχρονική αξία εµπνεόµενων και από την πρώτη διακήρυξη των ΗΕ για τα ανθρώπινα 

δικαιώµατα, δεν αποτελεί ωστόσο διεθνή σύµβαση και εποµένως δεν υπόκειται σε 

κύρωση από τα εθνικά κοινοβούλια, δεν είναι νοµικά δεσµευτική. «Έτσι το ρυθµιστικό 

περιεχόµενο της διακήρυξης της UNESCO κινείται κυρίως σε µια γκρίζα ζώνη µεταξύ 

ηθικής, δικαίου και πολιτικής». Η διακήρυξη τονίζει την ανάγκη προστασίας του 

ανθρωπίνου γονιδιώµατος, το οποίο χαρακτηρίζεται ως «κληρονοµιά της ανθρωπότητας» 

(άρθρο 1) από παρεµβάσεις χωρίς την ελεύθερη και συνειδητή συναίνεση του ατόµου. 

Το άρθρο 7 αναφέρεται στα γενετικά δεδοµένα και ορίζει ότι τα γενετικά δεδοµένα που 

αφορούν ένα αναγνωρίσιµο άτοµο και φυλάσσονται ή υποβάλλονται σε επεξεργασία για 

ερευνητικούς ή άλλους σκοπούς πρέπει να προστατεύονται ως απόρρητα ενώ στο άρθρο 

9 προβλέπεται ότι οι περιορισµοί των αρχών της συναίνεσης και του απορρήτου 

ορίζονται αποκλειστικά από το νόµο. 

Η διακήρυξη ορίζει, επίσης ότι όλοι οι άνθρωποι πρέπει να τυγχάνουν σεβασµού της 

αξιοπρέπειας τους, ανεξαρτήτως των γενετικών τους χαρακτηριστικών. Κάθε είδους 
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διάκριση συνεπώς απαγορεύεται. (άρθρο 6). Παράλληλα το κείµενο της διακήρυξης θέτει 

προϋποθέσεις και περιορισµούς στην επιστηµονική έρευνα. Η έρευνα του γονιδιώµατος 

δεν δύναται να υπερισχύσει του σεβασµού των ανθρωπίνων δικαιωµάτων και των 

θεµελιωδών ελευθεριών, ιδίως δε της ανθρώπινης αξιοπρέπειας. 

Ακολούθησε στις 16 Οκτωβρίου 2003  ειδικότερη διακήρυξη για τα γενετικά δεδοµένα 

του ανθρώπου, η οποία περιλαµβάνει κατευθυντήριες για τα κράτη αρχές σχετικά µε την 

συλλογή, επεξεργασία, χρήση  και αποθήκευση των γενετικών δεδοµένων του ανθρώπου, 

που επιτρέπονται σύµφωνα µε το άρθρο 5 της διακήρυξης κυρίως για τη διάγνωση και 

περίθαλψη, για την ιατρική ή άλλη επιστηµονική έρευνα, όπως επιδηµιολογικές µελέτες 

και για ιατροδικαστική έρευνα. Στη διακήρυξη τονίζεται ότι πρέπει να διασφαλιστεί ότι 

τα γενετικά δεδοµένα δεν χρησιµοποιούνται για σκοπούς που οδηγούν σε διάκριση και 

στιγµατισµό ατόµων αλλά και ολόκληρων πληθυσµών.( άρθρο 7) Όσων αφορά τη 

συλλογή τονίζεται η ανάγκη παροχής συναίνεσης του ενδιαφεροµένου και αναγνωρίζεται 

το δικαίωµα τόσος της ενηµέρωσης όσο και άγνοιας για τα ερευνητικά αποτελέσµατα. 

Σχετικά µε την επεξεργασία επισηµαίνεται ότι πρέπει να υπάρχει δυνατότητα πρόσβασης 

του ενδιαφεροµένου στα γενετικά δεδοµένα που τον αφορούν και η ανάγκη διασφάλισης 

της µυστικότητας του ιδιωτικού βίου καθώς και της ανωνυµίας ή του απορρήτου 

ανάλογα την περίπτωση.  

 

6.2. Προστασία στα πλαίσια του Συµβουλίου της Ευρώπης. 

6.2.1. Ευρωπαϊκή Σύµβαση Ανθρωπίνων ∆ικαιωµάτων και Βιοϊατρικής  

Σε ευρωπαϊκό επίπεδο, στο πλαίσιο του Συµβουλίου της Ευρώπης υπεγράφη στο Οβιέδο, 

στις 4 Απριλίου  1997 η σύµβαση για την προστασία των ανθρωπίνων δικαιωµάτων 

και της αξιοπρέπειας του ανθρώπου σε σχέση µε τις εφαρµογές της Βιολογίας και της 

ιατρικής – Ευρωπαϊκή Σύµβαση Ανθρωπίνων ∆ικαιωµάτων και Βιοϊατρικής. Η 

Ελλάδα υπέγραψε τη σύµβαση, η οποία κυρώθηκε µε τον ν.2619/1998 (ΦΕΚ Α΄132) και 

αποτελεί πλέον υπέρτερο κανόνα δικαίου βάσει του άρθρου 28§1 Σ.15 Η σύµβαση αυτή 

αποτελεί µια κλασική σύµβαση του διεθνούς δικαίου και δεν έχει το χαρακτήρα 

νοµοθετικής πράξης του Συµβουλίου, αφού η Επιτροπή Υπουργών που την υιοθέτησε 

τελικά δεν διαθέτει σχετική αρµοδιότητα για την έκδοση τέτοιων πράξεων. Κατά 

                                                 
15 Εποµένως εντάσσεται και αυτή στο ισχύον νοµοθετικό πλαίσιο στην Ελλάδα. 
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συνέπεια τα κράτη-µέλη του συµβουλίου δεν δεσµεύονται άµεσα από τη σύµβαση αυτή, 

παρά µόνο εάν την υπογράψουν και την κυρώσουν. Η σύµβαση ανήκει στο περιφερειακό 

διεθνές δίκαιο, µπορεί όµως να υπογραφεί και από χώρες που δεν είναι κράτη µέλη του 

Συµβουλίου της Ευρώπης, οι οποίες έλαβαν µέρος στις διαπραγµατεύσεις, όπως και από 

την ΕΕ. Από την άποψη του κανονιστικού περιεχοµένου αξίζει να αναφερθεί ότι η 

σύµβαση αυτή έχει το χαρακτήρα Συµβάσεως –πλαισίου, στο µέτρο που θέτει κυρίως τις 

βασικές αρχές που διέπουν την εφαρµογή και την έρευνα των βιοϊατρικών επιστηµών, 

ενώ η ρύθµιση ειδικών προβληµάτων επαφίεται στη θέσπιση ειδικών πρόσθετων 

πρωτοκόλλων.16 

 Η Σύµβαση αναφέρεται στα ήδη προϋπάρχοντα ∆ιεθνή Κείµενα περί θεµελιωδών 

δικαιωµάτων και εξειδικεύει την παρεχόµενη προστασία στο πεδίο των βιοϊατρικών 

ερευνών και εφαρµογών. Κατ΄ αρχήν κατοχυρώνεται η προστασία της ανθρώπινης 

αξιοπρέπειας και η προστασία της ταυτότητας του ανθρώπου, ενώ διακηρύσσεται η 

εγγύηση της ακεραιότητάς του σε σχέση προς τις εφαρµογές της βιολογίας και της 

γενετικής. (άρθρο1) Τονίζεται ότι τα συµφέροντα και η ευηµερία του ανθρωπίνου όντος 

υπερισχύουν έναντι του κοινωνικού συµφέροντος και της επιστήµης. (άρθρο 2) 

Κατοχυρώνεται ο γενικός κανόνας της συναίνεσης του ενδιαφεροµένου ως απαραίτητη 

προϋπόθεση για τη διενέργεια οποιασδήποτε επεµβάσεως στον τοµέα της υγείας καθώς 

και τις προϋποθέσεις χορηγήσεως της συναίνεσης, η οποία πρέπει να είναι ελεύθερη και 

συνειδητή. (άρθρα 5-9). Ταυτόχρονα οριοθετείται η επιστηµονική έρευνα και ιδίως η 

διενέργειά της σε πρόσωπα (άρθρα 15, 16). Όσον αφορά το ανθρώπινο γονιδίωµα η 

σύµβαση απαγορεύει οποιαδήποτε µορφής µεροληπτική µεταχείριση στηριζόµενη στη 

γενετική ιδιοσυστασία του ατόµου. Οι γενετικές εξετάσεις µε δυνατότητα να 

προβλέψουν την εµφάνιση γενετικών νόσων, να ανιχνεύσουν προδιάθεση ή γονίδιο 

υπεύθυνο για νόσο διενεργούνται µόνο για λόγους υγείας ή για επιστηµονική έρευνα. 

(άρθρο 11-12) Τέλος, νεωτερισµό στη σύµβαση αποτελεί η κατοχύρωση του 

δικαιώµατος του ατόµου να αρνηθεί την ενηµέρωση σχετικά µε την κατάσταση της 

υγείας του παράλληλα µε το δικαίωµα στην ενηµέρωση (άρθρο 10). 

 

 

                                                 
16 Αικ. Ηλιάδου, Βιοϊατρική και Ανθρώπινα ∆ικαιώµατα, ΤοΣ 2/2002, σελ.265-266 
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6.2.2. Σύµβαση αρ.108  

Η σύµβαση αρ. 108 για την προστασία του ατόµου από την αυτοµατοποιηµένη 

επεξεργασία πληροφοριών προσωπικού χαρακτήρα έχει κυρωθεί µε τον ν.2068/1992 και 

αποτελεί υπέρτερο κανόνα δικαίου. Στο άρθρο 6 αναφέρει ότι οι πληροφορίες 

προσωπικού χαρακτήρα που σχετίζονται µε την υγεία δεν δύνανται να αποτελέσουν 

αντικείµενο αυτοµατοποιηµένης επεξεργασίας, εάν το εσωτερικό δίκαιο δεν προβλέπει 

κατάλληλες εγγυήσεις. Η σύµβαση επιτρέπει παρέκκλιση από τη διάταξη του άρθρου 6 

όταν αυτή αποτελεί απαραίτητο µέτρο σε µια δηµοκρατική κοινωνία :α ) για την 

προστασία της ασφάλειας του κράτους, τη δηµόσια ασφάλεια ή την καταστολή των 

ποινικών παραβάσεων και β) για την προστασία του προσώπου το οποίο αφορούν οι 

πληροφορίες, όπως και των δικαιωµάτων και ελευθεριών τρίτων. (άρθρο 9) Περαιτέρω η 

σύµβαση θέτει βασικές αρχές για την προστασία των πληροφοριών γενικά, οι οποίες 

πρέπει να τηρούνται και όταν οι πληροφορίες σχετικά µε την υγεία τυγχάνουν 

αυτοµατοποιηµένης επεξεργασίας. 

 

6.2.3. Νοµολογία του Ε∆Α∆ σχετικά µε παραβίαση αρθρ.8 ΕΣ∆Α 

Η νοµολογία του Ευρωπαϊκού ∆ικαστηρίου Ανθρωπίνων ∆ικαιωµάτων σχετικά µε την 

προστασία της υγείας είναι περιορισµένη. Η θέση του Ε∆Α∆ είναι ότι η προστασία των 

ιατρικών δεδοµένων, στην οποία εµπίπτουν και τα γενετικά δεδοµένα, έχει θεµελιώδη 

σηµασία για την άσκηση του δικαιώµατος προστασίας της ιδιωτικής και οικογενειακής 

ζωής την οποία εγγυάται το άρθρο 8 της ΕΣ∆Α. 

Στην υπόθεση M.S. κατά Σουηδίας το δικαστήριο δέχθηκε ότι : « ο σεβασµός του 

εµπιστευτικού χαρακτήρα των πληροφοριών περί την υγεία συνιστά µια ουσιώδη αρχή 

του νοµικού συστήµατος όλων των συµβαλλοµένων µερών στη Σύµβαση. Είναι 

κεφαλαιώδες, όχι µόνο για την προστασία της ιδιωτικής ζωής των ασθενών, αλλά επίσης 

για τη διατήρηση της εµπιστοσύνης των στο ιατρικό σώµα και στις υπηρεσίες εν γένει. Η 

εσωτερική νοµοθεσία πρέπει να προβλέπει τις κατάλληλες εγγυήσεις για να εµποδίζει 

κάθε κοινοποίηση ή µετάδοση δεδοµένων µε προσωπικό χαρακτήρα σχετικές µε την 

υγεία που δεν θα ήταν σύµφωνη προς τις εγγυήσεις του άρθρου 8 της Συµβάσεως17». 

                                                 
17 Ιγγλεζάκης Ιω., Ευαίσθητα Προσωπικά ∆εδοµένα, 2003, σελ.125 
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Τις ίδιες θέσεις επανέλαβε το δικαστήριο και στην υπόθεση «Ζ κατά Φιλανδίας» µε 

ειδικότερη όµως αιτιολογία. Και σε αυτή την περίπτωση έκρινε ότι η «προστασία των 

προσωπικών πληροφοριών, µεταξύ των οποίων περιλαµβάνονται και τα ιατρικά 

δεδοµένα είναι κεφαλαιώδους σηµασίας για τη δυνατότητα του ατόµου να απολαµβάνει 

την προστασία της προσωπικής και οικογενειακής του ζωής, όπως αυτή κατοχυρώνεται 

στο άρθρο 8 ΕΣ∆Α. Σύµφωνα µε την απόφαση, χωρίς την προστασία αυτή τα άτοµα που 

χρειάζονται ιατρική περίθαλψη αποτρέπονται να αποκαλύψουν πληροφορίες προσωπικής 

και εµπιστευτικής φύσεως που θα ήταν απαραίτητες για να λάβουν την αναγκαία αγωγή 

ή να ζητήσουν τέτοια αγωγή και έτσι, να θέσουν σε κίνδυνο την υγεία τους ή στην 

περίπτωση µεταδιδόµενων ασθενειών, την υγεία της ολότητας. Το δικαστήριο 

διαπιστώνει ότι το εσωτερικό δίκαιο θα πρέπει να παρέχει επαρκείς εγγυήσεις 

προκειµένου να αποτρέπει τη διάδοση ή αποκάλυψη προσωπικών πληροφοριών σχετικά 

µε την υγεία στο βαθµό που αυτό είναι αντίθετο µε τις εγγυήσεις του άρθρου 8 ΕΣ∆Α 

γιατί η αποκάλυψη αυτών των στοιχείων είναι δυνατόν να έχει δραµατικές συνέπειες 

στην προσωπική και οικογενειακή ζωή του ατόµου, όπως επίσης και στον κοινωνικό και 

εργασιακό του χώρο, καθώς ενδέχεται να εκθέσει το άτοµο στον δηµόσιο εξευτελισµό 

και εξοστρακισµό.»18 

  

 

7. ΣΥΛΛΟΓΗ, ∆ΙΑΧΕΙΡΙΣΗ ΚΑΙ ΚΑΤΑΧΩΡΙΣΗ ΓΕΝΕΤΙΚΩΝ ∆Ε∆ΟΜΕΝΩΝ 

 

7.1Βασικές αρχές.  

Όπως προαναφέρθηκε δεν υπάρχει ειδικός νόµος για τα γενετικά δεδοµένα, άρα η 

συλλογή, διαχείριση και καταχώρισή τους διέπεται από τις βασικές αρχές του  νόµου 

2472/97 περί προστασίας των προσωπικών δεδοµένων και επιτρέπεται στις περιπτώσεις 

που προβλέπεται και για τα υπόλοιπα ευαίσθητα δεδοµένα. Εδώ επισηµαίνονται 

ορισµένες από αυτές τις αρχές, και οι οποίες εξειδικεύονται και ερµηνεύονται έτσι ώστε 

να επιτυγχάνεται η απαιτούµενη λόγω των ιδιαιτεροτήτων των γενετικών δεδοµένων 

αυξηµένη προστασία. 

                                                 
18 Ιγγλεζάκης Ιω., Ευαίσθητα Προσωπικά ∆εδοµένα, 2003, σελ.125-126, βλ. και αναλυτική παρουσίαση 
της απόφασης από την Κριάρη- Κατράνη, ό.π. σελ. 72επ. 
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Βασική προϋπόθεση για τη λήψη του βιολογικού δείγµατος µε σκοπό τη διενέργεια 

γενετικής εξέτασης οποιουδήποτε είδους είναι η ελεύθερη συναίνεση αυτού που 

πρόκειται να εξετασθεί αφού προηγηθεί κατάλληλη ενηµέρωση. Η ενηµέρωση, εφόσον 

είναι δυνατό, καλό θα ήταν να απέχει χρονικά από τη στιγµή που θα ζητηθεί η συναίνεση 

ώστε να εξασφαλίζονται πραγµατικές συνθήκες ελεύθερης βούλησης. 

Η ενηµέρωση του ενδιαφεροµένου πρέπει : α) ως προς τον σκοπό της εξέτασης, να είναι 

επαρκής και κατανοητή στον ίδιο β) ως προς τη διαχείριση των γενετικών δεδοµένων, να 

διευκρινίζει αν αυτά θα καταστραφούν µετά την εξέταση ή αν είναι απαραίτητο να 

αρχειοθετηθούν και στην τελευταία περίπτωση, αν θα διατηρηθούν ως ανώνυµα ή 

απόρρητα, καθώς και αν θα αποτελέσουν αντικείµενο εµπορικής εκµετάλλευσης. 

Η ενηµέρωση του ενδιαφεροµένου πρέπει να περιλαµβάνει τις συγκεκριµένες εγγυήσεις 

διασφάλισης του απορρήτου ή της ανωνυµίας του δείγµατος ή των γενετικών δεδοµένων. 

Η συναίνεση του ενδιαφεροµένου πρέπει να είναι έγγραφη και ειδική, µπορεί δε να 

ανακληθεί πριν από την έναρξη επεξεργασίας του δείγµατος ή της πληροφορίας. 

Για την αξιοποίηση απόρρητων δειγµάτων ή απόρρητων γενετικών πληροφοριών σε 

µεταγενέστερες παρόµοιες έρευνες καλύπτεται από την αρχική συναίνεση του 

ενδιαφεροµένου, εφ’ όσον αυτός έχει ενηµερωθεί σχετικά. Η ενηµέρωση αυτή απαιτείται 

για την προστασία των προσωπικών του δεδοµένων, εν όψει του ότι η ταυτότητά του 

µπορεί να προσδιορισθεί σε οποιαδήποτε χρονική στιγµή. 

Η διαχείριση των γενετικών πληροφοριών που προκύπτουν από γενετικές εξετάσεις σε 

οµάδες πληθυσµού για ερευνητικούς σκοπούς, προϋποθέτουν επίσης την προηγούµενη 

ατοµική συναίνεση ύστερα από ενηµέρωση19. 

 

 

7.2 Βιοτράπεζες 

Η συλλογή, καταχώριση και επεξεργασία των γενετικών δεδοµένων σε βιοτράπεζες 

διέπεται εν µέρει από διαφορετικές αρχές γιατί η συλλογή και επεξεργασία αφορά και το 

γενετικό υλικό και τις συναγόµενες από αυτό γενετικές πληροφορίες.  

                                                 
19 Για όλα τα παραπάνω βλ. εισήγηση της Εθνικής Επιτροπής Βιοηθικής για τη συλλογή και διαχείριση 
των γενετικών δεδοµένων στην ιστοσελίδα www.bioethics.gr 
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Ως «βιοτράπεζα» εννοούµε ένα ιδιωτικό ή δηµόσιο οργανισµό που ασχολείται µε τη 

συλλογή και τη βραχυχρόνια ή µακροχρόνια αποθήκευση στοιχείων του ανθρωπίνου 

σώµατος (κυττάρων, ιστών, αίµατος, DNA) και µε τη συλλογή και αποθήκευση 

δεδοµένων του δότη (γενετικής φύσεως ή δεδοµένων αναφερόµενων γενικώς στην 

κατάσταση υγείας του δότη και στον τρόπο ζωής του.20 

Οι βιοτράπεζες διακρίνονται α) σε εκείνες που συλλέγουν ιστούς και στοιχεία για 

θεραπευτικούς λόγους, για να χρησιµοποιηθούν αργότερα (π.χ. από το ενδιαφερόµενο 

άτοµο) για σκοπούς θεραπευτικούς ή διαγνωστικούς, β) σε εκείνες που συλλέγουν 

γενετικά δεδοµένα και βιολογικά δείγµατα σε συνδυασµό µε στοιχεία γενεαλογικού 

χαρακτήρα µε σκοπό να δηµιουργήσουν αρχεία χρήσιµα για ιατρική (πχ επιδηµιολογική) 

και φαρµακευτική έρευνα. 

Προκειµένου να διασφαλιστεί το απόρρητο των γενετικών δεδοµένων έχουν προταθεί 

τρεις βασικές κατηγορίες αρχείων21: 

α) ανώνυµα αρχεία, τα οποία είτε συλλέγονται ανωνύµως εξ αρχής , είτε εκ των υστέρων 

έχει καταστραφεί η σύνδεσή τους µε τα συγκεκριµένα άτοµα.  

β)αρχεία κωδικοποιηµένα, όπου ένας αριθµός αντικαθιστά το ονοµατεπώνυµο του 

προσώπου και η αντιστοιχία αριθµού- ονοµατεπώνυµου διατηρείται σε ξεχωριστό 

αρχείο.  

γ) αρχεία κρυπτογραφηµένα, των οποίων τα δεδοµένα µετατρέπονται σε µία χωρίς νόηµα 

αλληλουχία αριθµών ή γραµµάτων και στα οποία είναι αδύνατη η πρόσβαση χωρίς το 

κατάλληλο κλειδί αποκρυπτογράφησης. Η κρυπτογράφηση χρησιµοποιείται κυρίως για 

να διασφαλίσει το ποιος µπορεί να έχει πρόσβαση στα συγκεκριµένα αρχεία, τα οποία 

µπορεί να είναι είτε ανώνυµα, είτε κωδικοποιηµένα. 

Η συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων και δειγµάτων από βιοτράπεζες θα 

πρέπει να διέπεται από τις  εξής αρχές22 : 

α) εθελοντική δωρεά των δειγµάτων και των δεδοµένων µετά από γραπτή συναίνεση του 

ενδιαφεροµένου, της οποίας προηγείται ενδελεχής ενηµέρωσή του. Η συναίνεση κατά 

                                                 
20 Κριάρη- Κατράνη Ισµ., Βιοτράπεζες: η νέα πρόκληση για το δηµόσιο δίκαιο, ∆τΑ 23/2004, σελ. 898 
21 βλ.  Κριάρη- Κατράνη Ισµ., Βιοτράπεζες: η νέα πρόκληση για το δηµόσιο δίκαιο, ∆τΑ 23/2004, σελ.900 
και Τ. Βιδάλης, Κ. Μανωλάκου, Έκθεση για τη συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων, σε 
http://www.bioethics.gr, σελ. 12-13 
22 Κριάρη- Κατράνη Ισµ., Βιοτράπεζες: η νέα πρόκληση για το δηµόσιο δίκαιο, ∆τΑ 23/2004, σελ.910-912 
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µία άποψη αφορά τη χρήση του υλικού και για θέµατα που δεν ήταν δυνατόν να ληφθούν 

υπόψη όταν γινόταν η λήψη του.  

β) η συναίνεση θα πρέπει να δίνεται σε ειδικώς εξουσιοδοτηµένα πρόσωπα και να µην 

συνδέεται µε καµίας φύσεως αντιπαροχές ή ανταλλάγµατα 

γ) να εξασφαλίζεται η ανωνυµία των δειγµάτων και των γενετικών δεδοµένων 

δ)Ο δωρητής δειγµάτων έχει δικαίωµα να ενηµερωθεί για τα γενετικά δεδοµένα που 

τηρεί η τράπεζα, τα οποία προέκυψαν από αναλύσεις του γονιδιώµατος του. Σε 

περίπτωση που δεν το επιθυµεί  έχει και το δικαίωµα να αρνηθεί την ενηµέρωση, βάσει 

του άρθρου 10 της Ευρωπαϊκής Σύµβασης περί βιοϊατρικής  

ε) Ο δωρητής έχει το δικαίωµα να επιτρέψει αποκάλυψη της ταυτότητάς του στα πλαίσια 

ερευνητικού προγράµµατος και µόνο αυτός δικαιούται να αποκαλύψει ότι έχει 

παραχωρήσει δείγµατα και στοιχεία. 

Μετά τη συλλογή των δεδοµένων και δειγµάτων οφείλεται ο ενδιαφερόµενος να έχει το 

δικαίωµα :α) πρόσβασης στα στοιχεία που έχουν κατατεθεί στην τράπεζα 

β)υποβολής πρόσθετων στοιχείων ή απαγόρευσης  της συµπλήρωσης, ανανέωσης και   

εξακρίβωσης των στοιχείων που είναι κατατεθειµένα στην τράπεζα. 

γ) να ζητήσει από την τράπεζα να καταστρέψει όλες τις κωδικοποιηµένες πληροφορίες, 

ούτως ώστε τα δείγµατα να µην είναι δυνατόν να συνδεθούν µε συγκεκριµένο πρόσωπο. 

Η αποκάλυψη παρανόµως της ταυτότητας του δότη θα πρέπει να τιµωρείται µε αυστηρές 

κυρώσεις. 

 

7.3. ∆ικαίωµα µη- γνώσεως  

 

Προβληµατισµός υφίσταται κατά πόσον ένα άτοµο στα πλαίσια του δικαιώµατός του να 

καθορίζει ποιες πληροφορίες και υπό ποιους όρους θα γνωστοποιηθούν σε τρίτους έχει 

δικαίωµα και να αρνηθεί να πληροφορηθεί και το ίδιο στοιχεία επιβαρυντικά για την 

υγεία του, τα οποία µπορεί να προκύψουν από τη διενέργεια γενετικών εξετάσεων. 

Αναγνωρίζεται, δηλαδή, ένα δικαίωµα µη- γνώσης των γενετικών πληροφοριών;  

Η σύµβαση του Οβιέδο, παράλληλα µε την αναγνώριση του δικαιώµατός του ανθρώπου 

να γνωρίζει οποιαδήποτε πληροφορία σχετικά µε την υγεία του, κατοχυρώνει και το 
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δικαίωµά του «να µη γνωρίζει», να αρνηθεί, δηλαδή, την πληροφόρηση σχετικά µε την 

κατάσταση της υγείας  του.23 

Ο δικαιολογητικός λόγος της αναγνώρισης και κατοχύρωσης του παραπάνω δικαιώµατος 

οφείλεται στην ιδιαιτερότητα των γενετικών πληροφοριών σε συνδυασµό µε την ανάγκη 

προστασίας του ασθενούς από αδικαιολόγητη ψυχολογική επιβάρυνση. Οι γενετικές 

εξετάσεις µπορούν να ανιχνεύσουν την προδιάθεση για µία ασθένεια, η οποία µπορεί να 

είναι και ανίατη.  Ωστόσο η εκδήλωση της ασθένειας δεν είναι βεβαία. Οι παράγοντες 

που συµβάλλουν στην εκδήλωση είναι συχνά ποικίλοι και µε τα υπάρχοντα δεδοµένα της 

επιστήµης στην ουσία έχουµε µία πρόβλεψη που µπορεί και να µην επιβεβαιωθεί. Η 

γνώση όµως των πληροφοριών αυτόν µπορεί να επιβαρύνει τον ψυχικό κόσµο του 

ενδιαφεροµένου. Πόσο ελεύθερος µπορεί να είναι ένας άνθρωπος όταν αισθάνεται ως 

ένας µελλοθάνατος και µάλιστα µε αβέβαιο χρονικό σηµείο θανάτου; Πόσο αυτόνοµος 

και πόσο ελεύθερος µπορεί να αισθάνεται ένας άνθρωπος σ’ αυτή τη θέση;24 

Ωστόσο προβάλλονται ορισµένες αντιρρήσεις σχετικά µε τη δυνατότητα πρόληψης στην 

περίπτωση των πολυπαραγοντικών ασθενειών, η οποία είναι εφικτή όταν το άτοµο 

γνωρίζει τον κίνδυνο και µπορεί να λάβει τα απαραίτητα µέτρα. Προβλήµατα 

δηµιουργούνται και στην άσκηση του ιατρικού επαγγέλµατος καθώς ο ιατρός, ο οποίος 

γνωρίζει στοιχεία επιβαρυντικά της υγείας ενός ατόµου κινδυνεύει να κατηγορηθεί για 

ελλιπή ενηµέρωση εάν δεν τα γνωστοποιήσει. Ένα επιπλέον αντεπιχείρηµα αφορά τις 

αναπαραγωγικές αποφάσεις του ατόµου που  έχει µεταλλαγµένα γονίδια ή είναι φορέας 

µιας ασθένειας και του συντρόφου του, οι οποίες ενδέχεται να είναι διαφορετικές όταν 

έχει γνώση των παραπάνω πληροφοριών. 

Κατά µία άποψη,25 η δηµιουργία δικαιώµατος «µη γνώσεως», ακόµα και αν εµφορείται 

από την πρόθεση προστασίας του ατόµου, δεν θα συµβάλλει σ’ αυτήν ούτε στη 

δηµιουργία σαφούς νοµικού πλαισίου σχετικά µε το είδος των πληροφοριών για τις 

οποίες το άτοµο δικαιούται να µην γνωρίζει. Τέτοια δυνατότητα µη γνώσεως θα πρέπει 

να γίνει δεκτή, για λόγους ανθρωπισµού στις περιπτώσεις ανίατες ασθένειες που 

                                                 
23 άρθρο 10 παρ.2. Το δικαίωµα στη «µη γνώση των γενετικών πληροφοριών» έχει περιληφθεί και στη 
∆ιακήρυξη της UNESCO για το ανθρώπινο γονιδίωµα (άρθρο 5γ). Οµοίως και στην εισήγηση της Εθνικής 
Επιτροπής Βιοηθικής για τη συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων. 
24 Ι. Κριάρη- Κατράνη, Γενετική Τεχνολογία και θεµελιώδη δικαιώµατα, 1999, σελ.117, της ιδίας,  Η 
Ευρωπαϊκή Σύµβαση Ανθρωπίνων ∆ικαιωµάτων και Βιοϊατρικής , ∆τΑ 14/2002, σελ.351 
25 Ι. Κριάρη- Κατράνη, Γενετική Τεχνολογία και θεµελιώδη δικαιώµατα, 1999, σελ. 120 
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εκδηλώνονται αργά στη ζωή του ανθρώπου ή που δεν επηρεάζουν τις επιλογές για 

οικογένεια. 

Κατά διαφορετική και πιο σωστή άποψη26, το δικαίωµα στη µη γνώση επιβάλλει ο 

σεβασµός στην αυτονοµία του ασθενούς ο οποίος ρητά δηλώνει στον ιατρό ότι δεν θέλει 

να έχει καµία ενηµέρωση, διαφορετικά θα καταλήγαµε σε έναν ιατρικό πατερναλισµό. 

Εξαίρεση  µπορεί να νοηθεί στην περίπτωση που η παροχή των πληροφοριών είναι ο 

µόνος τρόπος να πεισθεί ο ασθενής να λάβει µέτρα για την υγεία του27.  

 

 

7.4. Γνωστοποίηση γενετικών δεδοµένων σε τρίτους 

 

7.4.1. Γενική αρχή 

Οι γενετικές πληροφορίες είναι, όπως έχει προαναφερθεί, προσωπικές και γι’ αυτό το 

λόγο ο καθένας έχει δικαίωµα να καθορίζει αν θα γνωστοποιηθούν σε τρίτους, ποιες θα 

είναι αυτές και πότε θα συµβεί αυτό28.  

 Ωστόσο οι γενετικές πληροφορίες έχουν την ιδιαιτερότητα ότι µπορεί να έχουν σηµασία 

και για άτοµα εκτός από τον αµέσως ενδιαφερόµενο και τα οποία έχουν συµφέρον να τις 

πληροφορηθούν. Στα άτοµα αυτά ανήκουν κατ’ αρχήν οι συγγενείς ή ο/η σύντροφος, 

καθώς πληροφορίες για το ενδεχόµενο ή την ύπαρξη µιας ασθένειας µπορεί να 

επηρεάσουν καθοριστικά τη διαµόρφωση της ζωής τους και κατά κύριο λόγο τις 

αναπαραγωγικές τους επιλογές. Έτσι στις περιπτώσεις που τα αποτελέσµατα των 

γενετικών εξετάσεων αφορούν την υγεία και τρίτων προσώπων, εφόσον ο εξεταζόµενος 

ασκεί το δικαίωµά του στην ενηµέρωση, πρέπει να φέρει και την ευθύνη για την 

ενηµέρωση των τρίτων. Στην περίπτωση, ωστόσο, που έχει ασκήσει το δικαίωµά  του 

στη µη-ενηµέρωση, ο γιατρός µπορεί, στο πλαίσιο της γενικής υποχρέωσής του να 

µεριµνά για την ανθρώπινη ζωή και σεβόµενος το δικαίωµα των τρίτων για προστασία 

                                                 
26 Ευ. Μάλλιος, Γενετικές Εξετάσεις και δίκαιο, ∆ίκαιο και Κοινωνία στον 21ο αιώνα, Εκδόσεις Σάκκουλα, 
Αθήνα – Θεσσαλονίκη, 2004, σελ.68-71. Οµοίως και η εισήγηση της Εθνικής Επιτροπής Βιοηθικής για τη 
συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων. 
27 Οµοίως Πηνελόπη Αγαλλοπούλου, Προστασία γενετικών δεδοµένων, ΚριτΕ 2002/1, σελ. 67 
28 Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής, Εισήγηση για τη συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων, www. 
bioethics.gr, βλ.και ν. 2472/97 σύµφωνα µε τον οποίο η επεξεργασία προσωπικών δεδοµένων είναι 
απόρρητη 
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της υγείας τους, να ενηµερώσει τα εν λόγω πρόσωπα εφόσον τούτο είναι απολύτως 

αναγκαίο.29 

 

7.4.2. Γνωστοποίηση γενετικών δεδοµένων στο πλαίσιο εργασιακών σχέσεων 

 

Ενδιαφέρον συλλογής γενετικών δεδοµένων έχουν και οι εργοδότες οι οποίοι µπορεί να 

ζητήσουν από τον εργαζόµενο ή τον υποψήφιο προς εργασία να υποβληθεί σε γενετικές 

εξετάσεις για να εκτιµήσουν την καταλληλότητά του για µια συγκεκριµένη θέση 

εργασίας. Εξετάσεις, οι οποίες µπορούν να διενεργηθούν τόσο πριν την υπογραφή της 

σύµβασης εργασίας, όσο και κατά τη διάρκεια της εργασιακής σχέσης. 

Η υποβολή των εργαζοµένων σε γενικές ιατρικές εξετάσεις30 πριν την πρόσληψη  µε τις 

οποίες ερευνάται η καταλληλότητά τους για µια συγκεκριµένη θέση είναι σύνηθες 

φαινόµενο. Αποσκοπούν µάλιστα και στην προστασία της υγείας του εργαζοµένου από 

επιδείνωση προϋπάρχουσας κατάστασης οφειλόµενη σε συγκεκριµένους εργασιακούς 

κινδύνους. 

Οι γενετικές εξετάσεις ωστόσο διαφέρουν από τις συνήθεις ιατρικές εξετάσεις  καθώς 

είναι ικανές να φανερώσουν στοιχεία για το παρελθόν αλλά και το µέλλον του 

(κληρονοµικότητα, προδιάθεση για ασθένειες κλπ). Στο µέλλον θα είναι ακόµα ίσως 

δυνατό να ανιχνευθεί και ο βαθµός στον οποίο κάποιος εργαζόµενος διαθέτει 

συγκεκριµένες ικανότητες π.χ. ευφυΐα, σε σχέση µε κάποιον άλλο. Ο εργοδότης είναι 

προφανές ότι έχει συµφέρον να διεξαχθούν οι παραπάνω εξετάσεις για να επιλέξει 

εργαζοµένους που έχουν τις λιγότερες πιθανότητες να εµφανίσουν στο µέλλον ασθένειες 

και οι οποίοι κατά συνέπεια θα απουσιάζουν σπανιότερα και δεν θα τον επιβαρύνουν µε 

υπέρογκα ασφαλιστικά έξοδα. Από την άλλη πλευρά  όµως ο εργαζόµενος κινδυνεύει να 

                                                 
29 Οµοίως και Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής στην εισηγησή της. 
30 Σύµφωνα  µε το άρθρο 10 ν.1568/1985, ο ιατρός εργασίας οφείλει να υποβάλλει έκθεση σχετικά µε την 
κατάσταση υγείας του υποψηφίου εργαζοµένου, χωρίς όµως να αναφερθεί σε θέµατα που καλύπτονται από 
το ιατρικό απόρρητο. Ο ιατρός, συνεπώς, ενηµερώνει τον εργοδότη ως προς την καταλληλότητα του 
ατόµου για τη συγκεκριµένη εργασία, χωρίς να αναφερθεί στα ειδικότερα προβλήµατα υγείας του, εκτός 
αν ο ενδιαφερόµενος ρητά συναινέσει. Ορίζεται επίσης ότι ο ιατρός εργασίας προβαίνέι σε ιατρικό έλεγχο 
των εργαζοµένων σχετικό µε τη θέση εργασίας τους, µετά την πρόσληψή τους ή την αλλαγή θέσης 
εργασίας, καθώς ,και σε περιοδικό ιατρικό έλεγχο κατά την κρίση του επιθεωρητή εργασίας, εκτιµά την 
καταλληλότητα των εργαζοµένων για τη συγκεκριµένη εργασία, αξιολογεί και καταχωρεί τα αποτελέσµατα 
των εξετάσεων, εκδίδει βεβαίωση των παραπάνω εκτιµήσεων και την κοινοποιεί στον εργοδότη. Στο 
άρθρο 9 ορίζεται ότι ο ιατρός εργασίας 



 24

αποκλειστεί από την εργασία του, αδικαιολόγητα µάλιστα, ενώ έχει τα απαραίτητα 

προσόντα, αφού η ύπαρξη προδιάθεσης για µια ασθένεια δεν εξυπακούεται και 

εκδήλωσή της στο µέλλον. Στην παρούσα χρονική στιγµή µάλιστα οι γενετικές εξετάσεις 

έχουν µικρότερη προγνωστική αξία σε εργασιακούς κινδύνους από τις συνήθεις ιατρικές 

εξετάσεις. Η εκδήλωση µιας ασθένειας σε ένα άτοµο είναι συνήθως το αποτέλεσµα 

σύνθετων αλληλεπιδράσεων αρκετών γονιδίων και ποικίλων περιβαλλοντικών 

παραγόντων. (πολυπαραγοντικές ασθένειες).  

Συνεπώς οι γενετικές εξετάσεις συνιστούν ανεπίτρεπτη επέµβαση στην ιδιωτική ζωή και 

στην προσωπικότητα του εργαζοµένου. Ο κίνδυνος µάλιστα διακριτικής µεταχείρισης 

των εργαζοµένων, και περιορισµού των επαγγελµατικών ευκαιριών επιβάλλουν την 

απαγόρευση της εισαγωγής των γενετικών αναλύσεων στις εργασιακές σχέσεις.31 

Εξαιρέσεις είναι νοητές (κατόπιν ρητής διάταξης νόµου) και εποµένως δικαιολογείται να 

γνωρίζει ο εργοδότης τα γενετικά δεδοµένα, α) εφόσον στο συγκεκριµένο εργασιακό 

περιβάλλον υπάρχει το ενδεχόµενο εκδήλωσης συναφούς γενετικής ασθένειας και υπό 

τον όρο ότι δεν υπάρχουν κατάλληλα εναλλακτικά µέτρα προστασίας και β) στην 

περίπτωση που κατά την άσκηση ενός επαγγέλµατος διακυβεύεται η ασφάλεια τρίτων 

προσώπων (π.χ. εκδήλωση χορείας του Huntigton σε συνδυασµό µε το επάγγελµα του 

πιλότου).32 Είναι αυτονόητο ότι ο κανόνας της συναίνεσης δεν µπορεί να λειτουργήσει 

στην περίπτωση των εργαζοµένων, δεδοµένης της ανισότητας η οποία υπάρχει στην 

εργασιακή σχέση. Ο εργαζόµενος δύσκολα θα αρνηθεί την υποβολή του σε γενετικές  

εξετάσεις και εποµένως δεν υφίσταται ελεύθερη συναίνεση. 

Τέλος, το µόνο επιχείρηµα που φαίνεται να συνηγορεί υπέρ της εισαγωγής των γενετικών 

εξετάσεων στο χώρο της εργασία είναι ότι ορισµένες µορφές απασχόλησης ενδέχεται να 

συµβάλλουν ως περιβαλλοντικοί παράγοντες στην εκδήλωση µιας ασθένειας που 

υπάρχει ως προδιάθεση, και η οποία µπορεί να αποφευχθεί µε έγκαιρη γνώση των 

                                                 
31 Οµοίως και Η Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα στην Οδηγία 115/2001, η οποία 
θεωρεί ότι η προσβολή είναι τέτοια που αντιβαίνει στην αρχή της αναλογικότητας και στην συνταγµατικά 
προστατευόµενη αξία του ανθρώπου και εποµένως απαγορεύεται απολύτως η διενέργεια γενετικών 
εξετάσεων στη σχέση απασχόλησης υπό το παρόν νοµοθετικό καθεστώς. 
32 Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής, Εισήγηση για τη συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων, οµοίως 
και η Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα στην οδηγία της, η οποία και προσθέτει de 
lege ferenda ακόµα τρεις ειδικότερες προϋποθέσεις: την ειδική προηγούµενη ενηµέρωση του εργαζοµένου 
από ιατρό, την διενέργεια γενετικών εξετάσεων µόνον από δηµοσίους φορείς και την ειδική προηγούµενη 
άδεια της Αρχής. Αντίθετα Αγαλλοπούλου Πηνελ., Προστασία των γενετικών δεδοµένων, σελ. 61, η οποία 
δεν φαίνεται να δέχεται καµία εξαίρεση. 



 25

γενετικών δεδοµένων από τον εργαζόµενο ώστε να λάβει υπεύθυνες αποφάσεις. Θα είναι 

όµως δυνατόν να γνωρίζουµε πότε ένας εργοδότης αποκλείει τον εργαζόµενο για να 

προστατεύσει την υγεία του και πότε για να µειώσει τα ασφαλιστικά έξοδα και να 

αυξήσει την παραγωγή; Μάλλον,  όχι. 

 

7.4.3. Γνωστοποίηση γενετικών δεδοµένων στο πλαίσιο της ασφάλισης 

 

Παρόµοια είναι η προβληµατική σχετικά µε το επιτρεπτό των γενετικών εξετάσεων στο 

χώρο της ασφάλισης. Ερωτάται αν δικαιούται ο ασφαλιστής να υποβάλει ερωτήσεις 

σχετικά µε τη γενετική ιδιοσυστασία του ασφαλιζοµένου εφόσον του είναι γνωστή από 

προγενεστέρως διενεργηθείσες εξετάσεις ή διαφορετικά να ζητήσει την υποβολή του σε 

νέες. Η σύµβαση του Οβιέδο κατ’ αρχήν, όπως συµβαίνει και στις εργασιακές σχέσεις 

δεν περιέχει ειδική διάταξη. 

Κατά µία άποψη «η ανακοίνωση των γενετικών δεδοµένων µε σκοπό τη δυνατότητα 

διαµορφώσεως της οικονοµικής πολιτικής των ασφαλιστικών εταιρειών και ιδιαίτερα της 

πολιτικής µειώσεως των εξόδων τους µεταβάλει το άτοµο σε αντικείµενο ταµειακών 

εκτιµήσεων....Συνεπώς αντίκειται στην αρχή της προστασίας της ανθρώπινης 

αξιοπρέπειας και της ιδιωτικής ζωής».33 Ταυτόχρονα συµβάλλει στην καθιέρωση µιας 

διακριτικής ασφαλιστικής µεταχείρισης π.χ. µε υπέρµετρη αύξηση των ασφαλίστρων ή 

ακόµα και µε άρνηση ασφάλισης εκείνων που θα εµφάνιζαν γενετική προδιάθεση σε 

σοβαρές ασθένειες. 

Κατά άλλη άποψη34, δεδοµένου ότι στην Ελλάδα η ιδιωτική ασφάλιση είναι επικουρική 

και προαιρετική, θα πρέπει να γίνει διάκριση ανάµεσα σε ιδιωτική και κοινωνική 

ασφάλιση.  

Η ιδιωτική ασφάλιση βασίζεται σε σύµβαση. Η αρχή της ελευθερίας των συµβάσεων και 

η τήρηση της αρχής της καλής πίστης και της διαφάνειας επιβάλλουν τη γνωστοποίηση 

στον ασφαλιστή κάθε στοιχείου ή περιστατικού που ο ίδιος ο ασφαλιζόµενος γνωρίζει, 

εφόσον αυτό είναι αντικειµενικά ουσιώδες για την εκτίµηση του κινδύνου. Ως προς την 

ασφάλιση ασθενειών ορίζεται ότι: αν δεν συµφωνήθηκε κάτι άλλο, τότε η ασφάλιση 

                                                 
33 Ισµήνη Κριάρη-Κατράνη, Γενετική τεχνολογία και θεµελιώδη δικαιώµατα, σελ. 171 
34 Ευ. Μάλλιος, Γενετικές εξετάσεις και δίκαιο, ∆ίκαιο και κοινωνία στον 21ο αι., σελ.89-94 
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περιλαµβάνει τις ασθένειες που προέρχονται από αιτίες που δεν υπήρχαν κατά τη 

σύναψη της σύµβασης ή υπήρχαν µεν, ο ασφαλιζόµενος όµως αγνοούσε την ύπαρξή 

τους. Στα στοιχεία αυτά συµπεριλαµβάνονται και τυχόν γενετικές πληροφορίες. Έτσι, 

είναι δυνατόν να υπολογισθεί µε ακρίβεια το κόστος της ανάληψης του κινδύνου, δηλαδή 

να υπολογισθεί το ασφάλιστρο που αντιστοιχεί σε κάθε πρόσωπο της κοινωνίας 

κινδύνων. ∆ιάφορες αυξοµειώσεις του ασφαλίστρου οφείλονται σε πρόσθετη ή µειωµένη 

επικινδυνότητα που παρουσιάζει ο κίνδυνος σε σχέση µε ένα συγκεκριµένο 

ασφαλισµένο. Κάτι τέτοιο δεν αποτελεί βέβαια ανεπίτρεπτη διαφοροποιηµένη 

µεταχείριση του ασφαλιζοµένου, αφού η ιδιωτική ασφάλιση είναι προαιρετική και οι 

ασφαλιστικές επιχειρήσεις λειτουργούν µε βάση την αρχή της ελευθερίας των 

συµβάσεων, αποβλέπουν στο κέρδος και έχουν το δικαίωµα να µην αναλάβουν την 

ασφάλιση ενός υποψηφίου και αν ναι να επιβάλλουν τους δικούς τους όρους. 

Τονίζεται, εδώ όµως, ότι οι ασφαλιστές δεν επιτρέπεται να υποβάλλουν τον υποψήφιο 

προς ασφάλιση σε γενετική εξέταση, κυρίως διότι έτσι προσβάλλεται το δικαίωµα 

«άγνοιας» κάποιου για την κατάσταση της υγείας του. Η θέση αυτή φαίνεται να βρίσκει 

έρεισµα και στο άρθρο 12 της Σύµβασης του Οβιέδο.35 Αντίθετα δικαιούνται να έχουν 

πρόσβαση στα αποτελέσµατα µιας γενετικής εξέτασης, στην οποία έχει υποβληθεί ο 

αντισυµβαλλόµενος του για άλλο λόγο, και τα οποία είναι ήδη γνωστά, εφόσον ο 

τελευταίος συναινεί.36 Έχει βέβαια προταθεί, επίσης, η καθιέρωση ορίου ως προς το 

οικονοµικό σκέλος της ασφάλισης, πέρα από το οποίο, και µόνον θα δικαιούται ο 

ασφαλιστής να του γνωστοποιούνται γενετικά δεδοµένα του ασφαλιζοµένου.  

∆ιάφορη πρέπει να είναι η νοµική αντιµετώπιση στην περίπτωση της κοινωνικής 

ασφάλισης, η οποία είναι υποχρεωτική για κάθε εργαζόµενο στον ασφαλιστικό φορέα 

που έχει συσταθεί για το είδος της εργασίας του και ασκείται από φορείς κοινωνικής 

ασφάλισης χωρίς τη σύναψη σύµβασης. Η γνωστοποίηση γενετικών πληροφοριών σε 

ασφαλιστικά ταµεία του δηµοσίου τοµέα είναι ανεπίτρεπτη, ακόµα και αν γίνεται µε τη 

συναίνεση του ασφαλισµένου ή του υποψηφίου προς ασφάλιση. Τη λύση αυτή επιβάλλει 

                                                 
35 Τ. Βιδάλης, Κ. Μανωλάκου, Έκθεση για τη συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων, ό.π. 
36 Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής, Εισήγηση για τη συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων. 
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η φύση της κοινωνικής ασφάλισης ως δηµοσίου αγαθού στο οποίο πρέπει να έχουν 

πρόσβαση όλοι χωρίς διακρίσεις.37 

Η ασφάλιση όλων αποτελεί υποχρέωση του κράτους και πηγάζει από τα άρθρα 21 παρ.3 

και 22 παρ.4 του Συντάγµατος. 

Η ίδια λύση επιβάλλεται και στην περίπτωση εκείνου που επιλέγει την ιδιωτική 

ασφάλιση γιατί δεν καλύπτεται από το σύστηµα της δηµόσιας ασφάλισης. Στην 

προκειµένη περίπτωση δεν υπάρχει ελευθερία των συµβάσεων αλλά διαπραγµατευτική 

ανισότητα εκείνου που δεν έχει άλλη δυνατότητα ασφάλισης απέναντι στον ασφαλιστή.38 

 

7.5.  Ζήτηµα υποχρεωτικών γενετικών εξετάσεων 

7.5.1. Στα πλαίσια ποινικής δίκης 

 

Η χρησιµοποίηση του γενετικού υλικού ως αποδεικτικού στοιχείου στην πολιτική δίκη 

είναι ιδιαίτερα συνηθισµένη σε δίκες σχετικά µε την πατρότητα39 και δεν δηµιουργεί 

ιδιαίτερα προβλήµατα. Περισσότερο σύνθετο εµφανίζεται το ζήτηµα στα πλαίσια της 

ποινικής δίκης, όπου προβάλλεται τον τελευταίο καιρό η λήψη των γενετικών 

αποτυπωµάτων ως πανάκεια για την εξιχνίαση σοβαρών εγκληµάτων, για τη διαπίστωση 

δραστών και θυµάτων, την τεκµηρίωση της ενοχής ή της αθωότητας. 

 Ο όρος γενετικά αποτυπώµατα αναφέρεται στις αναλύσεις του DNA µε στόχο τον 

προσδιορισµό του µήκους τµηµάτων του DNA που αποτελούνται από διαδοχικές 

επαναλήψεις κάποιας σειράς νουκλεοτιδίων και που συναντώνται στα διαφορετικά 

χρωµοσώµατα. Το µήκος αυτών των τµηµάτων του DNA ποικίλει ανάλογα µε τον 

αριθµό των επαναλήψεων της σειράς νουκλειοτιδίων που τα απαρτίζουν. Τα τµήµατα 

του DNA που εξετάζονται για τη συγκρότηση του γενετικού αποτυπώµατος δεν έχουν 

γνωστή βιολογική λειτουργία µέχρι σήµερα. Αποτελούν διακριτή τάξη από τα γονίδια 

που κωδικοποιούν βιολογικής σηµασίας µόρια και άρα τα γενετικά αποτυπώµατα δεν 

παρέχουν πληροφορίες για τη γενετική προδιάθεση ή το καθεστώς κληρονοµικών 

                                                 
37 Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής, Εισήγηση για τη συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων, ό.π. 
38 Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής, Εισήγηση για τη συλλογή και διαχείριση των γενετικών δεδοµένων, ό.π.  
39 βλ. άρθρο 615παρ.1 Κπολ∆, σύµφωνα µε το οποίο «αν ένας διάδικος, χωρίς να έχει ειδικούς λόγους 
υγείας αρνείται να υποβληθεί στις πρόσφορες ιατρικές εξετάσεις µε γενικά αναγνωρισµένες επιστηµονικές 
µεθόδους που του επιβλήθηκαν από το δικαστήριο ως αναγκαίο αποδεικτικό µέσο για τη διαπίστωση της 
πατρότητας οι ισχυρισµοί του αντιδίκου λογίζονται ότι έχουν αποδειχτεί.» 
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ασθενειών. Βέβαια στο µέλλον κάτι τέτοιο µπορεί να αναιρεθεί επιστηµονικά. Η µέθοδος 

των γενετικών αποτυπωµάτων στην εξιχνίαση εγκληµάτων βασίζεται στη σύγκριση του 

γενετικού αποτυπώµατος ενός γνωστού δείγµατος, το οποίο προϋποθέτει την ύπαρξη 

ενός υπόπτου, µε το γενετικό αποτύπωµα ενός δείγµατος άγνωστης προέλευσης που 

συλλέχθηκε στον τόπο του εγκλήµατος. Ακόµα και όταν τα γενετικά αποτυπώµατα των 

δύο δειγµάτων ταιριάζουν απόλυτα, εφ’ όσον φυσικά δεν υπάρχει νόθευση των 

δειγµάτων, τότε είναι πιθανό, άλλα όχι βέβαιο το αγνώστου προελεύσεως δείγµα να 

προέρχεται από τον συγκεκριµένο δότη. Η πιθανότητα µπορεί να αυξηθεί σηµαντικά, 

προσεγγίζοντας τη βεβαιότητα για την ταυτότητα του εξεταζοµένου, εάν αναλυθεί ικανός 

αριθµός γενετικών σηµάνσεων και εφαρµοσθεί κατάλληλη στατιστική επεξεργασία.40 

Η υποχρέωση του κράτους για αντιµετώπιση της εγκληµατικότητας και εξιχνίαση των 

εγκληµάτων, συνέπεια της τηρήσεως της αρχής του κράτους δικαίου, επιβάλλει την 

χρησιµοποίηση των νεώτερων επιστηµονικών εργαλείων, δηλαδή την εξέταση του 

γενετικού υλικού των υπόπτων. Παράλληλα η ανεύρεση της ουσιαστικής αλήθειας στην 

ποινική δίκη, η αποκάλυψη και στη συνέχεια ο κολασµός των εγκληµάτων συνιστούν 

αξία συνταγµατικής περιωπής (προκύπτουν από το άρθρο 96παρ.1Σ και 25 παρ.1)41 

Ωστόσο η εξέταση αυτή θα πρέπει να περιβληθεί µε ορισµένες εγγυήσεις. Κατ’ αρχήν θα 

πρέπει να εξασφαλίζεται η συναίνεση του υπόπτου. Η επιταγή της προηγούµενης 

συναίνεσης σε επεµβάσεις στο σώµα του ατόµου εντάσσεται στο κανονιστικό πεδίο του 

δικαιώµατος της σωµατικής και ψυχικής ακεραιότητα, όπως αυτό κατοχυρώνεται στο 

άρθρο 7 παρ.2 του Συντάγµατος. Ζήτηµα δηµιουργείται σχετικά µε το κατά πόσον είναι 

δυνατή η βίαιη λήψη δείγµατος ελλείψει συναινέσεως.  Η λήψη γενετικού υλικού στην 

ποινική δίκη γίνεται για τη διαλεύκανση των εγκληµάτων και για τη διαπίστωση της 

ταυτότητας των δραστών και δεν γίνεται για την αποτροπή αξιόποινης προσβολής άλλων 

ισοτίµων ή υπέρτερων εννόµων αγαθών από τον υποβαλλόµενο στην κάκωση. Συνεπώς 

η αναγκαστική υποβολή υπόπτου σε γενετικό αποτύπωµα δεν δικαιολογείται από την 

ανάγκη αποτροπής κινδύνου για τη δηµόσια ασφάλεια. Η αρχή της αναλογικότητας 

επιβάλλει η επέµβαση να τελεί σε εύλογη σχέση µε τον αποτρεπτέο κίνδυνο. 

                                                 
40 βλ. Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής, εισήγηση για τα γενετικά αποτυπώµατα :ποινική διαδικασία, και Εθνική 
Επιτροπή Βιοηθικής, Έκθεση για τη χρήση των γενετικών αποτυπωµάτων στην ποινική διαδικασία, 
www.bioethics.gr 
41 Μάλλιος Ευ., Η χρήση του DNA στην ποινική δίκη, ΝοΒ 2001, σελ. 1752-1753 
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Επιπλέον η γενετική ανάλυση θα πρέπει να περιορίζεται στο µη κωδικοποιηµένο τµήµα 

του DNA και στη διαπίστωση της ταυτότητας και να µην επεκτείνεται στο σύνολο των 

πάσης φύσεως πληροφοριών που µπορούν να εξαχθούν από ένα βιολογικό δείγµα.42 Η 

γενετική ανάλυση, η καταχώριση και η επεξεργασία των δεδοµένων θα πρέπει να 

διεξάγεται µε τις κατάλληλες µεθόδους και διαδικασίες ώστε να αποτρέπεται η µη 

εξουσιοδοτηµένη πρόσβαση και οποιαδήποτε παρέµβαση. Περαιτέρω θα πρέπει να 

εξασφαλίζεται η καταστροφή του ληφθέντος γενετικού υλικού µετά την εκπλήρωση του 

σκοπού που επιδιώκεται καθώς και διαγραφής των αντίστοιχων δεδοµένων.43 

Η υποβολή σε τέτοιου είδους εξέταση θα πρέπει να επιφυλάσσεται για ιδιαιτέρως 

σοβαρά εγκλήµατα και στα οποία οι σχετικές αναλύσεις µπορούν να οδηγήσουν σε 

διαλεύκανση των υποθέσεων ενώ τα αποτελέσµατα αυτών θα πρέπει να εκτιµούνται 

ελεύθερα από το δικαστή. 

 

7.5.2. Προγεννητικός και προεµφυτευτικός έλεγχος 

Οι εξετάσεις προγεννητικού ελέγχου αφορούν κυρίως την εξέταση του εµβρύου 

ενδοµητρίως (π.χ. µε αµνιοπαρακέντηση) για να διαπιστωθεί η ύπαρξη γενετικού 

νοσήµατος, ενώ οι προεµφυτευτικές αφορούν τη διάγνωση γενετικών νοσηµάτων σε 

έµβρυα από εξωσωµατική γονιµοποίηση, ώστε να µεταφερθούν στη µήτρα µόνο τα υγιή. 

Αυτές οι νέες διαγνωστικοί µέθοδοι µπορούν να αποβούν ευεργετικές σε οικογένειες µε 

ιστορικό σοβαρών γενετικών ασθενειών. Καθώς όµως η πρόοδος των γονιδιακών 

θεραπειών δεν έχει φτάσει σε τέτοιο βαθµό που να καθιστά δυνατή τη θεραπεία, στην 

ουσία η διάγνωση θέτει ζήτηµα άµβλωσης. Έτσι δηµιουργούνται σκέψεις περί θετικής 

ευγονικής, δηλαδή απόρριψης εµβρύων µε λιγότερο σοβαρές διαταραχές και στο µέλλον 

εφόσον καταστεί δυνατό επιλογής των επιθυµητών χαρακτηριστικών του εµβρύου. 

Γι’ αυτό το λόγο οι γενετικές εξετάσεις σε έµβρυα in vitro ή κυοφορούµενα πρέπει να 

διενεργούνται µόνο σε εξαιρετικές περιπτώσεις, δηλαδή σε εκείνες που υπάρχει 

αυξηµένη πιθανότητα το έµβρυο να είναι προσβεβληµένο από σοβαρή γενετική 

ασθένεια, η οποία επιπλέον θα εκδηλωθεί αµέσως µετά τη γέννηση ή στην παιδική 

                                                 
42 Κριάρη – Κατράνη Ισµ., Γενετική τεχνολογία και θεµελιώδη δικαιώµατα, ό.π. σελ 126 και Αρχή 
Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα, Γνωµοδότηση 15/2001, www. dpa.gr 
43 Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα, Γνωµοδότηση 15/2001 
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ηλικία και για την οποία δεν υπάρχει ικανοποιητική θεραπεία.44 Η διάγνωση µιας τέτοιας 

νόσου δεν είναι δυνατόν να επιβάλλει την άµβλωση στους γονείς, θίγοντας έτσι το 

δικαίωµά τους στην αναπαραγωγή και το δικαίωµα της µητέρας στον αυτοκαθορισµό της 

και µετατρέποντάς την σε αναπαραγωγικό αντικείµενο. 

Κατά τη σωστότερη άποψη45 η δηµιουργία καταλόγου ασθενειών που θα επιβάλουν την 

προσφυγή σε γενετικές εξετάσεις δεν δικαιολογείται, ενώ θα ήταν ορθότερο να 

παραµείνουν οι γενετικές εξετάσεις σε ένα ιατρικό πλαίσιο ατοµικής γενετικής 

συµβουλευτικής και να απευθύνονται σε ζευγάρια µε βεβαρηµένο ιατρικό ιστορικό 

σοβαρών ασθενειών. Υποστηρίζεται όµως και η αντίθετη άποψη.46 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
44 Βλ.κ Εισήγηση της Εθνικής Επιτροπής Βιοηθικής σχετικά µε τη συλλογή και διαχείριση των γενετικών 
δεδοµένων, καθώς και το άρθρο 12 της Σύµβασης του Συµβουλίου της Ευρώπης περί Βιοϊατρικής το οποίο 
ορίζει ότι οι γενετικές εξετάσεις (πριν και µετά τη γέννηση) επιτρέπονται µόνο για λόγους υγείας ή για 
επιστηµονική έρευνα που σχετίζεται µε λόγους υγείας και υπό την προϋπόθεση της κατάλληλης γενετικής 
συµβουλευτικής. 
45 Μάλλιος Ευα, Γενετικές εξετάσεις και ∆ίκαιο σε ∆ίκαιο & Κοινωνία στον 21ο αι., 2004, Αθήνα- 
Θεσσαλονίκη, σελ.29-30 
46 Κριάρη- Κατράνη Ισµ, , Γενετική τεχνολογία και θεµελιώδη δικαιώµατα, ό.π. σελ 150 



 31

8. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 

Τα γενετικά δεδοµένα του ατόµου συνιστούν µια ιδιαίτερη κατηγορία ιατρικών και κατ’ 

επέκταση προσωπικών δεδοµένων τα οποία χρήζουν ιδιαίτερης αντιµετώπισης από το 

δίκαιο καθώς αποκαλύπτουν πολύ προσωπικές πληροφορίες του ατόµου, όπως είναι η 

κληρονοµικότητα, η ύπαρξη ή η προδιάθεση ασθένειας. Μάλιστα στο µέλλον αναµένεται 

η δυνατότητα άντλησης ακόµα περισσότερων πληροφοριών. Οι πληροφορίες που 

παρέχουν τα γενετικά δεδοµένα µπορεί να επηρεάσουν τη ζωή του συγκεκριµένου 

ατόµου και τις αποφάσεις του σε σηµαντικά θέµατα, όπως η τεκνοποιία αλλά και τη ζωή 

των άλλων ατόµων µε τα οποία συνδέεται, ενώ δυνητικά µπορούν να χρησιµοποιηθούν 

από τις υπηρεσίες διώξεως του εγκλήµατος, τα δικαστήρια, τις κεντρικές υπηρεσίες 

υγείας, τα ιατρικά ερευνητικά κέντρα, τις ασφαλιστικές εταιρίες, τους πιθανούς 

εργοδότες και τους δανειοληπτικούς οργανισµούς. Εγείρονται µάλιστα φόβοι για 

ενδεχόµενη πρόκληση µεροληπτικών συµπεριφορών και ανισοτήτων. 

Γι’ αυτό το  λόγο είναι απαραίτητη η διασφάλισή τους µέσω της τήρηση βασικών αρχών 

κατά τη συλλογή και επεξεργασία τους, όπως είναι η αρχή της συναίνεσης ύστερα από 

προηγούµενη ενηµέρωση. Η συλλογή και επεξεργασία θα πρέπει να επιτρέπεται για 

λόγους δηµοσίου συµφέροντος, όπως δηµόσιας ασφάλειας και υγείας και για την 

προαγωγή της επιστηµονικής έρευνας. Ο ν. 2472/97 θέτει σίγουρα το βασικό πλαίσιο 

καθώς και οι κυρωµένες από τη χώρα µας διεθνείς συµβάσεις. Σε ορισµένες περιπτώσεις 

απαιτείται όµως εξειδίκευση, ενώ απαραίτητη είναι η νοµοθετική ρύθµιση για την 

ύπαρξη ή µη δυνατότητας κάθε τρίτου και κυρίως των εργοδοτών και ασφαλιστικών 

εταιρειών να έχει πρόσβαση στα γενετικά δεδοµένα κάποιου. 
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9.ΠΕΡΙΛΗΨΗ 
Η παρούσα εργασία πραγµατεύεται την προστασία των γενετικών δεδοµένων του 

ατόµου. Η προστασία αυτή στην Ελλάδα κατοχυρώνεται συνταγµατικά στο άρθρο 9 Α 

(δικαίωµα στην προστασία των προσωπικών δεδοµένων) καθώς και στο άρθρο 5παρ. 5 

(προστασία της γενετικής ταυτότητας), ενώ ο ν.2472/97 περί προστασίας από την 

επεξεργασία προσωπικών δεδοµένων αποτελεί το βασικό νοµοθετικό πλαίσιο, ο οποίος 

προσαρµόζει κυρίως την Οδηγ.95/46 ΕΚ στην ελληνική έννοµη τάξη. Παράλληλα η 

Ελλάδα δεσµεύεται από το άρθρο 8 ΕΣ∆Α για την προστασία της ιδιωτικής ζωής και από 

τις συµβάσεις του Συµβουλίου της Ευρώπης αρ.108 για την προστασία του ατόµου από 

την αυτοµατοποιηµένη επεξεργασία πληροφοριών προσωπικού χαρακτήρα και αρ.164, 

Σύµβαση για τα ανθρώπινα δικαιώµατα και τη Βιοϊατρική.  

Η εργασία ασχολείται στη συνέχεια µε την υφιστάµενη προβληµατική: τις αρχές που 

διέπουν τη συλλογή και διαχείριση δεδοµένων, την σύσταση βιοτραπεζών, την ύπαρξη 

δικαιώµατος στην άγνοια των γενετικών δεδοµένων, και τις δυνατότητες πρόσβασης των 

τρίτων στη γενετική πληροφορία. Τέλος, εξετάζεται η δυνατότητα επιβολής 

υποχρεωτικών γενετικών εξετάσεων στο πλαίσιο της ποινικής δίκης και σε έµβρυα. 
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