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ΕΙΣΑΓΩΓΗ 
 

 
Ο Τύπος έχει χαρακτηρισθεί ως τέταρτη εξουσία από την άποψη ενός 

συνταγµατικού πλάσµατος, και ως πρώτη εξουσία από την άποψη της 
αλήθειας. Ο Τύπος ελέγχει και οδηγεί και το λαό να ελέγχει άρα οδηγεί το 
λαό στο να σκέφτεται και να ζει την πολιτική ζωή της δηµοκρατίας.  
 Η δύναµη του Τύπου είναι κυριολεκτικά απέραντη, ακαταµέτρητη 
ιδίως αν αναλογιστεί κανείς  τον βαθµό κατά τον οποίο επηρεάζει, 
καθοδηγεί και διαµορφώνει την κοινή γνώµη. Από την άλλη πλευρά, η 
δύναµη αυτή που ο Τύπος έχει, εγκυµονεί κινδύνους, όπως καθετί που 
γιγαντώνεται και διαπλέκεται µε το σύνολο της ανθρώπινης 
δραστηριότητας. 
 Ένας από τους τοµείς που αποτελεί συχνά αντικείµενο προσβολών 
και καταστρατηγήσεων από τον τύπο είναι η ιδιωτική ζωή, η οποία αποτελεί 
ένα δικαίωµα , φορέας του οποίου είναι κάθε πολίτης ευνοµούµενης και 
δηµοκρατικής πολιτείας, που όµως σε ορισµένες περιπτώσεις βάναυσα 
καταστρατηγείται. 
 Σκοπός της συγκεκριµένης εργασίας είναι η παρουσίαση των δύο 
επιµέρους συνταγµατικά κατοχυρωµένων δικαιωµάτων και η περιγραφή του 
νοµικού πλέγµατος που δηµιουργεί τον προστατευτικό κλοιό του 
δικαιώµατος της ιδιωτικής ζωής από τον τύπο. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 

ΕΝΝΟΙΑ ΚΑΙ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ ΤΥΠΟΥ 
 

α) Ο τύπος και η έννοια αυτού.  
 
Στην ελευθερία του τύπου και την προστασία του, αναφέρεται το 

άρθρο 14 του Συντάγµατος, όπου στην πρώτη παράγραφο του θεσπίζεται η 
ελευθερία της πνευµατικής κίνησης , ενώ στην παράγραφο δύο 
διακηρύσσεται η αρχή της ελευθερίας του τύπου. Στις δύο αυτές διατάξεις 
θεµελιώνεται η διάκριση µεταξύ του ατοµικού δικαιώµατος του 
«εκφράζεσθαι δια του τύπου», και της θεσµικής εγγυήσεως της «ελευθερίας 
του τύπου», ως συστατικού στοιχείου του δηµοκρατικού πολιτεύµατος. 
Χωρίς αυτή τη διάκριση , η διάταξη αυτή θα ήταν περιττή και ακατανόητη 
επανάληψη της πρώτης.  

Το ατοµικό δικαίωµα της ελευθερίας του τύπου υπόκειται στους 
περιορισµούς του Συντάγµατος, είναι όµως απαλλαγµένο από νοµικά 
καθήκοντα, ενώ η θεσµική εγγύηση του τύπου συνδέεται µε καθήκοντα και 
κατευθύνεται προς ορισµένους σκοπούς1. Μέσω της θεσµικής εγγυήσεως 
παρέχεται συνταγµατική κατοχύρωση του τύπου λόγω της αποστολής και 
των σκοπών του θεσµού που αποτελούν προστατευόµενο από το Σύνταγµα 
δηµόσιο συµφέρον. Στις «ενεργητικά» διατυπωµένες αυτές διατάξεις 
αντιστοιχεί το «παθητικό» δικαίωµα του ατόµου και του πολίτη να 
προµηθεύεται και να διαβάζει ελεύθερα τον τύπο2. Στο συνταγµατικό 
κείµενο, το δικαίωµα των πολιτών για πλουραλιστική πληροφόρηση, 
θεµελιώνεται στο άρθρο 14 παρ. 1, βασικός σκοπός του οποίου είναι η 
διασφάλιση της ελεύθερης κυκλοφορίας των ιδεών και των πληροφοριών. 
Είναι φανερό βέβαια, ότι η αρχή της ελεύθερης κυκλοφορίας των ιδεών και 
των πληροφοριών, πραγµατοποιείται τόσο αποτελεσµατικότερα, προς 
όφελος όχι µόνο των πληροφορούντων, αλλά και των πληροφορουµένων, 
όσο αριθµητικά περισσότερες, ανεξάρτητες και ανταγωνιστικές µεταξύ 
τους, είναι οι πηγές πληροφόρησης3.  

                                                 
1 ∆αγτόγλου Π, Τύπος και Σύνταγµα, 1989, σελ. 32  
2 ∆αγτόγλου Π.∆ Συνταγµατικό ∆ίκαιο, όπ, σελ 557  
3 Ανθόπουλος Χ, Νέες διαστάσεις των θεµελιωδών δικαιωµάτων, Εκδόσεις Σάκκουλα 2001, Αθήνα-
Θεσσαλονίκη, σελ 17  
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Ιστορικά , ελευθερία του τύπου σηµαίνει κυρίως την ελευθερία του 
πολιτικού τύπου από τη λογοκρισία και την προηγούµενη διοικητική άδεια.  

Η ελευθερία του τύπου ήταν άγνωστη κατά τους πρώτους αιώνες µετά 
την ανακάλυψη της τυπογραφίας (γύρω στο 1436).  

Για πρώτη φορά ολοκληρώθηκε πριν από τριακόσια περίπου χρόνια 
στην Αγγλία και διακηρύχθηκε στο τέλος του 18

ου 
αιώνα από την 

αµερικανική και έπειτα από την γαλλική επανάσταση. Από τότε ο τύπος 
εξελίχθηκε σε µεγάλο βαθµό , τόσο στη δοµή, όσο και στη µορφή του. Το 
τετρασέλιδο ή και απλώς δισέλιδο έντυπο των αρχών του δέκατου ένατου 
αιώνα , που το έγραφαν, το τύπωναν και το µοίραζαν σε µερικές 
εκατοντάδες ανθρώπους , αντικαταστάθηκε σήµερα από τεράστια 
συγκροτήµατα τύπου που απασχολούν χιλιάδες ανθρώπων και έχουν κύκλο 
εργασιών που ανέρχεται σε τεράστια ποσά. Βέβαια από την εποχή των 
πρώτων διακηρύξεων της ελευθερίας του, έχει υποστεί βαθιές οικονοµικές, 
τεχνικές, αλλά και ιδεολογικές µεταµορφώσεις.  

Ο κύκλος των αναγνωστών του άλλαξε ποιοτικά και ποσοτικά. 
Εξάλλου, δεν είναι πλέον το µόνο µέσο µαζικής επικοινωνίας. Η 
ραδιοφωνία και η τηλεόραση έχουν λάβει τεράστιες διαστάσεις για την 
φιλελεύθερη δηµοκρατία. Στην Ελλάδα η ελευθερία του τύπου 
αναγνωρίσθηκε για πρώτη φορά µε τον Νόµο της Επιδαύρου του 1823 (παρ. 
η’ ) , µε την επιφύλαξη της µη προσβολής της χριστιανικής θρησκείας και 
της ηθικής, καθώς και της αποφυγής κάθε προσωπικής ύβρης, και ανάλογες 
ήταν και οι σχετικές διατάξεις του Πολιτικού Συντάγµατος της Ελλάδας του 
1827 (άρθρο 26), που απαγόρευε επίσης, όπως αργότερα και το Ηγεµονικό 
του 1832 (άρθρα 50 και 51), την λογοκρισία4.  

Το Σύνταγµα του 1844, εµπνεόµενο από το βελγικό του 1831, 
διακήρυξε την ελευθερία του τύπου και απαγόρευσε την λογοκρισία, καθώς 
και την εγγυοδοσία των εφηµερίδων, ενώ το Σύνταγµα του 1864 ήταν 
περισσότερο φιλελεύθερο, απαγορεύοντας γενικά κάθε προληπτικό µέτρο 
και περιορίζοντας στο ελάχιστο τις περιπτώσεις επιβολής του κυριότερου 
κατασταλτικού µέτρου, δηλαδή της κατάσχεσης.  

Από το Σύνταγµα του 1911, οι σχετικές µε την άσκηση της 
ελευθερίας του τύπου διατάξεις άρχισαν να γίνονται περισσότερο εκτενείς 
και να εισάγονται διάφοροι περιορισµοί , που έγιναν πολύ σπουδαιότεροι 
στο Σύνταγµα του 1952. Το ισχύον Σύνταγµα του 1975, διατήρησε βασικά 
τη δύσπιστη και περιοριστική διατύπωση του άρθρου 14 του συντάγµατος 
του 1952. Η µόνη διάταξη που δεν επανέλαβε ήταν εκείνη που επέτρεπε τη 

                                                 
4 Γεωργακόπουλος Κ, Επιτοµή Συνταγµατικού ∆ικαίου, Εκδόσεις Σάκκουλα, 2001, σελ. 540  
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λήψη δια νόµου ιδιαίτερων κατασταλτικών µέτρων «προς καταπολέµησιν 
της επικινδύνου εις το ήθος της νεότητος φιλολογίας».  

Ο όρος τύπος, χρησιµοποιείται µε δύο έννοιες, την ευρεία και την 
στενή. Τύπος υπό ευρεία έννοια, είναι κάθε προϊόν µηχανικού ή χηµικού ή 
φυσικοχηµικού µέσου που είναι ικανό για την παραγωγή µεγάλου αριθµού 
όµοιων κειµένων, εικόνων, παραστάσεων ή συµβόλων, επάνω σε χαρτί ή 
άλλα ύλη (ύφασµα, µέταλλο, γυαλί, ξύλο κλπ). Τύπος υπό στενή έννοια,, 
είναι το προϊόν της τυπογραφίας. Τέλος, µε τον όρο τύπος χαρακτηρίζονται 
µερικές φορές και οι εγκαταστάσεις ή γενικότερα τα µέσα, χάρις στα οποία 
γίνεται δυνατή η σε µεγάλο αριθµό παραγωγή των όµοιων κειµένων, 
εικόνων, κλπ. Επίσης ο όρος τύπος µπορεί να γίνει αντιληπτός µε δύο 
έννοιες την υποκειµενική και την αντικειµενική. Με την υποκειµενική 
έννοια τύπος είναι το υποκείµενο της παραγωγής των εντύπων. Με την 
έννοια αυτή χρησιµοποιεί το Σύνταγµα τον όρο τύπος στο άρθρο 14 παρ. 2, 
όταν ορίζει ότι ο τύπος είναι ελεύθερος. Με την αντικειµενική έννοια, τύπος 
είναι το προϊόν του τύπου µε υποκειµενική έννοια. Με την έννοια αυτή ο 
τύπος ταυτίζεται µε το έντυπο. Με την έννοια αυτή τύπος είναι το φύλο της 
εφηµερίδας, το τεύχος του περιοδικού κλπ. Το Σύνταγµα χρησιµοποιεί τον 
όρο τύπο µε την αντικειµενική του έννοια στο άρθρο 14 παρ. 1, όπου ο 
τύπος γίνεται αντιληπτός ως µέσο στοχασµών. Τύπος γενικότερα σηµαίνει 
το αποτύπωµα που αφήνει κάποιο κτύπηµα και κατ’ επέκταση το 
αποτύπωµα κάποιας εικόνας ή γράµµατος ή παράστασης. Τύπος γενικότερα 
σηµαίνει το αποτύπωµα, το ίχνος5.  

Τα γενικότερα, λοιπόν, χαρακτηριστικά που συνθέτουν τον τύπο είναι 
τα εξής: α) το προϊόν, (η ύλη του προϊόντος είναι αδιάφορη), β) θα πρέπει να 
έχει παραχθεί από µέσο µαζικής παραγωγής. ∆εν µας ενδιαφέρει ο αριθµός 
των παραχθέντων, αλλά ότι το µέσο , έχει την ικανότητα παραγωγής 
µεγάλου αριθµού όµοιων αντιτύπων.  
Για παράδειγµα, τα χειρόγραφα, όσο µεγάλος και  να είναι ο αριθµός τους, 
δεν µπορούν να χαρακτηρισθούν σαν «τύπος», επειδή δεν χρησιµοποιείται 
µηχανικό, χηµικό ή φυσικοχηµικό µέσο για την παραγωγή τους6. Αυτό το 

                                                 
5 ∆ηµητρόπουλος Α Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, Παραδόσεις Συνταγµατικού ∆ικαίου Τόµος ΙΙΙ, 1

η 
έκδοση 

2004 Αθήνα, σελ.271  
6 Στο παρελθόν είχε γεννηθεί ζήτηµα κυρίως στην Γερµανία, για το αν ο κινηµατογράφος υπάγεται ή όχι 
στην έννοια του τύπου, ώστε να απολαµβάνει τη σχετική συνταγµατική προστασία. Ορισµένοι 
υποστήριζαν, ότι οι εικόνες που προβάλλονται µε την κινηµατογραφική µηχανή αποτελούν τύπο, ενώ 
άλλοι είχαν την γνώµη ότι ο κινηµατογράφος εξοµοιώνεται µε θεατρική παράσταση. Η διαφωνία όµως 
αυτή είναι για την Ελλάδα χωρίς πρακτική σηµασία, αφού σύµφωνα µε το άρθρο 15 παρ.1 , οι 
προστατευτικές για τον τύπο συνταγµατικές διατάξεις δεν επεκτείνονται και στον κινηµατογράφο. 
Γεωργακόπουλος Κ, Επιτοµή Συνταγµατικού ∆ικαίου. Εκδόσεις Σάκκουλα 2001, σελ.541 
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υλικό προϊόν, συνιστά τύπο, εφόσον περιέχει αντικειµενικά ή υποκειµενικά 
µήνυµα , του οποίου επιδιώκεται η διάδοση.  

Έτσι ο όρος «τύπος», περιλαµβάνει όχι µόνο την τυπογραφία, αλλά 
και τη λιθογραφία, τη φωνογραφία και γενικά κάθε µηχανικό ή χηµικό µέσο 
µε το οποίο επιτυγχάνεται η παραγωγή µεγάλου αριθµού αντιτύπων, 
γραπτών κειµένων, εικόνων κλπ, σε χαρτί, ύφασµα, µέταλλο, πλαστικό, 
γυαλί, ή άλλη ύλη. Έτσι άλλωστε το αντιλαµβάνεται και ο κοινός 
νοµοθέτης. Αρθρο 1 ΑΝ 1092/1938 «περί τύπου7» 
 
 

β) Το περιεχόµενο της ελευθερίας του τύπου  
 
Η ελευθερία του τύπου που προστατεύει το άρθρο 14 του 

Συντάγµατος, καταλαµβάνει όλα τα στάδια , από την προετοιµασία της 
έκδοσης του εντύπου έως και την ανάγνωση του από το κοινό. ∆ηλαδή στο 
άρθρο αυτό κατοχυρώνεται, αφενός το δικαίωµα κάθε πολίτη να εκδίδει και 
να κυκλοφορεί ελεύθερα έντυπα και αφετέρου το δικαίωµα επίσης κάθε 
πολίτη να πληροφορείται και να ενηµερώνεται τακτικά και ελεύθερα για 
κάθε πολιτικό και κοινωνικό εν γένει ζήτηµα που τον ενδιαφέρει8. 
Ειδικότερα, περιλαµβάνει : α) την ελευθερία εκδόσεως, β) την ελευθερία 
συντάξεως, γ) την ελευθερία εκτυπώσεως, δ) την ελευθερία κυκλοφορίας, ε) 
και την ελευθερία άσκησης επαγγελµάτων του τύπου. Καταρχάς, ελευθερία 
έκδοσης υπάρχει όταν κάθε άτοµο είναι ελεύθερο να εκδίδει οποιοδήποτε 
έντυπο, χωρίς να απαιτείται η συνδροµή στο πρόσωπο του ορισµένων 
προσόντων ή να εξαρτάται η έκδοση από την άδεια οποιασδήποτε αρχής, 
Την ελευθερία αυτή κατοχυρώνει κατά βάση το ισχύον Σύνταγµα µε το 
άρθρο 14παρ.2 εδ, β’ που ορίζει ότι η «η λογοκρισία και κάθε άλλο 
προληπτικό µέτρο απαγορεύονται».  

Συνεπώς, απαγορεύεται η οποιαδήποτε θέσπιση προσόντων ή 
προϋποθέσεων για την έκδοση εντύπων, π,χ είναι απαράδεκτη η απαίτηση 
ελληνικής ιθαγένειας για τον εκδότη. Επίσης, δεν επιτρέπεται η άδεια ή η 
εγγυοδοσία ή κάθε άλλο προληπτικό µέτρο για την έκδοση εντύπου, π.χ η 
προηγούµενη αστυνοµική άδεια, είναι αντισυνταγµατική κατά τη νοµοθεσία 
του Α.Π. ∆εν απαγορεύεται όµως , η θέσπιση υποχρεώσεως αναγγελίας 
εκδόσεως του εντύπου για στατιστικούς απλώς λόγους. Το Σύνταγµα 
                                                 
7 Χρυσόγονος Κ. Ατοµικά και Κοινωνικά ∆ικαιώµατα, 2

η 
Αναθεωρηµένη έκδοση, Εκδόσεις Σάκκουλα 

2002 Αθήνα σελ, 283  
8 Παραράς Π, Σύνταγµα 1975 – Corpus I , άρθρα 1-50, Εκδόσεις Σάκκουλα 1982 Αθήνα-Κοµοτηνή σελ. 
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προβλέπει στο άρθρο 14 παρ. 9 την γνωστοποίηση των µέσων 
χρηµατοδότησης των εφηµερίδων και περιοδικών, αλλά ο εκτελεστικός του 
Συντάγµατος νόµος, δεν έχει µέχρι τώρα εκδοθεί. Επίσης στην παρ. 8 του 
άρθρου 14 προβλέπεται η έκδοση νόµου (αν και δεν έχει εκδοθεί ακόµα) 
που θα καθορίζει τις προϋποθέσεις και τα προσόντα του δηµοσιογραφικού 
επαγγέλµατος, αλλά όχι και του εκδότη του εντύπου.  

Ελευθερία συντάξεως σηµαίνει καταρχάς ελευθερία συγκεντρώσεως 
της ύλης. Το άρθρο 14 δεν κατοχυρώνει αξίωση του τύπου προς παροχή 
πληροφοριών από τις δηµόσιες υπηρεσίες. Όµως από τις διατάξεις των 
άρθρων 14 παρ.2 και 16 παρ. 1 του Συντάγµατος και από τις γενικές αρχές 
λειτουργίας του ∆ηµοκρατικού πολιτεύµατος, συνάγεται ότι το κράτος έχει 
υποχρέωση να παρέχει στους πολίτες πληροφορίες για θέµατα του δηµόσιου 
βίου, αλλά η υποχρέωση αυτή του κράτους, δεν θεµελιώνει αγώγιµο 
δικαίωµα για την πληροφόρηση των πολιτών.  

Σχετικό είναι και το άρθρο 10 παρ.3 του Συντάγµατος και το άρθρο 
16 του ν. 1599/86. Από την ελευθερία συγκεντρώσεως της ύλης συνάγεται 
το ανεπίτρεπτο οποιασδήποτε διακρίσεως µεταξύ των εφηµερίδων , όπως 
π,χ της απαγορεύσεως σε ορισµένους δηµοσιογράφους ή τους συντάκτες 
ορισµένων εφηµερίδων να συµµετέχουν σε συνέντευξη τύπου που 
παραχωρεί υπουργός ή εκπρόσωπος της κυβέρνησης9. Οι δηµοσιογράφοι 
έχουν αξίωση προσβάσεως σε όλες τις δηµόσια προσιτές ιδιωτικές 
συγκεντρώσεις, αλλά σε περίπτωση περιορισµένου αριθµού θέσεων είναι 
θεµιτή µια επιλογή µε αντικειµενικά κριτήρια. Σχετικά µε το 
δηµοσιογραφικό απόρρητο στο ελληνικό δίκαιο δεν υπάρχει ρητή διάταξη. 
Κατά τον Α.Π δεν υπάρχει απαγόρευση, αλλά αντίθετα υποχρέωση των 
δηµοσιογράφων να καταθέτουν ως µάρτυρες.  

Στην ελευθερία εκτυπώσεως συµπεριλαµβάνονται οι εξής επιµέρους 
ελευθερίες: η ελευθερία επιλογής σχήµατος, επιφάνειας, εκδόσεως και 
αριθµού αντιτύπων του εντύπου, καθώς και η ελευθερία επιλογής µεθόδου 
και προσωπικού εκτυπώσεως. Η παλιά ακολουθούµενη τακτική του κράτους 
να παρέχει ατελώς χαρτί στις εφηµερίδες που είχαν ορισµένες διαστάσεις 
και σχήµα είναι αντισυνταγµατική και καταργήθηκε µε την ΦΠΑ που 
αποτελεί κοινοτικό έσοδο. Η ελευθερία αυτή προϋποθέτει ότι θα είναι 
καταρχήν ελεύθερη η ίδρυση τυπογραφείων (ώστε να µην εξαρτάται από 
την ανεξέλεγκτο κρίση της αρχής), καθώς και ότι θα είναι ελεύθερη η 
άσκηση του επαγγέλµατος του τυπογράφου. Όµως δεν µπορεί να θεωρηθεί 
αντισυνταγµατική η εξάρτηση της ίδρυσης τυπογραφείου από τη συνδροµή 

                                                 
9 ∆αγτόγλου Π, Συνταγµατικό ∆ίκαιο, Ατοµικά ∆ικαιώµατα Α’ , 2

η 
Αναθεωρηµένη έκδοση, Εκδόσεις 

Σάκκουλα, 2005, Αθήνα-Κοµοτηνή, σελ. 578  
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ορισµένων συνθηκών υγιεινής για την προστασία των εργαζοµένων σε αυτό, 
αλλά ούτε και η θέσπιση γενικών προσόντων για την άσκηση του 
επαγγέλµατος του τυπογράφου, όπως είναι η συµπλήρωση ελάχιστου ορίου 
ηλικίας, επειδή το επάγγελµα είναι ανθυγιεινό. Αντίθετα, αντισυνταγµατική 
πρέπει να θεωρηθεί η δηµιουργία κλειστού επαγγέλµατος τυπογράφων, 
επειδή µπορεί να απολήξει στην έµµεση παρεµπόδιση της έκδοσης εντύπων 
χάρις στην έλλειψη αρκετού αριθµού τυπογράφων10.  

Η ελευθερία κυκλοφορίας και διανοµής των εντύπων είναι 
απαραίτητη για να µπορούν να διαδοθούν οι ιδέες, γνώµες και στοχασµοί 
που περιέχονται σε αυτά. Το έντυπο τυπώνεται για να διατεθεί, να 
κυκλοφορήσει. Χωρίς την ελευθερία κυκλοφορίας, η ελευθερία του τύπου 
στερείται πρακτικού περιεχοµένου. Είναι χαρακτηριστικό ότι, και όπου το 
Σύνταγµα επιτρέπει κατ’ εξαίρεση την κατάσχεση εντύπου, περιορίζει την 
εξαίρεση αυτή στον χρόνο µετά την κυκλοφορία του εντύπου11. Ελευθερία 
κυκλοφορίας σηµαίνει αρχικά, ελευθερία αποστολής ,µε οποιονδήποτε 
τρόπο από τον τόπο παραγωγής στον τόπο πωλήσεως. Η αποστολή αυτή 
γίνεται είτε µε ίδια µέσα, είτε µε ταχυδροµείο ή άλλες µεταφορικές 
επιχειρήσεις , είτε µε ειδικά πρακτορεία τύπου. Ως προς τα τελευταία πρέπει 
να σηµειώσουµε ότι η ίδρυση τους πρέπει να είναι ελεύθερη, δεν έχει 
υποχρέωση να τα χρησιµοποιεί ο τύπος, δεν επιτρέπεται να επιβληθούν 
περιορισµοί στα πρακτορεία που να συνεπάγονται έµµεσα παραπέρα 
περιορισµούς στον de facto αναγκασµένο να τα χρησιµοποιεί. Επίσης η 
ελευθερία αυτή, σηµαίνει ελευθερία πωλήσεως.  

Ως προς την πώληση, η νοµολογία του Συµβουλίου της Επικρατείας, 
κατέληξε στο ότι ο καθορισµός της τιµής των εφηµερίδων αποτελεί 
ουσιώδες στοιχείο του δικαιώµατος για έκδοση εφηµερίδας και δεν 
επιδέχεται νοµοθετική παρέµβαση, η οποία θα αναιρούσε στην 
πραγµατικότητα το δικαίωµα12. Έτσι οι µεν εκδότες έχουν ατοµικό δικαίωµα 
να καθορίζουν ελεύθερα την τιµή πώλησης των εφηµερίδων τους, και οι 
πολίτες έχουν επίσης ατοµικό δικαίωµα να επιλέγουν για την πληροφόρηση 
τους την εφηµερίδα της προτίµησης τους, κατά συνεκτίµηση και του 
παράγοντα της τιµής. Πλην όµως, δεν αποκλείεται, εν όψει των σύγχρονων 
προβληµάτων που είναι πολύπλοκα και τα οποία συνάπτονται προς την 
λειτουργία του όλου θεσµού της ελευθεροτυπίας, η ρυθµιστική παρέµβαση 
του κράτους στη διαδικασία διαµορφώσεως της τιµής πώλησης των 

                                                 
10 Γεωργακόπουλος Κ. Επιτοµή Συνταγµατικού ∆ικαίου, Εκδόσεις Σάκκουλα 2001, σελ. 542 
11 βλ, άρθρο 14 παρ. 3 υποπαρ. 2 Συντ. 
12 ΣτΕ 2787/1980, ΤοΣ 1981, 675 και ΣτΕ 4129/1980, ΤοΣ 1981, 681  



 11

εφηµερίδων, εφόσον αυτή όχι µόνο δεν πλήττει την ελευθεροτυπία, αλλά 
αντιθέτως συµβάλλει στην προστασία και την προαγωγή της13. 

 Συνεπώς δεν κωλύεται από την συνταγµατική αυτή διάταξη ο κοινός 
νοµοθέτης είτε να ρυθµίσει ευθέως δια τυπικού νόµου τα της τιµής 
πωλήσεως των εφηµερίδων, είτε να εξουσιοδοτήσει για αυτό το λόγο την 
κανονιστικώς δρώσα διοίκηση µε ειδική διάταξη, που να θεσπίζει τις 
προϋποθέσεις, τους όρους ή τα κριτήρια καθορισµού της τιµής πώλησης των 
εφηµερίδων. Βέβαια, το νοµοθετικό αυτό µέτρο θα πρέπει να αποβλέπει 
πράγµατι στην προάσπιση της ελευθερίας του τύπου.  

Τέλος, η ελευθερία τύπου περιλαµβάνει και την ελευθερία ασκήσεως 
επαγγελµάτων τύπου. Στην ελευθερία αυτή αντίκεινται διοικητικές άδειες 
για την άσκηση του δηµοσιογραφικού επαγγέλµατος, καθώς επίσης και 
διατάξεις που εγκαθιδρύουν «κλειστό επάγγελµα». Που επιβάλλουν δηλαδή 
ή επιτρέπουν την απασχόληση σε ορισµένο επάγγελµα µόνο των µελών ενός 
σωµατείου και την απόλυση όλων όσοι δεν είναι ή παύουν να είναι µέλη του 
σωµατείου αυτού. Ασυµβίβαστη είναι και η υποχρεωτική οργάνωση σε 
επαγγελµατικές οργανώσεις των δηµοσιογράφων. Την ελευθερία ασκήσεως 
του δηµοσιογραφικού επαγγέλµατος περιορίζει σηµαντικά το ίδιο το 
Σύνταγµα στο άρθρο 14 παρ. 6. Οι διατάξεις αυτές που κατάγονται από το 
Σύνταγµα του 1952, αποτελούν δραστικό περιορισµό του εκδοτικού και 
δηµοσιογραφικού επαγγέλµατος. ∆εν καταργήθηκαν όµως κατά την 
αναθεώρηση του 1986, ούτε κατά την αναθεώρηση του 2001. Πάντως µέχρι 
σήµερα, οι διατάξεις αυτές δεν εφαρµόστηκαν.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
13 Παραράς Π, Σύνταγµα 1975- Corpus Ι , άρθρα 1-50, Εκδόσεις Σάκκουλα 1982, Αθήνα-Κοµοτηνή, σελ. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ∆ΕΥΤΕΡΟ 

ΦΟΡΕΙΣ ΤΗΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ ΤΟΥ ΤΥΠΟΥ 
 
Φορείς ή υποκείµενα της ελευθερίας του τύπου είναι µόνο ιδιώτες, 

είτε επιδιώκουν κέρδος, είτε όχι. Αποκλείονται δηλαδή, το κράτος και όλοι 
οι άλλοι φορείς δηµόσιας εξουσίας, γιατί η ελευθερία του τύπου, όπως και 
κάθε ατοµική ελευθερία δεν είναι δικαίωµα του κράτους, αλλά δικαίωµα 
έναντι του κράτους και των άλλων φορέων δηµόσιας εξουσίας. Η άσκηση 
της δηµοκρατικής λειτουργίας του τύπου προϋποθέτει µάλιστα ιδιωτικό και 
όχι κρατικό τύπο14. Φυσικά, δεν απαγορεύεται η έκδοση εφηµερίδων ή 
περιοδικών από την κυβέρνηση ή δηµόσιους οργανισµούς, αλλά δεν 
αποτελεί άσκηση της προστατευόµενης από το άρθρο 14 του Συντάγµατος 
ελευθερίας του τύπου. Συνεπώς, φορέας µπορεί να είναι κάθε φυσικό 
πρόσωπο, δηλαδή, όσοι ασκούν επάγγελµα σχετικό µε τον τύπο και οι 
αναγνώστες. Επίσης, φορείς της ελευθερίας του τύπου είναι και οι ανήλικοι, 
αλλά µόνο έναντι του κράτους και όχι και κατά των γονέων τους που 
µπορούν στα πλαίσια της άσκησης της γονικής µέριµνας να απαγορεύσουν 
την ανάγνωση κάποιου εντύπου. ∆εν είναι επίσης αντισυνταγµατικές οι 
απαγορεύσεις που προϋποθέτουν την δικαιοπρακτική ικανότητα για την 
έκδοση εντύπου ή απαγορεύουν την πώληση σε ανηλίκους. Όσον αφορά τις 
περιπτώσεις όπου οι δραστηριότητες του τύπου ασκούνται και από νοµικό 
πρόσωπο ( π.χ ανώνυµη εταιρία ή ιδιωτικό ίδρυµα), πρέπει να αναφέρουµε 
ότι στο ισχύον Σύνταγµα ο κοινός νοµοθέτης αναφέρεται και σε νοµικά 
πρόσωπα ως εκδότες εφηµερίδων, χωρίς να παραβαίνει συνταγµατική 
απαγόρευση. 

 Ωστόσο, για να µην υπάρχει κίνδυνος να αποφευχθεί η ανάληψη 
ποινικής ή αστικής ευθύνης, ο νόµος µπορεί να ορίζει ότι, ανεξάρτητα από 
την ιδιότητα του ιδιοκτήτη του εντύπου ως νοµικού προσώπου, πρέπει να 
ορίζονται ως αστικώς και ποινικώς υπεύθυνοι του εντύπου φυσικά πρόσωπα 
που διαµένουν µόνιµα στην Ελλάδα.  

Σχετικά µε τους αλλοδαπούς, πρέπει να πούµε ότι ο νόµος δεν µπορεί 
να τους περιορίσει το δικαίωµα εκδόσεως εντύπου. Εξάλλου κάτι τέτοιο θα 
ερχόταν σε σύγκρουση µε το ευρωπαϊκό κοινοτικό δίκαιο, που απαγορεύει 
καταρχήν κάθε διάκριση σε βάρος των υπηκόων των άλλων κρατών µελών 
λόγω της ιθαγένειας τους. Παρόλα αυτά, είναι συνταγµατικός ο περιορισµός 
                                                 
14 ∆αγτόγλου Π, Συνταγµατικό ∆ίκαιο, Ατοµικά ∆ικαιώµατα Α’, 2

η 
Αναθεωρηµένη έκδοση, Εκδόσεις 

Σάκκουλα 2005, Αθήνα-Κοµοτηνή, σελ. 602  
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που απαιτεί ότι ο αστικώς ή ποινικώς υπεύθυνος πρέπει να διαµένει µόνιµα 
στην Ελλάδα.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 

ΠΕΡΙΟΡΙΣΜΟΙ 
 

 Γενικοί.  
 
∆εδοµένου ότι η ελευθερία του τύπου δεν συνιστά αυτοσκοπό, η 

προστασία της δεν πρέπει να συνεπάγεται χωρίς άλλο την θυσία άλλων 
έννοµων αγαθών. Σύµφωνα µε το άρθρο 14 παρ.1, η ελευθερία του τύπου 
υπάγεται στον γενικό περιορισµό της τηρήσεως των νόµων του κράτους. 

 Οι νόµοι του κράτους αποτελούν, συνεπώς, το γενικό νοµικό 
πλαίσιο, µέσα στο οποίο αναπτύσσει τη δραστηριότητα του ο τύπος. Ως 
νόµοι του κράτους, υπό την έννοια του άρθρου 14 παρ.1 θεωρούνται οι 
τυπικοί νόµοι γενικού περιεχοµένου, που αφορούν έννοµα αγαθά εν γένει. 
Οι γενικοί περιορισµοί που θέτουν οι νόµοι του κράτους ως όριο της 
ελευθεροτυπίας πρέπει, στη συγκεκριµένη περίπτωση, να είναι αναγκαίοι 
και πρόσφοροι και να µην θίγουν τον πυρήνα του ατοµικού δικαιώµατος της 
ελευθερίας του τύπου. Το άρθρο 10 της Συµβάσεως της Ρώµης, (ΕΣ∆Α) 
παρέχει το όριο, το οποίο δεν επιτρέπεται να υπερβεί ο εσωτερικός 
νοµοθέτης θεσπίζοντας περιορισµούς άλλους από αυτούς που προβλέπει η 
Σύµβαση, Οι περιορισµοί τους οποίους προβλέπει το άρθρο 10 παρ.2 της 
Ευρωπαϊκής Σύµβασης την δικαιωµάτων του ανθρώπου αφορούν την 
προστασία που παρέχει η σύµβαση, αλλά όχι την συνταγµατική προστασία 
την οποία αφήνουν άθικτη. Ενώ λοιπόν νόµος δεν µπορεί να θεσπίσει 
περιορισµούς που υπερβαίνουν εκείνους που επιτρέπει το άρθρο 10 της 
Συµβάσεως, δεν µπορεί πάντως ούτε τέτοιους περιορισµούς να εισαγάγει , 
αν δεν επιτρέπονται συγχρόνως και από το άρθρο 14 του Συντάγµατος. 
∆ηλαδή το άρθρο 10 της Συµβάσεως µπορεί να διευρύνει , αλλά όχι να 
συστείλει την συνταγµατική προστασία του τύπου Ωστόσο η νοµολογία των 
οργάνων της Συµβάσεως έχει από µακρού θέσει τις βάσεις της ερµηνείας 
των διατάξεων του άρθρου 10 µε την ευκαιρία αµφισβητήσεων που 
συνδέονται προς τα όρια της ελευθερίας του τύπου, και συνεχώς 
διευκρινίζει ή διευρύνει το πεδίο εφαρµογής τους15.  

Είναι αναγκαία η διάκριση σε γενικούς και ειδικούς περιορισµούς, 
καθώς και η αναφορά ότι, οι περιορισµοί της ελευθερίας του τύπου ισχύουν 
µόνο για την παραγωγή και διάδοση, όχι όµως για την προµήθεια και 

                                                 
15 Ρούκουνας Ε, ∆ιεθνής Προστασία των Ανθρωπίνων ∆ικαιωµάτων, Βιβλιοπωλείο της Εστίας 1995, 
Αθήνα, σελ. 184  
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ανάγνωση του εντύπου, που είναι πάντοτε και ανεξάρτητα από το 
περιεχόµενο ελεύθερη. 

 Γενικοί περιορισµοί είναι εκείνοι, στους οποίους υπάγεται κάθε 
έκφραση και διάδοση γνώµης ή πληροφορίας µε οποιονδήποτε τρόπο. Η 
επιλογή του τύπου ως µέσου εκφράσεως, δεν απαλλάσσει από την 
υποχρέωση κάθε πολίτη να υπακούσει στους γενικούς νόµους της χώρας 
του. Νόµοι του κράτους είναι µόνο οι προσωπικά και αντικειµενικά γενικοί 
νόµοι, εκείνοι δηλαδή που δεν στρέφονται κατά ορισµένου προσώπου, ούτε 
κατά ορισµένης γνώµης. Είναι εκείνοι που είναι αναγκαίοι και πρόσφοροι 
σε µια δηµοκρατική κοινωνία για την προστασία του συγκρουόµενου µε την 
ελευθερία του τύπου έννοµου αγαθού και οι λιγότερο επαχθείς σε σχέση µε 
το επιδιωκόµενο αποτέλεσµα. Η παρεχόµενη προς τα κράτη δυνατότητα να 
επιβάλουν περιορισµούς στην άσκηση ορισµένων δικαιωµάτων σε 
εξαιρετικές περιπτώσεις ελέγχεται µε βάση την αρχή της αναλογικότητας 
και όλα τα υποχρεωτικά κείµενα περιέχουν και διατάξεις που απαγορεύουν 
την καταχρηστική άσκηση των δικαιωµάτων. Η απαγόρευση απευθύνεται 
τόσο προς τα κράτη, όσο και προς τα άτοµα. Πάντως, οι γενικοί 
περιορισµοί, δεν µπορούν να προσβάλλουν στη συγκεκριµένη περίπτωση 
τον απαραβίαστο πυρήνα της ελευθερίας του τύπου. Ειδικώς για τα 
εγκλήµατα κατά της τιµής, το άρθρο 367 ΠΚ περιέχει µια διάταξη που 
αποτρέπει την εφαρµογή των άρθρων 361 επ. ΠΚ κατά τρόπο που 
παραβιάζει τον πυρήνα της ελευθερίας του τύπου, αν γίνεται χάριν 
προστασίας δικαιώµατος ή άλλου δεδικαιολογηµένου ενδιαφέροντος16.  

∆εν αρκεί όµως η αντικειµενική διαφύλαξη του ενδιαφέροντος, αλλά 
πρέπει και υποκειµενικά να υφίσταται στο δράστη ο σκοπός διαφύλαξης του 
ενδιαφέροντος. Ορθότερο θα ήταν βέβαια, ειδικά για τα αδικήµατα του 
τύπου το αντικειµενικό κίνητρο, γιατί αφενός η απόδειξη ενός τέτοιου 
κινήτρου είναι στην πράξη δυσχερέστατη και αφετέρου, γιατί η θεσµική 
εγγύηση την οποία κατοχυρώνει το άρθρο 14, είναι εξ’ ορισµού 
αντικειµενική και όχι υποκειµενική. Αυτό δεν σηµαίνει ότι ο τύπος µπορεί 
να επικαλείται την εξαίρεση του άρθρου 367 παρ. 2 ΠΚ και όταν επιδιώκει 
ποινικώς επιλήψιµους σκοπούς. Ιδιαίτερη θέση, µεταξύ των περιορισµών 
καταλαµβάνει το δικαίωµα του ιδιωτικού βίου, το οποίο θα αναλύσουµε 
περαιτέρω. Επίσης, ο τύπος δεν µπορεί κατ’ αρχάς να δηµοσιεύσει την 
εικόνα ενός προσώπου χωρίς την άδεια του τελευταίου, γιατί το δικαίωµα 
της προσωπικότητας περιλαµβάνει και το δικαίωµα επί της ίδιας εικόνας, µε 
εξαίρεση τα λεγόµενα πρόσωπα της σύγχρονης ιστορίας.  

                                                 
16 ΑΠ 167/2000, ΕΦ ΑΘ 1740/2001, ΠΠΡ ΠΕΙΡ 4100/2002, ΑΠ 854/2002  
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 Ειδικοί.  
 
Από τον συνδυασµό των παρ. 1 και 2 του άρθρου 14 Συντ 

συνεπάγεται ότι η ελευθερία του τύπου, παρά το γεγονός ότι δεν 
διατυπώνεται ειδικά για αυτήν επιφύλαξη του νόµου, υπάγεται και αυτή 
στην ρήτρα της τήρησης των νόµων, της παρ. 1 του άρθρου 14. Η απουσία 
όµως επιφύλαξης του νόµου στην παρ.2 σηµαίνει ότι δεν µπορούν να 
επιβληθούν νοµοθετικά ειδικοί περιορισµοί της ελευθερίας του τύπου, πέρα 
από όσους επιβάλλονται γενικά στην ελευθερία της έκφρασης µε κάθε άλλο 
τρόπο. Τέτοιοι ειδικοί περιορισµοί µπορούν να επιβληθούν µόνο µε 
συνταγµατικές διατάξεις, όπως είναι αυτές των παραγράφων 5 επ. του 
άρθρου 14 Συντ.  

Αξιοσηµείωτο είναι ότι ο αναθεωρητικός νοµοθέτης του 2001 
ενίσχυσε τους ειδικούς περιορισµούς των παραγράφων 5, 7 και 9 του 
άρθρου 14 και επιπλέον επέκτεινε την εφαρµογή τους πέρα από τον τύπο 
και στα ηλεκτρονικά µέσα ενηµέρωσης17. Πρέπει πάντως να παρατηρηθεί 
ότι οι ειδικοί περιορισµοί δεν ισχύουν για τα έντυπα που είναι συγχρόνως 
κατά κύριο λόγο έργα τέχνης ή επιστήµης, γιατί η προστασία της τέχνης και 
της επιστήµης από το άρθρο 16 παρ.1 του Συντάγµατος δεν υπόκειται σε 
ειδικούς περιορισµούς. Ορισµένοι ειδικοί περιορισµοί ισχύουν απευθείας 
από το Σύνταγµα, µέσα πάντως στα σύµφωνα µε το Σύνταγµα ειδικά, άρα 
ουσιαστικά και διαδικαστικά πλαίσια του νόµου18. Άλλοι, αντιθέτως, 
εισάγονται από τον νοµοθέτη κατ’ εξουσιοδότηση του Συντάγµατος.  

Η σπουδαιότερη οµάδα ειδικών περιορισµών αναφέρεται στην κατ’ 
εξαίρεση επιτρεπόµενη κατάσχεση του εντύπου µετά την κυκλοφορία, µε 
εντολή του εισαγγελέως στις ακόλουθες τέσσερις περιπτώσεις : α) για 
προσβολή της χριστιανικής και κάθε άλλης γνωστής θρησκείας. Τα 
παλαιότερα συντάγµατα επέτρεπαν την κατάσχεση µόνο για προσβολή 
χριστιανικής θρησκείας. Το ισχύον όµως Σύνταγµα εξοµοιώνει µε τις 
χριστιανικές και τις άλλες «γνωστές θρησκείες», επιτρέποντας την 
κατάσχεση σε περίπτωση προσβολής τους, β) για προσβολή του προσώπου 
του Προέδρου της ∆ηµοκρατίας. Όχι και προσβολή των µελών της 
οικογένειας του Πτ∆. Η προσβολή πρέπει να αφορά το πρόσωπο και όχι το 
                                                 
17 Χρυσόγονος Κ, Ατοµικά και Κοινωνικά ∆ικαιώµατα, 2

η 
Αναθεωρηµένη έκδοση Εκδόσεις Σάκκουλα, 

2002 σελ. 289  
18 βλ. άρθρο 14 παρ. 3 υποπαρ, 2 στοίχ, δ (κατά τας υπο του νόµου οριζοµένας περιπτώσεις), παρ. 6 εδ. 1 
(ως νόµος ορίζει), παρ. 7 Συντ. (ως νόµος ορίζει).  
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αξίωµα, δηλαδή να προσβάλλεται η τιµή του συγκεκριµένου φορέα του 
αξιώµατος, γ) για δηµοσίευµα που αποκαλύπτει πληροφορίες σχετικές µε 
την σύνθεση, τον εξοπλισµό και την διάταξη των ενόπλων δυνάµεων ή την 
οχύρωση της χώρας ή που αποβλέπει στην βίαιη ανατροπή του 
πολιτεύµατος ή στρέφεται κατά της εδαφικής ακεραιότητας του κράτους. Η 
περίπτωση αυτή είναι ευρύτερη από εκείνη του Συντάγµατος του 1952, 
επειδή περιλαµβάνει και πληροφορίες σχετικές µε την σύνθεση, τον 
εξοπλισµό και την διάταξη των ενόπλων δυνάµεων της Χώρας, δ) για 
άσεµνα δηµοσιεύµατα που προσβάλλουν την δηµόσια αιδώ, στις 
περιπτώσεις που ορίζει ο νόµος. Τα άσεµνα δηµοσιεύµατα περιγράφονται 
από τα άρθρα 29-30 του Ν. 5060/1931, για να χωρέσει όµως κατάσχεση 
πρέπει η προσβολή της δηµόσιας αιδούς να είναι καταφανής. Όλες τις 
περιπτώσεις αυτές που επιτρέπεται η κατάσχεση µετά την κυκλοφορία, το 
Σύνταγµα τις αναφέρει περιοριστικά, ώστε να µην µπορούν µε νόµο να 
προστεθούν και άλλες σε αυτές19.  

Κατά την παρ. 7 του άρθρου 14, τα αδικήµατα του τύπου είναι 
αυτόφωρα. Αυτό σηµαίνει ότι τα αδικήµατα του τύπου, ανεξάρτητα από τον 
χρόνο τέλεσης τους, υπόκεινται στους κανόνες της συνοπτικής διαδικασίας 
των αυτοφώρων εγκληµάτων. Πρακτικές συνέπειες αυτού είναι ότι η 
σύλληψη και προφυλάκιση του δράστη δεν προϋποθέτει ένταλµα, η 
προανάκριση δεν είναι αναγκαία και πάντως µπορεί να γίνει και χωρίς 
παραγγελία, καθώς και ότι ο κατηγορούµενος µπορεί να στερηθεί 
ορισµένων δικαιωµάτων του, εκτός από το δικαίωµα παραστάσεως µε τον 
συνήγορο του και ότι ακολουθείται η ειδική διαδικασία του αυτοφώρου. Η 
παρ. 5 όπως ισχύει µετά την αναθεώρηση του 2001, καθιερώνει πλέον 
ευθέως συνταγµατικό δικαίωµα του θιγοµένου από ανακριβή, υβριστικά ή 
δυσφηµιστικά δηµοσιεύµατα ή εκποµπές να απαντήσει και αντίστοιχη 
υποχρέωση του µέσου ενηµέρωσης (έντυπης ή µη) να φιλοξενήσει την 
απάντηση ή και να επανορθώσει. Ωστόσο σε πολλές περιπτώσεις το 
δικαίωµα απάντησης δεν αρκεί για να δώσει λύση στο πρόβληµα των 
προσβολών της προσωπικότητας και των παραβιάσεων του ιδιωτικού βίου 
από τα µέσα ενηµέρωσης, αφού οι εντυπώσεις έχουν ήδη δηµιουργηθεί στο 
κοινό.  

Συνεπώς είναι επιβεβληµένη η παράλληλη πρόβλεψη διαδικασιών 
καταλογισµού πρωτίστως αστικής και δευτερευόντως ποινικής ευθύνης σε 
βάρος των µέσων ενηµέρωσης, η κίνηση των οποίων θα πρέπει να θεωρηθεί 
ότι είναι ανεξάρτητη από την άσκηση του δικαιώµατος απάντησης, αφού το 

                                                 
19 Γεωργακόπουλος Κ, Επιτοµή Συνταγµατικού ∆ικαίου, Εκδόσεις Σάκκουλα 2001, σελ, 54  
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τελευταίο, δεν είναι από µόνο του επαρκές, ώστε να προστατευθούν τα 
δικαιώµατα του ατόµου έναντι των µέσων. Σχετικές ρυθµίσεις περιέχονται 
από τις γενικές διατάξεις των άρθρων 57 και 914 επ. ΑΚ, στους ν.1981 και 
2243/1994 για τον τύπο και στο άρθρο 4 ν. 2328/1995 για την 
ραδιοτηλεόραση. Κατά το άρθρο 14 παρ. 8 νόµος ορίζει τις προϋποθέσεις 
και τα προσόντα ασκήσεως του δηµοσιογραφικού επαγγέλµατος. Τέτοιος 
νόµος δεν έχει εκδοθεί και άρα δεν υπάρχει κανένας περιορισµός.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΕΤΑΡΤΟ 

Η Ι∆ΙΩΤΙΚΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΤΟ ΑΠΑΡΑΒΙΑΣΤΟ ΑΥΤΗΣ 
 

 Ορισµός.  
 
Ο ιδιωτικός βίος είναι µια από τις εκφάνσεις της προσωπικότητας που 

απολαµβάνουν ιδιαίτερης συνταγµατικής κατοχύρωσης. Όπως γίνεται 
σήµερα δεκτό στα περισσότερα ευρωπαϊκά δίκαια, η προστασία της 
προσωπικότητας καταλαµβάνει τα διάφορα συνδεόµενα µε το πρόσωπο 
αγαθά, όπως τιµή, ιδιωτική ζωή, σφαίρα του απορρήτου, σωµατική και 
ψυχική ακεραιότητα, υγεία κλπ. Αντικείµενο της ιδιωτικού δικαίου 
προστασίας της προσωπικότητας αποτελούν επίσης, οι αναγνωρισµένες από 
το Σύνταγµα ελευθερίες του ανθρώπου, όπως η ελεύθερη άσκηση 
θρησκευτικής, πολιτικής, οικονοµικής δραστηριότητας. Το δικαίωµα της 
προσωπικότητας θεωρείται «δικαίωµα πλαίσιο» στο οποίο περιλαµβάνονται, 
αφενός εκφάνσεις που συνθέτουν την αξία του ανθρώπου, αποτελώντας 
αναπόσπαστα στοιχεία της ανθρώπινης ιδιότητας και αφετέρου συντελεστές 
καθοριστικούς της ατοµικότητας του προσώπου. Η αξία του ανθρώπου είναι 
αγαθό µη δεκτικό σταθµίσεως µε άλλα συµφέροντα. Αποτελεί τον 
απαραβίαστο πυρήνα του δικαιώµατος της προσωπικότητας, όπως αυτός 
προσδιορίζεται από τη συνταγµατική επιταγή του άρθρου 2 παρ. 1 (έµµεση 
τριτενέργεια).  

Γύρω από τον πυρήνα αυτό κινούνται τα άλλα έννοµα αγαθά της 
προσωπικότητας, τα οποία είναι καταρχάς απαραβίαστα, ενδέχεται όµως να 
υποχωρήσουν, εάν συγκρουσθούν µε άλλο υπέρτερο αγαθό το οποίο 
αναγορεύεται από την έννοµη τάξη σε λόγο που δικαιολογεί την επέµβαση ή 
που αίρει τον παράνοµο χαρακτήρα της παραβιάσεως20. Χαρακτηριστικό, 
λοιπόν, του δικαιώµατος επί του ιδιωτικού βίου είναι ότι, ενώ πηγάζει από 
το δικαίωµα πλαίσιο της προσωπικότητας, περιλαµβάνει και αυτό µια σειρά 
εννόµων αγαθών, τα οποία, σε άλλες έννοµες τάξεις, ανάγονται σε αυτοτελή 
δικαιώµατα, όπως το δικαίωµα της ανωνυµίας ή το δικαίωµα της εξωτερικής 
εικόνας ζωής21.  

Κατά το άρθρο 9 παρ. 1 εδ. 2 του Συντάγµατος «η ιδιωτική και 
οικογενειακή ζωή του ατόµου είναι απαραβίαστος». Η διάταξη αυτή 
                                                 
20 Καράκωστας Γ, Προσωπικότητα και τύπος, Εκδόσεις Σάκκουλα 2000, Αθήνα – Κοµοτηνή, σελ 51  
21 Καράκωστας Γ. Προστασία της ιδιωτικότητας στην Κοινωνία της Πληροφορίας, ∆iΜΕΕ 1/2004- Έτος 
1
ο 
σελ. 54  
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καλύπτει όλες τις πλευρές της ιδιωτικής σφαίρας, εκτός από το άσυλο της 
κατοικίας και την ελευθερία της επικοινωνίας αφενός και την ελευθερία της 
θρησκευτικής συνειδήσεως αφετέρου, που κατοχυρώνονται από ειδικές 
διατάξεις. Το παρόν δικαίωµα είναι ευρύτερο από το άσυλο της κατοικίας 
γιατί δεν περιορίζεται στην είσοδο στην κατοικία, αλλά απαγορεύει και 
άλλες παραβιάσεις, π.χ την οπτικοακουστική κατασκόπευση ή την 
δηµιουργία θορύβου ή την παροχή πληροφοριών που αφορούν 
αδικαιολόγητα την ιδιωτική σφαίρα. 

 Ως ιδιωτική και οικογενειακή ζωή κατά την έννοια του άρθρου 9 
παρ. 1 του Συντάγµατος θα µπορούσε να θεωρηθεί µια γενικά παραδεκτή, 
σύµφωνα µε τις επικρατούσες κοινωνικές αντιλήψεις «σφαίρα του 
απορρήτου» του ατόµου, όπως π.χ η ερωτική του ζωή, σωµατικά 
ελαττώµατα ή προβλήµατα της υγείας του, ενδοοικογενειακές έριδες κλπ22. 
Η έκταση της παραπάνω σφαίρας είναι δυνατό να διευρυνθεί ή µειωθεί κατά 
περίπτωση, ανάλογα µε τη βούληση του ίδιου του ενδιαφεροµένου, υπό την 
προϋπόθεση ότι έτσι δεν προσβάλλονται άλλα συνταγµατικά 
προστατευόµενα αγαθά ή δικαιώµατα τρίτων. Αντίθετα δεν φαίνεται ορθό 
να υπαχθεί στην «οικογενειακή και ιδιωτική ζωή» κατά το Σύνταγµα ο 
ευρύτερος κύκλος των θεµάτων προσωπικού χαρακτήρα, των οποίων η 
ρύθµιση κατά τις κοινωνικές αντιλήψεις και τη βούληση του 
ενδιαφεροµένου ανήκει στον ίδιο και απαγορεύεται η ανάµιξη τρίτων χωρίς 
τη συναίνεση του. Τέτοια είναι π.χ η ρύθµιση του ατοµικού ή οικογενειακού 
προϋπολογισµού, ο τρόπος διαβίωσης, οι σχέσεις µε συγγενείς και φίλους 
κλπ. Τα θέµατα αυτά θα µπορούσαν να θεωρηθούν ότι υπάγονται στην 
έννοια της προσωπικότητας κατά το άρθρο 5 παρ. 1 Συντ., αφού ενυπάρχει 
πάντως σε αυτά και µια διάσταση συµµετοχής στην κοινωνική ζωή.  

Η ιδιωτική ζωή, αντιπαρατάσσεται στη δηµόσια ζωή, δηλαδή στην 
κοινωνική ή επαγγελµατική ζωή στον βαθµό που συµπεριλαµβάνει τις 
σχέσεις του ατόµου µε ανοιχτό καταρχήν κύκλο προσώπων ή αποσκοπεί να 
επηρεάσει τα κοινά ή δηµόσια πράγµατα. Ιδιωτική ζωή αντιθέτως είναι 
εκείνη που περιορίζεται στο ίδιο το άτοµο, την οικογένεια και τον στενό 
κύκλο των φίλων και γνωστών του. Ιδιωτική ζωή σε σύγκριση µε την 
οικογενειακή ζωή είναι η ατοµική ζωή, η ζωή δηλαδή του ατόµου καθεαυτό 
σε σύγκριση µε τη ζωή του ατόµου ως µέλους οικογενείας. Συχνά όµως η 
έννοια της ιδιωτικής ζωής συµπεριλαµβάνει και την οικογενειακή. Γενικά 
µπορούµε να πούµε ότι σφαίρα του ιδιωτικού βίού είναι ο χώρος που 
αυτοπροσδιορίζει κάθε άτοµο, προκειµένου να ασκεί µέσα σε αυτόν τις 
                                                 
22 Μιχαηλίδης –Νουάρος. Το απαραβίαστο του ιδιωτικού βίου και η ελευθερία του τύπου, ΤοΣ 1983, σελ. 
379-380  
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προσωπικές και οικογενειακές του δραστηριότητες απερίσπαστο από 
παρεµβάσεις και παρενοχλήσεις τρίτων. O χώρος αυτός εκτείνεται µεταξύ 
του ευρύτερου πλαισίου της κοινωνικής και επαγγελµατικής ζωής ενός 
προσώπου και του απόρρητου χώρου της αυστηρά προσωπικής ζωής. Η 
έκταση του ιδιωτικού βίου συγκαθορίζεται από τις τρέχουσες κοινωνικές 
αντιλήψεις στο συγκεκριµένο χρόνο και στο συγκεκριµένο πεδίο δράσης, 
αφού ληφθεί υπόψη η θέση του ενδιαφεροµένου προσώπου στον κοινωνικό 
περίγυρο.  

Ο προσδιορισµός λοιπόν του ιδιωτικού βίου είναι αποτέλεσµα διττής 
διαδικασίας: του αυτοπροσδιορισµού από το φορέα του δικαιώµατος και 
ενός αντικειµενικού καθορισµού βάσει σταθερών κριτηρίων, όπως οι 
κρατούσες κοινωνικές αντιλήψεις. Ο χώρος στον οποίο συγκλίνουν ο 
αυτοπροσδιορισµός και ο αντικειµενικός καθορισµός του ιδιωτικού βίου, 
αποτελεί το αντικείµενο του δικαιώµατος του ιδιωτικού βίου.  

Από την αρχή του απαραβιάστου της ιδιωτικής και οικογενειακής 
ζωής, απορρέουν δικαιώµατα που έχουν αµυντική και προστατευτική 
διάσταση. Το κράτος υποχρεούται όχι µόνο να µην παραβιάζει το ίδιο, αλλά 
να φροντίζει για το απαραβίαστο, να προστατεύει δηλαδή την ιδιωτική και 
οικογενειακή ζωή από απειλές άλλων. Η απόλυτη, erga omnes ενέργεια της 
αρχής του απαραβίαστου της ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής προκύπτει 
και από αυτήν την ίδια την λεκτική διατύπωση της διάταξης23. Η διακήρυξη 
του απαραβίαστου της ιδιωτικής ζωής σηµαίνει ότι στη ζωή καθενός 
ανθρώπου υπάρχει ένας πυρήνας στον οποίο κυριαρχεί αυτός µόνος και 
στον οποίο δεν µπορεί να διεισδύσει το κράτος. Όρια και περιεχόµενο της 
ιδιωτικής του ζωής καθορίζει καταρχάς µόνο του κάθε άτοµο. Πρόκειται 
λοιπόν για απαγόρευση της δηµοσιοποιήσεως της ζωής του ανθρώπου. 
Απαγορεύεται εποµένως κάθε κρατική παρέµβαση που επιφέρει την 
αναγκαστική συµβίωση ή συστέγαση, την αναγκαστική διαµόρφωση της 
ιδιωτικής ζωής, την οπτικοακουστική παρακολούθηση, την υποχρέωση του 
ατόµου να αποκαλύπτει στοιχεία της ιδιωτικής ζωής, την χρήση µεθόδου ή 
συσκευών που εκβιάζουν την αποκάλυψη , παρά τη θέληση του ατόµου, 
στοιχείων της ιδιωτικής του ζωής. Όσον αφορά το απαραβίαστο της 
οικογενειακής ζωής, σηµαίνει ότι κάθε άνθρωπος έχει το ατοµικό δικαίωµα 
να δηµιουργήσει οικογένεια και να διαµορφώσει ανενόχλητα τη ζωή του 
στο πλαίσιο της. Το δικαίωµα αυτό καθώς και το δικαίωµα γάµου, 
κατοχυρώνονται ρητά στην Ευρωπαϊκή Σύµβαση των ∆ικαιωµάτων του 

                                                 
23 ∆ηµητρόπουλος Α. Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, Ι’ ¨Εκδοση 2004 Αθήνα, σελ. 207  



 22

Ανθρώπου και το ∆ιεθνές Σύµφωνο ατοµικών και κοινωνικών δικαιωµάτων, 
που έχουν νοµική δεσµευτικότητα στην Ελλάδα24.  
 

 Θεµελίωση του δικαιώµατος.  
 
Το συγκεκριµένο δικαίωµα θεµελιώνεται κυρίως στο άρθρο 2 παρ. 1 

και 9 παρ. 1 του Συντάγµατος που καθιερώνουν την προστασία της αξίας 
του ανθρώπου και το απαραβίαστο της ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής, 
στο άρθρο 19 του Συντάγµατος µε το οποίο προστατεύεται το απόρρητο των 
επιστολών και της ελεύθερης ανταπόκρισης και επικοινωνίας, καθώς και 
στο άρθρο 93 παρ.2 του Συντάγµατος που επιτρέπει εξαίρεση από την αρχή 
της δηµοσιότητας των δικαστηρίων όταν συντρέχουν ειδικοί λόγοι για την 
προστασία του ιδιωτικού ή οικογενειακού βίου των διαδίκων.  

Σε διεθνές επίπεδο, για την προστασία του ιδιωτικού βίου, µεριµνά η 
νοµικά µη δεσµευτική Οικουµενική ∆ιακήρυξη των ∆ικαιωµάτων του 
Ανθρώπου που υιοθετήθηκε από την Γενική Συνέλευση των Η.Ε, την 
10.12.1948. Το άρθρο 12 ορίζει ότι «κανείς δεν επιτρέπεται να υποστεί 
αυθαίρετες επεµβάσεις στην ιδιωτική του ζωή, την οικογένεια, την κατοικία 
ή την αλληλογραφία του. Καθένας έχει το δικαίωµα να τον προστατεύουν οι 
νόµοι από επεµβάσεις και προσβολές αυτού του είδους25».  

Το πρότυπο του άρθρου 12, ακολούθησε η Ευρωπαϊκή Σύµβαση των 
∆ικαιωµάτων του Ανθρώπου, η οποία υπογράφηκε στη Ρώµη το 1950 από 
τα κράτη µέλη του Συµβουλίου της Ευρώπης και µε βάση το άρθρο 28 παρ. 
1 του Συντάγµατος έχει υπερνοµοθετική ισχύ. Το δικαίωµα της ιδιωτικής 
ζωής κατοχυρώνεται στο άρθρο 826, το οποίο προστατεύει τέσσερις κύκλους 
δικαιωµάτων που εκφράζονται µε τις αυτόνοµες έννοιες, αντίστοιχα του 
ιδιωτικού βίου, του οικογενειακού βίου, της κατοικίας και τις 
αλληλογραφίας.  

Ο ιδιωτικός βίος (Private Life), δεν συγχέεται απαραίτητα µε την 
έννοια της Privacy –του δικαιώµατος να ζεις όπως επιθυµείς χωρίς η ζωή 
σου να υπόκειται σε δηµοσιότητα. Η έννοια του ιδιωτικού βίου είναι 
                                                 
24 Άρθρα 12 ΕΣ∆Α, 23 παρ.2 ∆ΣΑΚ∆.  
25 Μαυριά Κ- Παντελή Α. Συνταγµατικά Κείµενα ελληνικά και ξένα, Εκδόσεις Σάκκουλα 1990, Αθήνα- 
Κοµοτηνή, σελ. 840  
26 Άρθρο 8 ΕΣ∆Α: «κάθε πρόσωπο έχει δικαίωµα στο σεβασµό της ιδιωτικής και οικογενειακής του ζωής, 
της κατοικίας του και των ανταποκρίσεων του. ∆εν επιτρέπεται να υπάρξει επέµβαση δηµόσιας αρχής κατά 
την άσκηση του δικαιώµατος αυτού, παρά µόνο εάν η επέµβαση αυτή προβλέπεται από το νόµο και 
αποτελεί µέτρο το οποίο, σε µια δηµοκρατική κοινωνία, είναι αναγκαίο για την εθνική ασφάλεια, τη 
δηµόσια ασφάλεια, την οικονοµική ευηµερία της χώρας, την προστασία της τάξεως και την πρόληψη 
ποινικών αδικηµάτων , την προστασία της υγείας ή της ηθικής καθώς και των δικαιωµάτων και ελευθεριών 
των άλλων.»  
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ευρύτερη και καλύπτει επίσης το δικαίωµα δηµιουργίας και αναπτύξεως 
σχέσεων µε άλλους ανθρώπους, ακόµη και χωρισµού ενός  ζεύγους. 
Περιλαµβάνει τις επαγγελµατικές δραστηριότητες και τους επαγγελµατικούς 
χώρους.  

Επίσης ο ιδιωτικός βίος κατοχυρώνεται και στο ∆ιεθνές Σύµφωνο για 
τα Ατοµικά και Πολιτικά ∆ικαιώµατα που υιοθετήθηκε από τη Γενική 
Συνέλευση των Η.Ε στην Νέα Υόρκη την 16.12.1966 (κυρώθηκε από την 
Ελλάδα µε τον ν.2462/1997) και ορίζει στο άρθρο 17 ότι «κανείς δεν 
υπόκειται σε αυθαίρετες ή παράνοµες παρενοχλήσεις της ιδιωτικής του 
ζωής, της οικογένειας, της κατοικίας ή της αλληλογραφίας του, ούτε σε 
παράνοµες προσβολές της τιµής και της υπόληψης του. Κάθε πρόσωπο έχει 
δικαίωµα προστασίας από το νόµο έναντι τέτοιων παρενοχλήσεων ή 
προσβολών». Βέβαια, εκτός από τον ιδιωτικό βίο, στα κείµενα των διεθνών 
αυτών συµβάσεων , προστατεύονται η ελευθερία εκφράσεως και η 
ελευθερία αναζήτησης πληροφοριών. ∆ηλαδή, αφενός κατοχυρώνουν το 
απαραβίαστο της ιδιωτικής ζωής και αφετέρου, προβλέπουν δυνατότητες 
περιορισµού του για την προστασία δικαιωµάτων άλλων εισάγοντας έτσι 
την ανάγκη στάθµισης των συγκρουόµενων συµφερόντων και πρακτικής 
εναρµόνισης , σε κάθε συγκεκριµένη περίπτωση , του δικαιώµατος της 
προσωπικότητας και της ελευθερίας έκφρασης.  
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 Φορείς του δικαιώµατος και περιορισµοί αυτού.  
 
Φορείς του δικαιώµατος είναι µόνο φυσικά πρόσωπα, όπως προκύπτει 

από την διατύπωση της διατάξεως (η ιδιωτική και οικογενειακή ζωή του 
ατόµου είναι απαραβίαστος). Εξάλλου τα νοµικά πρόσωπα δεν έχουν 
ιδιωτική ζωή και ασφαλώς ούτε και οικογενειακή. Το απαραβίαστο της 
ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής το απολαµβάνουν όχι µόνο ο Έλληνες 
πολίτες, αλλά και οι αλλοδαποί. Η διάταξη αυτή προστατεύει τον ιδιώτη από 
προσβολές από την πλευρά των φορέων της κρατικής εξουσίας, ενώ από τις 
προσβολές των άλλων ιδιωτών, προστατεύεται από ποινικές και αστικές 
διατάξεις που προβλέπουν και κυρώσεις στην περίπτωση παραβιάσεως τους. 
Φυσικά οποιαδήποτε σύµβαση µε την οποία κάποιο πρόσωπο παραιτείται 
από το απαραβίαστο της ιδιωτικής και οικογενειακής του ζωής προς όφελος 
άλλου προσώπου, θα αντέβαινε στα χρηστά ήθη και θα ήταν άκυρη27.  

Το άρθρο 9 Συντ. δεν προβλέπει κανένα περιορισµό του 
απαραβίαστου της ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής, παρά µόνο του 
ασύλου της κατοικίας. Αντίθετα, το άρθρο 19 Συντ. προβλέπει περιορισµούς 
υπέρ της δικαστικής αρχής. Το δικαίωµα της ιδιωτικής και οικογενειακής 
ζωής µπορεί να συγκρουστεί κυρίως µε την ελευθερία του τύπου, µε 
συνέπεια την ανάγκη να περιοριστεί το ένα από τα δύο δικαιώµατα. Η 
εφαρµογή ή όχι των διατάξεων περί προστασίας της προσωπικότητας από 
επεµβάσεις του τύπου κρίνεται βάσει του αποτελέσµατος της σταθµίσεως 
των δύο αντιτιθέµενων έννοµων αγαθών ή συµφερόντων, της προστασίας 
της προσωπικότητας και της ελευθερίας του τύπου. Το θέµα είναι µε ποιο 
τρόπο θα πραγµατοποιηθεί η στάθµιση. Επίσης µπορεί να υπάρξει 
σύγκρουση µε τη συνταγµατική αρχή της δηµοσιότητας των δικαστικών 
συνεδριάσεων, στην οποία το Σύνταγµα δίνει το προβάδισµα.  
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
27 ∆αγτόγλου Π, Συνταγµατικό ∆ίκαιο, Ατοµικά ∆ικαιώµατα Α’ Εκδόσεις Σάκκουλα 2005 Αθήνα- 
Κοµοτηνή, σελ. 396-397  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΕΜΠΤΟ 

Ι∆ΙΩΤΙΚΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ ΤΟΥ ΤΥΠΟΥ 
 

α) Ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπικότητας και ελευθερία του τύπου 
στο πεδίο του αστικού δικαίου.  

 
Η ιδιωτική σφαίρα του ατόµου αποτελεί συστατικό µέρος της 

προσωπικότητας του. Όταν η σφαίρα αυτή δεν γίνεται σεβαστή, εµποδίζεται 
η ανάπτυξη της προσωπικότητας και σε ακραίες περιπτώσεις κινδυνεύει η 
ίδια η πνευµατική υγεία του ανθρώπου.  

Χωρίς ιδιωτική σφαίρα το άτοµο χάνει την ατοµικότητα του και 
µετατρέπεται σε ανώνυµο και άβουλο ποσοστό του συνόλου. Ιδιαίτερα στη 
σύγχρονη κοινωνία ο ιδιωτικός βίος εκτίθεται σε απειλές που ολοένα 
αυξάνονται. Οι κοινωνικές ανακατατάξεις και οι τεχνολογικές µεταβολές 
είχαν αντίκτυπο στις σχέσεις ανάµεσα σε δύο συνταγµατικά κατοχυρωµένες 
αξίες: την ελευθερία του τύπου και την αξία του ανθρώπου. Η διαρκώς 
αυξανόµενη τεχνολογική δυνατότητα διεισδύσεως στην ιδιωτικά σφαίρα 
τρίτων χωρίς την θέληση ή καν την γνώµη τους, καθώς και ο κίνδυνος που 
προέρχεται από την καταχρηστική χρησιµοποίηση των πληροφοριών που 
συσσωρεύονται στα διάφορα συστήµατα ηλεκτρονικών υπολογιστών, 
απειλούν την ιδιωτική σφαίρα του ανθρώπου.  

Η σχέση µεταξύ ελευθερίας του τύπου και προσωπικότητας γίνεται 
συνειδητή, µόνο αν λάβουµε υπόψη το σύνολο των δραστηριοτήτων του 
τύπου. Είναι αµφίβολο αν υπάρχει εκδήλωση της ζωής του ανθρώπου που 
να µην έρχεται σε επαφή µε τον τύπο: πολιτική, οικονοµία, τέχνες, 
θρησκεία, αθλητισµός, κοινωνική ζωή, προσφορά αγαθών και διαφήµιση, 
αποτελούν τοµείς για τους οποίους ο τύπος µεταδίδει ειδήσεις και εκφέρει 
γνώµη και κρίσεις. Στη δηµοσιότητα έρχονται όχι µόνο πολιτικά γεγονότα, 
αλλά κάθε συµβάν για το οποίο υπάρχει ενδιαφέρον του κοινωνικού 
συνόλου, το οποίο καλείται να ικανοποιήσει ο τύπος µέσω της διαδόσεως 
ειδήσεων, κρίσεων, πληροφοριών και εικόνων28.  

Όσο κινδυνεύει η ιδιωτική και οικογενειακή ζωή από παρακολούθηση 
και κατασκόπευση εκ µέρους της κρατικής εξουσίας, τουλάχιστον άλλο 
τόσο, ίσως και περισσότερο κινδυνεύει από παρακολούθηση και 
κατασκόπευση εκ µέρους ιδιωτών, ο καθένας από τους οποίους µπορεί να 

                                                 
28 Καράκωστας Γ . Προσωπικότητα και Τύπος, Εκδόσεις Σάκκουλα 2000 Αθήνα-Κοµοτηνή, σελ. 22  



 26

έχει τα δικά του κίνητρα. Εξάλλου το ίδιο το Σύνταγµα δεν διακρίνει µεταξύ 
παραβίασης της ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής από την κρατική εξουσία 
ή από αλλού.  

Ορθά εποµένως υποστηρίζεται στη θεωρία ότι το συνταγµατικό 
δικαίωµα ιδιωτικού βίου αναπτύσσει από τη φύση της διάταξης αυτής 
άµεση τριτενέργεια και υποχρεώνει το νοµοθέτη να λάβει όλα τα µέτρα για 
την προστασία του ατόµου από τους κινδύνους που απειλούν σήµερα το 
απόρρητο του ιδιωτικού βίου µέσω της χρήσης των νέων τεχνολογικών 
µέσων, αδιάφορο ποιος είναι ο χρήστης των µέσων αυτών.  

Αντίστοιχα φορέας του δικαιώµατος είναι κάθε φυσικό πρόσωπο29. 
Ωστόσο, η ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπικότητας εισχωρεί στο πεδίο του 
ιδιωτικού δικαίου, µέσω κυρίως από τις γενικές ρήτρες και τις αόριστες 
νοµικές έννοιες του ιδιωτικού δικαίου, οι οποίες είναι επιδεκτικές ερµηνείας 
και έχουν ανάγκη πληρώσεως από τις αρχές που καθιερώνουν τα ατοµικά 
δικαιώµατα. Με την πλήρωση των διατάξεων αυτών , τα ατοµικά 
δικαιώµατα µεταλλάσσονται σε έννοµα αγαθά του ιδιωτικού δικαίου και 
επενεργούν έµµεσα και στις σχέσεις µεταξύ ιδιωτών. Ειδικότερα, η 
ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπικότητας (άρθρο 5 παρ.1 του Συντάγµατος), 
όπως και οι συνταγµατικές αρχές των άρθρων 2 παρ. 1 (σεβασµός και 
προστασία της αξίας του ανθρώπου), 7 παρ.2 (απαγόρευση προσβολής της 
ανθρώπινης αξιοπρέπειας), 9 παρ.1 (προστασία του ασύλου και της 
ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής30) και 19 (απαραβίαστο του απορρήτου 
των επιστολών και της ελεύθερης ανταπόκρισης ή επικοινωνίας), 
επενεργούν έµµεσα στις σχέσεις ιδιωτικού δικαίου µέσω του πλέγµατος των 
διατάξεων για την προστασία της προσωπικότητας και κυρίως µέσω της ΑΚ 
57, κατοχυρώνοντας µε συνταγµατική ισχύ την προστασία των αγαθών της 
προσωπικότητας31. 

                                                 
29 Χρυσόγονος Κ. Ατοµικά και Κοινωνικά ∆ικαιώµατα, Εκδόσεις Σάκκουλα 1998, σελ. 210  
30 ∆αγτόγλου Π, Τύπος και Σύνταγµα, 1989, σελ. 94 επ. και το αναθεωρηµένο άρθρο 25 παρ. 1 Σ.  
31 «Στην προσωπικότητα περιλαµβάνονται όλα τα αγαθά, τα οποία είναι αναποσπάστως συνδεδεµένα µε το 
πρόσωπο και ανήκουν σε αυτό ως τέτοιο, δηλαδή ως όν που έχει σωµατική, ψυχική, πνευµατική και 
κοινωνική ατοµικότητα. Πέρα από τη γενική διάταξη του ΑΚ 57 που προστατεύει την προσωπικότητα, 
παράλληλα υπάρχουν και άλλες ειδικές διατάξεις. Τέτοιες είναι οι ΑΚ 920, 921, 932 τα της εξ αδικήµατος 
ευθύνης σε ορισµένες περιπτώσεις, οι ΑΚ 588, 660, 662, 663, 666 που αφορούν ειδικώς την προστασία της 
υγείας, καθώς και οι ΑΚ 58 και 60 που προστατεύουν το δικαίωµα επί του ονόµατος και το δικαίωµα επί 
των προϊόντων της διανοίας αντιστοίχως, τα οποία αποτελούν εκδηλώσεις της προσωπικότητας. Είναι 
σαφές ότι δεν είναι δυνατή η εξαντλητική απαρίθµηση των αγαθών, τα οποία απαρτίζουν το περιεχόµενο 
του δικαιώµατος επί της προσωπικότητας. Η χρησιµότητα όµως του δικαιώµατος αυτού συνίσταται 
ακριβώς στο ότι είναι δυνατόν να συµπεριληφθούν και νέοι τοµείς της προσωπικότητας, των οποίων την 
προστασία καθιστά επιβεβληµένη η εξέλιξη της ζωής και των σύγχρονων τεχνικών µέσων. Πρέπει να 
σηµειώσουµε, ότι τα προστατευόµενα σχετικά αγαθά δεν αποτελούν αυτοτελή δικαιώµατα, αλλά είναι 
εκδηλώσεις, ακτίνες του ενιαίου, αυτοτελούς δικαιώµατος της προσωπικότητας». Βλ. Γεωργιάδης- 
Σταθόπουλος, Ερµηνεία του Αστικού Κώδικα, Εκδόσεις Σάκκουλα, σελ. 99  
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 Κατά τρόπο έµµεσο τριτενεργεί στο ιδιωτικό δίκαιο και η 
συνταγµατική ελευθερία του τύπου. Εισέρχεται µέσω της έννοιας του 
δικαιολογηµένου συµφέροντος (άρθρο 367 ΠΚ), της ενασκήσεως 
δικαιώµατος ή εκπληρώσεως καθήκοντος που επιβάλλεται από το νόµο 
(άρθρο 20 ΠΚ), και των διατάξεων περί καταστάσεως ανάγκης (άρθρο 25 
ΠΚ), και θεµελιώνει λόγο άρσης του παράνοµου χαρακτήρα της προσβολής 
της προσωπικότητας, Με τον τρόπο αυτό η ελευθερία του τύπου επηρεάζει 
στο χώρο του αστικού δικαίου την εφαρµογή των διατάξεων για την 
προστασία της προσωπικότητας, υπό την έννοια ότι το δικαιολογηµένο 
ενδιαφέρον ή συµφέρον οδηγεί σε περιορισµό της προστασίας του 
προσώπου, όπου και όταν η ελευθερία του τύπου επιβάλλει, µετά από ad 
hoc στάθµιση συµφερόντων, την υποχώρηση του αγαθού της 
προσωπικότητας χάριν εξυπηρετήσεως των σκοπών και της αποστολής του 
τύπου.  
 
 

β) Ιδιωτική ζωή και τύπος. Σύγκρουση ή συµβίωση;  
 
Η διαπλοκή τύπου και προσωπικότητας εµφανίζει ιδιαίτερο νοµικό 

και πραγµατικό ενδιαφέρον, Όπως όλα τα δικαιώµατα, έτσι και η ελευθερία 
του τύπου υπόκειται σε γενικούς περιορισµούς, δεν µπορεί δηλαδή να 
ασκείται κατά προσβολή των δικαιωµάτων των άλλων. Στα δικαιώµατα 
αυτά ανήκει και το δικαίωµα της προσωπικότητας. Η άσκηση της 
ελευθερίας του τύπου δεν απαλλάσσει από την υποχρέωση σεβασµού της 
προσωπικότητας32. Από την µία πλευρά έχουµε το έννοµο αγαθό της 
ιδιωτικής ζωής, το οποίο, όπως προαναφέραµε προστατεύεται από το ίδιο το 
Σύνταγµα, από τις διεθνείς διακηρύξεις των δικαιωµάτων του ανθρώπου, 
από το άρθρο 57 ΑΚ (σε επίπεδο απλού νόµου), επίσης σε επίπεδο κοινού 
νόµου από το άρθρο 366 ΠΚ και από την άλλη πλευρά την ελευθερία του 
τύπου που επίσης προστατεύεται από το Σύνταγµα και από διεθνείς 
συµβάσεις.  

Το έννοµο αγαθό του ιδιωτικού βίού προσβάλλεται κάθε φορά που µε 
το δηµοσίευµα έρχονται στη δηµοσιότητα στοιχεία της ιδιωτικής ζωής ενός 
προσώπου, χωρίς τη συναίνεση33 του θιγόµενου προσώπου. Ωστόσο, το 
κοινό έχει αξίωση ενηµερώσεως, που δεν κατοχυρώνεται βέβαια ρητώς στο 

                                                 
32 ∆ηµητρόπουλος Α. Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, Ι’ Έκδοση 2004 Αθήνα, σελ. 279  
33 Η συναίνεση αποτελεί µαζί µε την έγκριση τις δυο µορφές συγκατάθεσης που ρυθµίζονται στις ΑΚ 236 
επ.  
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Σύνταγµα, αλλά χωρίς την οποία το κοινό δεν µπορεί να ασκήσει εύκολα 
και υπεύθυνα το κατοχυρωµένο από το άρθρο 5 παρ. 1 δικαίωµα 
συµµετοχής του στην κοινωνική, οικονοµική και πολιτική ζωή της χώρας ή 
το επίσης κατοχυρωµένο από το Σύνταγµα εκλογικό του δικαίωµα. Στο 
πλαίσιο του δικαιώµατος ενηµερώσεως του κοινού, έχει ο τύπος δικαίωµα 
πληροφορήσεως του κοινού.  

Η σύγκρουση αυτή µεταξύ του ατοµικού δικαιώµατος της ιδιωτικής 
σφαίρας και του δηµοσίου συµφέροντος της ενηµερώσεως του κοινού, 
µπορεί να λυθεί µόνο µε µια στάθµιση των δύο εννόµων αγαθών. Ωστόσο, 
δεν αναφερόµαστε σε µια γενική και αφηρηµένη στάθµιση, η οποία δεν 
είναι κατ’ αρχάς δυνατή, γιατί κανένα από τα δύο συγκρουόµενα αγαθά δεν 
είναι υπέρτερο ή υποδεέστερο του άλλου, Μόνο σε επίπεδο κάποιας 
εξειδικεύσεως των δύο έννοµων αγαθών είναι δυνατή η στάθµιση, αν και 
συχνά δεν είναι εύκολη. Συνήθως το ερώτηµα που µας απασχολεί, είναι αν ο 
βαθµός της συγκεκριµένης προσβολής της ιδιωτικής σφαίρας είναι 
ανάλογος προς το προστατευόµενο στη συγκεκριµένη περίπτωση δηµόσιο 
συµφέρον της ενηµερώσεως του κοινού ή αν, αντιθέτως, η προσβολή είναι 
επαχθέστερη του αναγκαίου µέτρου34. 

 Καθίσταται σαφές, ότι για να δοθεί απάντηση σε αυτό το ερώτηµα, 
είναι αναγκαία η εφαρµογή της αρχής της αναλογικότητας. Ο βαθµός της 
συγκεκριµένης προσβολής της ιδιωτικής σφαίρας πρέπει να είναι ανάλογος 
µε το προστατευτέο στη συγκεκριµένη περίπτωση δηµόσιο συµφέρον. 
Βέβαια σε µια δηµοκρατική και φιλελεύθερη κοινωνία, η αρχή της 
δηµοσιότητας επιβάλλει τη δηµοσιότητα της πολιτικής ζωής, µε συνέπεια ο 
πολιτικός βίος να είναι πάντα δηµόσιος. Όµως από την άλλη πλευρά, 
ουδέποτε σε µια δηµοκρατική κοινωνία δεν δηµοσιοποιείται πλήρως η 
ιδιωτική ζωή, ούτε καταργείται η δηµοσιότητα της κοινωνικής ζωής. 
Υπάρχει πάντα ένας απαραβίαστος πυρήνας της ιδιωτικής ζωής, που 
καθορίζεται από την ίδια την αξιοπρέπεια του ανθρώπου και προηγείται του 
οποιουδήποτε ενδιαφέροντος του κοινού, και από την άλλη πλευρά υπάρχει 
το ενδιαφέρον του κοινού για την ιδιωτική ζωή διάφορων ατόµων, το οποίο 
ως ορισµένο βαθµό είναι δικαιολογηµένο. Η κατάσταση αυτή είναι 
µεταβλητή, γιατί όσο προβάλει κανείς τον εαυτό του στην δηµόσια ζωή, 
τόσο περισσότερο οφείλει να ανέχεται την αποκάλυψη της ιδιωτικής του 
ζωής και την άσκηση εντονότερης δηµόσιας κριτικής, αλλά πάντα µε 
απρόσβλητο τον πυρήνα της ενδόµυχης ζωής.  

                                                 
34 ∆αγτόγλου Π, Συνταγµατικό ∆ίκαιο, Ατοµικά ∆ικαιώµατα Α’ Εκδόσεις Σάκκουλα 2005, σελ 430  
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Γίνεται, λοιπόν, αντιληπτό, ότι οι προσβολές του ιδιωτικού βίου, οι 
επεµβάσεις µε τις οποίες παραβιάζονται τα όρια της προσωπικής και 
αποκλειόµενης από τη δηµοσιότητα πλευράς του βίου, όπως η συστηµατική 
παρακολούθηση, η υποκλοπή ιδιωτικών συζητήσεων µέσω τεχνικών 
εγκαταστάσεων κάθε είδους, η µυστική φωτογράφηση σε ιδιωτικούς 
χώρους, η αποκάλυψη πτυχών της ιδιωτικής ζωής από τα µέσα µαζικής 
ενηµέρωσης, πρέπει να οριοθετηθούν απέναντι στο έννοµο αγαθό της 
ιδιωτικής ζωής. Η οριοθέτηση αυτή επιτυγχάνεται σε κάθε συγκεκριµένη 
περίπτωση µε το συγκερασµό υποκειµενικών και αντικειµενικών κριτηρίων. 
Η έκταση της αξιώσεως σεβασµού της προσωπικότητας καθορίζεται κυρίως 
από τον ίδιο το φορέα του δικαιώµατος στον οποίο επαφίεται η περιχάραξη 
της κοινωνικής του παρουσίας. Ωστόσο η εξουσία αυτή του 
αυτοπροσδιορισµού, δεν είναι απεριόριστη, αλλά υπόκειται σε ορισµένους 
περιορισµούς που απορρέουν από τις τρέχουσες κοινωνικές αντιλήψεις στο 
συγκεκριµένο χρόνο και στο συγκεκριµένο κοινωνικό πεδίο δράσεως αφού 
ληφθεί υπόψη η θέση του ενδιαφερόµενου προσώπου στον κοινωνικό 
περίγυρο.  
 

γ) Πεδίο σύγκρουσης των δύο δικαιωµάτων 
 
Ειδικότερα: 
 

i. Στους απλούς πολίτες 
 
Απλός πολίτης καλείται εκείνος που δεν έχει καµία σχέση µε τη 

δηµοσιότητα ενώ η δραστηριότητα του σε κοινωνικό και πολιτικό επίπεδο 
δεν ξεπερνά αυτή του µέσου ανθρώπου. Το δικαίωµα του απλού πολίτη 
στην ιδιωτική ζωή υπερισχύει οποιουδήποτε δικαιώµατος ελευθερίας του 
τύπου και της πληροφόρησης. Συνεπώς η ιδιωτική ζωή του κάθε ανθρώπου 
είναι αδιάφορη για την κοινή γνώµη ακόµα και µετά το θάνατό του όπως 
κατοχυρώνεται και στο άρθρο 365 του Ποινικού Κώδικα (προστασία της 
µνήµης του τεθνεώτος). 
 

ii. Στα πρόσωπα της επικαιρότητας 
   

Πρόσωπα της επικαιρότητας καλούνται τα πρόσωπα που λόγω της 
σχέσης τους µε ένα σηµαντικό γεγονός της επικαιρότητας έµµεσης ή άµεσης 
γίνονται γνωστά στην κοινή γνώµη. Στην κατηγορία αυτή ανήκουν 
καλλιτέχνες, αθλητές, επιστήµονες αλλά και απλοί πολίτες που λόγω ενός 
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κατορθώµατος τους βρέθηκαν στο επίκεντρο της δηµοσιότητας. Η ιδιαίτερη 
σχέση των ατόµων αυτών µε ένα γεγονός που επηρεάζει την κοινωνία 
καθορίζει ουσιαστικά την ιδιωτική και κοινωνική ζωή. Η ελευθερία 
απόκρυψης ή αποκάλυψης του ιδιωτικού τους βίου όπως απορρέει απο το 
δικαίωµα στην ιδιωτική ζωή και κατοχυρώνεται στα άρθρα 5 παρ. 1 εδ. Γ, 9 

Α και 19 του Συντάγµατος κάµπτεταί απέναντι στο δικαίωµα στην 
πληροφόρηση όπως κατοχυρώνεται στο άρθρο 5 Α  ακι στο δικαίωµα της 
ελευθερίας του τύπου όπως προστατεύεται στο άρθρο 14 παρ.2. Η 
προσβολή του δικαιώµατος ουσιαστικά δεν υφίσταται αφού το δικαίωµα 
στην πληροφόρηση αφορά το κοµµάτι εκείνο της ιδιωτικής ζωής που έχει 
άµεση σχέση µε την κοινωνία.  
 Η ιδιωτική ζωή του προσώπου της επικαιρότητας ή το µέρος εκείνο 
που δεν έχει ενδιαφέρον για το ευρύ κοινό δεν δηµοσιεύεται εφόσον το ίδιο 
το πρόσωπο το επιθυµεί και προστατεύεται έναντι των άλλων. 
 

iii. Στα δηµόσια πρόσωπα 
  

 ∆ηµόσια πρόσωπα είναι τα πρόσωπα των οποίων η κοινωνική και 
πολιτική δραστηριότητα αφορά την κοινή γνώµη εφόσον αποτελεί 
αναπόσπαστο µέρος λειτουργίας της κοινωνίας. Παραδείγµατα τέτοιων 
προσώπων είναι: οι πολιτικοί, οικονοµικοί και πνευµατικοί παράγοντες 
όπως επιχειρηµατίες, νοµάρχες, βουλευτές κ.α. Η δραστηριότητα των 
προσώπων αυτών είναι τόσο σηµαντική για την κοινωνία που το 
µεγαλύτερο µέρος της ζωής τους βρίσκεται στα φώτα της δηµοσιότητας. Η 
ελευθερία απόκρυψης ή αποκάλυψης του ιδιωτικού τους βίου εναπόκειται 
στους ίδιους. Πρέπει να επισηµανθεί οτι η ελευθερία αυτή δεν είναι 
ασύδοτη, δηλαδή το πολιτικό πρόσωπο που προβάλει µόνο την θετική 
πλευρά του ιδιωτικού του βίου προκειµένου να προσελκύσει υποστηρικτές 
και ψηφοφόρους δεν µπορεί να ζητά την προστασία απο τη δηµοσιότητα 
αρνητικών στοιχείων του ιδιωτικού του βίου. Μια τέτοια απαίτηση αποτελεί 
κατάχρηση του δικαιώµατος της ελευθερίας απόκρυψης ή αποκάλυψης της 
ιδιωτικής ζωής εφόσον το πρόσωπο αυτό χρησιµοποιεί την καλή του εικόνα 
για να δελεάσει το ευρύ κοινό προσβάλλοντας το δικαίωµα στην 
πληροφόρηση όπως κατοχυρώνεται στο άρθρο 5 Α του Συντάγµατος και 
καταπατώντας την ελευθερία του τύπου όπως αναφέρεται στο άρθρο 14 
παρ.1 του συντάγµατος. Η ελευθερία του δηµοσίου προσώπου να κρατάει 
την προσωπική του ζωή µακριά απο τη δηµοσιότητα µε προϋπόθεση οτι δεν 
αντιβαίνει τα όσα πρεσβεύει και δεν επηρεάζει ουσιαστικά το έργο του είναι 
απαραβίαστη. Άρα το ευρύ κοινό έχει δικαίωµα να ενηµερωθεί για το 
φιλανθρωπικό έργο ενός επιχειρηµατία ή το συγγραφικό έργο ενός 
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καθηγητή πανεπιστηµίου δεν έχει όµως το δικαίωµα να ζητά πληροφορίες 
για την ιδιωτική του ζωή, τα πολιτικά του πιστεύω κλπ. Εφόσον οι ίδιοι δεν 
τα προβάλουν προς τα έξω και εφόσον δεν αντιβαίνουν στο νόµο και στο 
πρέπον, π.χ. ο επιχειρηµατίας έχει συνάψει ερωτικές σχέσεις µε ανήλικο 
έναντι αµοιβής, η οποία πράξη είναι ποινικά κολάσιµη βάσει του άρθρου 
351 ΠΚ. 
 

iv. Στα πρόσωπα που κατέχουν κάποιο αξίωµα 
 
Η θέση των προσώπων αυτών είναι στο κοινωνικό σύνολο είναι 

ουσιαστική για την λειτουργία των θεσµών του. Τα πρόσωπα αυτά µπορεί 
να κατέχουν δηµόσιο ή ακόµη και ιδιωτικό αξίωµα. Παρ΄όλα αυτά λόγω της 
ιδιαίτερης θέσης τους το Σύνταγµα και η νοµοθεσία έχουν καθορίσει ειδικό 
καθεστώς διαφάνειας του ιδιωτικού τους βίου απέναντι στο ευρύ κοινό και 
τους νόµους. Παραδείγµατα τέτοιων προσώπων είναι ο Πρόεδρος της 
∆ηµοκρατίας, άρθρο 30 του Συντ΄σγµατος, ο Αρχιεπίσκοπος, άρθρο 3 του 
Συντάγµατος;, οι δικαστικοί λειτουργοί, άρθρο 87 του Συντάγµατος, τα 
µέλη του Συµβουλίου της Επικρατείας κλπ. Η ιδιαίτερη θέση των 
προσώπων αυτών τους επιβάλει πλήρη διαφάνεια στον ιδιωτικό τους βίο, 
γεγονός που σηµαίνει οτι αρνητικές πληροφορίες της ιδιωτικής τους ζωής 
είναι εύλογο να δηµοσιεύονται απο τον τύπο εφόσον είναι έγκυρες και δεν 
έχουν ως βασικό στόχο να πλήξουν τους ίδιους αλλά να ενηµερώσουν την 
κοινή γνώµη. Πολλές φορές η δηµοσίευση αυτών των πληροφοριών λόγω 
του αρνητικού τους περιεχοµένου  επιφέρει κυρώσεις και ποινές στους 
φορείς των αξιωµάτων είτε αυτά ανήκουν στο δηµόσιο τοµέα είτε όχι. 
Για παράδειγµα η δηµοσίευση κειµένου που πιστοποιεί τον χρηµατισµό ενός 
µέλους του Συµβουλίου της Πειρατείας για την διεκπεραίωση µιας 
υπόθεσης εκτός απο πειθαρχικές µπορεί να επιφέρει και ποινικές κυρώσεις.  
 Τέλος το Σύνταγµα πέρα απο την κατοχύρωση της διαφάνειας της 
ιδιωτικής ζωής των προσώπων που κατέχουν κάποιο αξίωµα, κατοχυρώνει 
την προστασία του προσώπου του Προέδρου της ∆ηµοκρατίας απο τυχόν 
προσβολές µέσω του τύππου στην παρ. 3 β του άρθρου 14.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΚΤΟ 

ΤΥΠΟΣ ΚΑΙ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΤΗΣ ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΤΗΤΑΣ – ΜΕΣΑ 
ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ 

 
 Η προσωπικότητα µπορεί να προστατευτεί έναντι επεµβάσεων του 
τύπου µε διάφορα µέσα, όπως είναι: α) Το δικαίωµα της απαντήσεως και 
συναφής αγωγή του δικαιώµατος απαντήσεως, β) η αγωγή για άρση της 
προσβολής και παράλειψη στο µέλλον και η προληπτική αγωγή για 
παράλειψη, οι οποίες συνιστούν αµυντικά µέσα προστασίας του προσώπου, 
και γ) οι αγωγές αποζηµιώσεως, ικανοποιήσεως της µη περιουσιακής ζηµίας 
και αποδόσεως του κέρδους, που αποτελούν τα αποκαταστατικά ένδικα 
µέσα35. 
    

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

                                                 
35 Κρίππας Γ. « Ελευθερία του Τύπου έναντι του δικαιώµατος επί του ιδιωτικού βίου», σελ. 113 



 33

ΒΑΣΙΚΑ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 
Επίλογος – Προτάσεις για ουσιαστικότερη επίλυση του προβλήµατος 

   
Μέσα από την έρευνα αυτή, διαπιστώνουµε ότι η σχέση του τύπου µε 

την ιδιωτική ζωή προσδιορίζεται σε συνταγµατικό, νοµοθετικό και 
νοµολογικό πλαίσιο.  
Η σύγκρουση της ελευθερίας του τύπου,  µε το δικαίωµα στην ιδιωτική ζωή 
είναι επιφανειακή κι όχι de jure. Είναι αναµφισβήτητο ότι η προστασία της 
ελευθερίας του τύπου και η διασφάλιση του ιδιωτικού βίου αποτελούν 
σηµαντικές «δικλείδες» ασφαλείας ενός δηµοκρατικού πολιτεύµατος.  
  Το ζήτηµα της διαπλοκής του δικαιώµατος ελευθερίας του τύπου µε 
αυτό του απαραβίαστου της ιδιωτικής ζωής θα απασχολήσει σε µεγαλύτερο 
βαθµό µελλοντικά, όπως οι συνθήκες δείχνουν, τόσο τη θεωρία όσο  και τη 
νοµολογία. Κάτι τέτοιο είναι προβλέψιµο εκ των προτέρων, αφού οι 
παράγοντες που οδηγούν στην εµφάνιση της σύγκρουσης των δυο 
δικαιωµάτων δεν είναι στατικοί αλλά αναπτύσσονται ραγδαία. 
 Εποµένως, καθίσταται επιβεβληµένη η αναζήτηση του τρόπου 
αντιµετωπίσεως του προβλήµατος (τίθεται το ερώτηµα: υπάρχει σύγκρουση 
ή συµβίωση των δύο αυτών δικαιωµάτων) και η αναγνώριση τρόπων 
προστασίας σε περίπτωση προσβολής της προσωπικότητας. Αναγκαία είναι 
η κατηγοριοποίηση των περιορισµών (γενικοί και ειδικοί) που υφίσταται το 
δικαίωµα της ελευθερίας του τύπου και η έρευνα ειδικότερα των δύο αυτών 
δικαιωµάτων σε σχέση µε τους απλούς πολίτες, τα δηµόσια πρόσωπα , τα 
πρόσωπα που κατέχουν κάποιο αξίωµα και τα πρόσωπα της επικαιρότητας. 
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ 
 
 

I. ΝΟΜΟΛΟΓΙΑ 
 

1. Αριθµ. 60/1979 Α.Π. (Τµ.∆), ΝΟΒ 1979, σελ. 843: Επιστολές 
κατηγορούσες Ιεροµόναχο για ανήθικες προτάσεις προς νέους. Η 
αναγκαία και πρόσφορη επίκριση απ’ τους δηµοσιογράφους, 
πράξεων που ενδιαφέρουν το κοινό και της δράσεως των δηµοσίων 
λειτουργών αποτελεί εκδήλωση που γίνεται για τη διαφύλαξη 
δικαιολογηµένου συµφέροντος και δεν είναι άδικη, εκτός αν το 
γεγονός δεν είναι αληθινό και το ήξερε αυτό ο δράστης ή αν 
προκύπτει σκοπός εξυβρίσεως (οπότε τιµωρείται για εξύβριση). 

 
2. Αριθµ. 669/1985 ΑΠ (Τµ.ΣΤ0, ΝΟΒ 1986, σελ. 4471: Υπόθεση 

αθλητικού σωµατείου «Ιππικός Όµιλος». Έννοια τύπου: Αποτελεί 
έντυπο κατά την έννοια του νόµου περί τύπου επιστολή που 
αναπαράγεται φωτοτυπικά και διανέµεται σε ικανόι αριθµό 
αντιτύπων. Η προθεσµία άσκησης αναίρεσης κατά αποφάσεων για 
αδικήµατα δια του τύπου είναι πάντοτε τριήµερη. 

 
 
3. Αριθµ. 1156/1985 ΑΠ (Τµ.Ε), ΝΟΒ 33, σελ. 1462; 

Χαρακτηριστική για το καθήκον αληθείας. Η ανακρίβεια στην 
παρουσίαση της ειδήσεως είναι δυνατόν να συνίσταται στη µη 
πληρότητα, υπό την έννοια ότι παραλείπονται ουσιώδη στοιχεία και 
αποδίδεται παραποιηµένη η εικόνα της πραγµατικότητας. 

 
4. Αριθµ. 8908/1988 Εφ.Αθ.,ΝΟΒ 1988, σελ. 1664: Υπόθεση 

δηµοσιεύσεως φωτογραφίας εύσωµης λουόµενης. Στην υπόθεση 
αυτή της εύσωµης λουόµενης συνταξιούχου, λήφθηκε και 
δηµοσιεύτηκε εν αγνοία της φωτογραφία της στην παραλία. Τα 
σχόλια που συνόδευαν τη φωτογραφία δεν ήταν καθόλου 
κολακευτικά. Όπως κρίθηκε, η χωρίς τη συγκατάθεση του 
φωτογράφηση ενός ατόµου ή παρουσίαση φωτογραφίας του σε 
τρίτους και η διάδοσή της στο κοινό αποτελεί προσβολή της 
προσωπικότητας κατά τα άρ. 57 και 58 ΑΚ, χωρίς να είναι 
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ανεξάρτητη από την πρόθεση της εξύβρισης εφόσον το εικονιζόµενο 
άτοµο εµφανίζει µειονεξία (πχ. παχυσαρκία). 

 
 
5. Αριθµ. 3129/1988 Εφ.Αθ., ΝΟΒ 1988, σελ. 1243: ∆ηµοσιεύµατα 

για δικηγόρο συναλλασσόµενο πωλήσεις όπλων στο Ιράν. Στο 
στάδιο της προδικασίας που διέπεται από το τεκµήριο αθωότητας του 
κατηγορουµένου, βαραίνει περισσότερο η προστασία της 
προσωπικότητας του από το δικαίωµα πληροφορήσεως της 
κοινότητας. Κατά τη γνώµη της µειοψηφίας δεν στοιχειοθετείται 
συκοφαντική δυσφήµιση σε περίπτωση δηµοσίευσης πορίσµατος σε 
σύµπτυξη και µε δριµύ δηµοσιογραφικό ύφος, που αποσκοπούσε στη 
διαφώτιση της κοινής γνώµης για σπουδαίο πολιτικοκοινωνικό 
ζήτηµα.   

 
6. Αριθµ. 49426/1991 Πληµ.Αθ., ΝΟΒ 1992, σελ. 337: Απαγορεύεται 

να καθιερώνεται λογοκρισία ή οποιοδήποτε άλλο προληπτικό 
µέτρο, επιτρέπεται όµως να τίθενται περιορισµοί στο δικαίωµα της 
ελευθερίας εκφράσεως και διαδόσεως των στοχασµών και σε 
περίπτωση παραβάσεως του κυρώσεις, εφόσον τούτο επιβάλλουν 
λόγοι διαφυλάξεως υπέρτερων αγαθών και υπό την προϋπόθεση ότι 
οι περιορισµοί αυτοί είναι αναγκαίοι για τη διαφύλαξη των 
υπέρτερων αυτών αγαθών. 

 
 
7. Αριθµ. 1776/1999 ΑΠ (Τµ.Α), Τράπεζα Νοµικών Πληροφοριών: 

Υπόθεση Παναγόπουλου κατά της εφηµερίδας «Ελεύθερη Ώρα». 
∆υσφήµιση- Τύπος- Ηθική βλάβη- Χρηµατική ικανοποίηση λόγω 
ηθικής βλάβης από δυσφηµιστικό δηµοσίευµα. Ο συντάκτης της 
εφηµερίδας «Ελεύθερη ώρα» µε την σε βάρος του αναιρεσιβλήτου 
τελεσθείσα αδικοπραξία της απλής δυσφήµισης προξένησε σ’ αυτόν 
ηθική βλάβη, αφού τον εµφάνισε στους τρίτους και το ευρύτερο 
κοινωνικό περιβάλλον ως εγκληµατική προσωπικότητα και µάλιστα 
ότι έχει τελε΄σει εγκλήµατα µε σοβαρή κοινωνική απαξία, ενώ 
αφενός µεν ορισµένες από τις πράξεις αυτές ουδέποτε του 
αποδόθηκαν, αφετέρου δε για τις υπόλοιπες αθωώθηκε από το 
δικας΄τηριο.  
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8. Αριθµ. 954/1999, Εφ. Πειρ. («ΝΟΜΟΣ»): Υπόθεση µετάδοσης 
εικόνας προσώπου ως προσβολή του ιδιωτικού βίου του 
εικονιζόµενου. 

 
 
9. Αριθµ. 5594/2001, Εφ. Αθ., («ΝΟΜΟΣ»): Υπόθεση ευθύνης για 

αποζηµίωση ιδιοκτήτη εντύπου λόγω αναληθούς δηµοσιεύµατος. 
 
10. Αριθµ. 34/2001, Πληµµ.Σαµ., (ΝΟΜΟΣ): Υπόθεση µισθωτή, 

κατηγορουµένου για εµπορία ναρκωτικών. 
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II. ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ  
 
ΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ Χ., Νέες διαστάσεις των θεµελιωδών δικαιωµάτων, εκδ. 
Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Θεσσαλονίκη 2001  
 
ΓΕΩΡΓΑΚΟΠΟΥΛΟΣ Κ., Επιτοµή Συνταγµατικού ∆ικαίου, εκδ. Αντ. Ν. 
Σάκκουλα, 2001  
 
∆ΑΓΤΟΓΛΟΥ Π.∆., Συνταγµατικό ∆ίκαιο, Ατοµικά και Κοινωνικά 
∆ικαιώµατα, εκδ. Αντ. Ν. Σάκκουλα. Αθήνα-Κοµοτηνή 1991  
 
∆ΑΓΤΟΓΛΟΥ Π.∆., Τύπος και Σύνταγµα 1989  
 
∆ΗΜΗΤΡΟΠΟΥΛΟΣ Π., Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, Παραδόσεις 
Συνταγµατικού ∆ικαίου, Τόµος ΙΙΙ, 1

η 
εκδ. Αθήνα 2004  

 
ΚΑΡΑΚΩΣΤΑΣ Ι., Προστασία της ιδιωτικότητας στην κοινωνία της 
πληροφορίας, ∆iΜΕΕ 1/2004 Έτος 1

ο  

 
ΚΑΡΑΚΩΣΤΑΣ Ι., Προσωπικότητα και Τύπος, εκδ. Αντ. Ν. Σάκκουλα, 
Αθήνα-Κοµοτηνή 2000  
 
ΚΟΝΤΑΞΗ Α.Κ., Τύπος και ∆ίκαιο, 1989  
 
ΚΡΙΠΠΑ Γ.Η., ∆ίκαιον του τύπου, τ.Α’ 1970 τ.Β’ 1975  
 
ΚΡΙΠΠΑ Γ.Η., Η ελευθερία του τύπου. Αθήνα 1972  
 
ΜΑΥΡΙΑΣ Κ., - ΠΑΝΤΕΛΗΣ Α., Συνταγµατικά κείµενα ελληνικά και 
ξένα, εκδ. Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κοµοτηνή 1990  
 
ΜΑΥΡΙΑΣ Κ., Το συνταγµατικό δικαίωµα ιδιωτικού βίου, 1982  
 
ΜΙΧΑΗΛΙ∆ΗΣ-ΝΟΥΑΡΟΣ Γ., Το απαραβίαστο του ιδιωτικού βίου και η 
ελευθερία του τύπου, ΤοΣ 1983  
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ΠΑΡΑΡΑΣ Π., Σύνταγµα 1975-Corpus Ι, άρθρα 1-50, εκδ. Αντ. Ν. 
Σάκκουλα, Αθήνα-Κοµοτηνή 1982  
 
ΡΟΥΚΟΥΝΑΣ Ε., ∆ιεθνής Προστασία των Ανθρωπίνων ∆ικαιωµάτων, 
Βιβλιοπωλείο της Εστίας, Αθήνα 1995  
 
ΦΙΛΙΑ Β., Το συνταγµατικό δικαίωµα της ελευθεροτυπίας, Αθήνα 1966 
  
ΧΡΥΣΟΓΟΝΟΣ Κ., Ατοµικά και Κοινωνικά ∆ικαιώµατα, 2

η 

Αναθεωρηµένη έκδοση, εκδ. Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα 2002  
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ΣΥΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΕΣ 
 
ΑΚ: Αστικός Κώδικας  
ΑΠ: Άρειος Πάγος  
∆ΣΑΠ∆: ∆ιεθνές Σύµφωνο Ατοµικών και Πολιτικών ∆ικαιωµάτων  
ΕΣ∆Α: Ευρωπαϊκή Σύµβαση των ∆ικαιωµάτων του Ανθρώπου  
ΕφΑθ: Εφετείο Αθηνών  
ΗΕ: Ηνωµένα Έθνη  
Ο∆∆Α: Οικουµενική ∆ιακήρυξη των ∆ικαιωµάτων του Ανθρώπου  
ΠΚ: Ποινικός Κώδικας  
Πτ∆: Πρόεδρος της ∆ηµοκρατίας  
Σ: Σύνταγµα  
ΣτΕ: Συµβούλιο της Επικρατείας  
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ΛΗΜΜΑΤΑ 
 
ΤΥΠΟΣ                                                                  PRESS 
 
Ι∆ΙΩΤΙΚΗ ΖΩΗ                                                   PRIVATE LIFE 
 
∆ΗΜΟΣΙΟΤΗΤΑ                                                 PUBLICITY  
 
ΠΡΟΣΒΟΛΗ                                                        OFFENCE 
 
ΣΥΓΚΡΟΥΣΗ                                                      CONFLICT 
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ΤΥΠΟΣ ΚΑΙ Ι∆ΙΩΤΙΚΗ ΖΩΗ 

ΠΕΡΙΛΗΨΗ 
  

Από την προηγηθείσα ανάπτυξη καθίσταται σαφές ότι η 
ιδιωτική ζωή καθενός δεν µπορεί να γίνεται αδιακρίτως και 
ασυστόλως αντικείµενο έρευνας και αναζήτησης πληροφοριών 
από τον Τύπο. 
 Το δικαίωµα της ιδιωτικής ζωής όπως προβλέπεται από το 
Σύνταγµα οριοθετείται και κατά περίπτωση περιορίζεται µε τέτοιο 
τρόπο ώστε αποκτά διαφορετικό περιεχόµενο κάθε φορά. 
 Το περιεχόµενο αυτό, και αναφορικά µε τον Τύπο, υφίσταται 
διαστολή προκειµένου για πρόσωπα της δηµόσιας ζωής. Οι 
προσβολές του δικαιώµατος τόσο του ιδιωτικού βίου, όσο και της 
προσωπικότητας από το Τύπο, είναι δυνατό να αρθούν µόνο µετά 
την επίδειξη αυτοσυγκράτησης και αυτοπειθαρχίας από τον Τύπο. 
 
 

PRIVATE LIFE AND PRESS 
CONCLUSION 

  
 As conclusion-and from what already has been referred- it 
becomes clear that private life cannot be a matter of search and 
information collection of press. The right in privacy, as this is 
included in the Greek constitution, is defined and in some 
occasions is being reduced. As a result of that, it gets a different 
“quality” and “quantity” each time. 
 However, the right of press to get access in private life of 
political persons or celebrities is being crucially extended. 
Byt, sometimes, Press seems to get over the legal limits. The only 
solution, in my opinion, in order not to face such problems is Press 
showing self-discipline and responsibility ( Press in the subjective 
meaning). 
 
 


