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ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

 

 Το θέµα: «Τα εξωτερικά στοιχεία του απορρήτου της επικοινωνίας» στην 

παρούσα εργασία εκλαµβάνεται υπό την σύγχρονη εκδοχή του, δηλαδή ως µέρος 

της ανθρώπινης δραστηριότητας στις σύγχρονες τεχνολογικά αναπτυγµένες 

κοινωνίες, δραστηριότητα η οποία είναι συνυφασµένη µε την ανάγκη του 

σύγχρονου πολίτη – ως φορέα δικαιωµάτων και υποχρεώσεων – να επικοινωνεί 

προστατευόµενος από θεσµούς της έννοµης τάξης ταγµένους για το σκοπό αυτό. 

 Η επικράτηση νέων τεχνολογιών που καθιστά δυνατή την ανθρώπινη 

επικοινωνία σε παγκόσµιο επίπεδο κατά τρόπο ανατρεπτικό των µέχρι πρότινος 

παραδοσιακών τρόπων επικοινωνίας των πολιτών, εισήγαγε παράλληλα και την 

αναγκαιότητα διασφάλισης της εξωτερίκευσης της επικοινωνίας τους µε θεσµούς 

που υπηρετούν την ασφάλεια και εγγυούνται  την προσωπική σφαίρα αυτών που 

ανταλλάσσουν προσωπικές απόψεις ή εξωτερικεύουν προσωπικά γεγονότα . 

 Αντικείµενο της εργασίας είναι η ανάπτυξη του θέµατος της προστασίας της 

επικοινωνίας ως ειδικότερη έκφανση των ατοµικών ελευθεριών σε σχέση µε το 

προστατευόµενο συνταγµατικά δικαίωµα  προστασίας τόσο των εξωτερικών 

αυτού στοιχείων ( που αποτελεί και το σύγχρονο ζήτηµα του απορρήτου) όσο και 

του «κλασσικού» απορρήτου δηλαδή του περιεχοµένου αυτής.  

  Το ακολουθούµενο διάγραµµα της εργασίας εστιάζει στις έννοιες της 

επικοινωνίας και του απορρήτου και στα υποκείµενα που είναι φορείς 

δικαιωµάτων και υποχρεώσεων, στις συνταγµατικές και νοµοθετικές πηγές του 

δικαιώµατος, περαιτέρω δε στους θεσµούς και τις Αρχές που διασφαλίζουν και 

εγγυώνται την προστασία του δικαιώµατος αυτού ιδίως κατά το στάδιο της 

εξωτερίκευσης του, στις διοικητικές και ποινικές κυρώσεις των παραβατών, τη 

θέση της νοµολογίας και της επιστήµης στα καίρια ζητήµατα της προβληµατικής 

και της εξέλιξης του δικαιώµατος αυτού στις σύγχρονες κοινωνίες µε ειδικότερες 

αναφορές στις περιπτώσεις που εξαιρετικά προβλέπεται κάµψη του κανόνα του 

απαραβίαστου του απορρήτου των επικοινωνιών και τέλος στα συµπεράσµατα.    
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  ΠΡΩΤΟ 

1. Η ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΊΑ 

1.1. ΕΙΣΑΓΩΓΙΚΑ – ΚΑΤΑΓΩΓΗ ΤΟΥ ΑΠΟΡΡΗΤΟΥ ΤΗΣ 

ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 

Η ανθρώπινη επικοινωνία ως αξία και δικαίωµα στην ατοµική ελευθερία  

αποτελούσε και αποτελεί σηµαντική και απαραίτητη αναγκαιότητα της 

ανθρώπινης δραστηριότητας. Η ατοµική αυτή ελευθερία όπως οριοθετείται και 

προβλέπεται από το Σύνταγµα (άρθρο 19 : το απόρρητο των επιστολών και της 

ελεύθερης ανταπόκρισης ή επικοινωνίας ) βρίσκεται στο µεταίχµιο περισσοτέρων 

της µιας  ατοµικών ελευθεριών αφού: α) συνδέεται άµεσα µε την ιδιωτική ζωή ( 

privacy) και είναι οιονεί προέκταση του ασύλου της κατοικίας διαφέρει όµως από 

την καθαρή privacy (αποµόνωση ) γιατί είναι επικοινωνία µέσα όµως σε 

οικειότητα ( intimite’), β) αφορά στην ελεύθερη και εµπιστευτική προς ένα άλλο 

πρόσωπο, τον ανταποκριτή, εκδήλωση και ανακοίνωση των στοχασµών, ιδεών 

και συναισθηµάτων και έτσι συναρτάται και της πνευµατικής ελευθερίας και 

διακίνησης  που την προβλέπει και προστατεύει το Σύνταγµα ( άρθρο 14) και γ) 

σχετίζεται µε το δικαίωµα της ιδιοκτησίας και ιδίως της πνευµατικής αφού η 

καθ΄οιονδήποτε  τρόπο εξωτερίκευση και αποτύπωση της βούλησης – γνώµης 

(π.χ.επιστολή) αποτελεί µέρος της περιουσίας του δηµιουργού – συντάκτη αυτής. 

Η προστασία του απορρήτου των ανταποκρίσεων και ιδιαίτερα των 

επιστολών διακηρύσσεται για πρώτη φορά κατά τη Γαλλική Επανάσταση σε δύο 

ψυφίσµατα της 10ης Αυγούστου και της 5ης ∆εκεµβρίου 1789 και της Εθνικής 

Συντακτικής Συνέλευσης η οποία και κατήργησε τις πιστώσεις για το «µαύρο 

γραφείο» ( cabinet noir) που ενεργούσε τον έλεγχο της αλληλογραφίας. Στην 

Ελλάδα θεσπίστηκε για πρώτη φορά µε το Σύνταγµα του 1844 µε την εισαγωγή 

του απαραβίαστου του απορρήτου των επιστολών Το ισχύον Σύνταγµα µας 

τροποποίησε τη διάταξη του άρθρου 20 του Συντάγµατος του 1952 προσθέτοντας 

το επίθετο «ελευθέρα» στο ουσιαστικό «ανταπόκριση» καθώς και τη λέξη 
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επικοινωνία διαφοροποιώντας ποιοτικά τη συνταγµατική προστασία σε σχέση µε 

το παρελθόν .1. 

 

1.2   Εννοια – διακρίσεις2. 

Επικοινωνία είναι η ανθρώπινη δραστηριότητα µε την οποία ο άνθρωπος 

έρχεται σε επαφή, συνεννόηση µε άλλους ανθρώπους, η δραστηριότητα δε αυτή 

είναι ειδικά προστατευόµενη από το Σύνταγµα όπως ειδικότερα θα αναπτυχθεί 

παρακάτω.  

Ιδιαίτερη σηµασία θεωρητική και πρακτική έχει η διάκριση της επικοινωνίας σε 

«άµεση – έµµεση»  και σε «απόρρητη – ανοιχτή», όπως επίσης η θεσµική 

εφαρµογή της αρχής του απαραβίαστου του επικοινωνιακού απορρήτου στις 

µερικότερες έννοµες σχέσεις και θεσµούς «δηµοσίου» ή «ιδιωτικού» δικαίου. Τα 

διάφορα είδη επικοινωνίας αποκτούν διαφορετική ένταση ανάλογα µε τις 

συνθήκες και τους µερικότερους θεσµούς στους οποίους εφαρµόζονται. 

Η επικοινωνία διακρίνεται σε κρυφή (ή κλειστή) και σε φανερή ( ή 

ανοικτή). Κριτήριο της διάκρισης  είναι όχι αυτό καθεαυτό το γεγονός της 

επικοινωνίας δύο ή περισσοτέρων ατόµων αλλά η γνώση του περιεχοµένου της 

επικοινωνίας από τρίτους. 

Η επικοινωνία διακρίνεται επίσης σε άµεση ή προσωπική και σε έµµεση ή 

ανταπόκριση. Άµεση είναι η επικοινωνία µεταξύ corpore  παρόντων. Εδώ 

υπάρχει άµεση προσωπική επαφή των επικοινωνούντων και δεν µεσολαβεί 

καταρχήν µεταξύ τους κανένα µέσο. Στην έµµεση επικοινωνία τα επικοινωνούντα 

µέρη δεν βρίσκονται αντιµέτωπα « σωµατικά παρόντα»  αλλά σε ικανή απόσταση 

ώστε η δια ζώσης επικοινωνία δεν είναι δυνατή. Χρησιµοποιούνται διάφορα 

επικοινωνιακά µέσα όπως η αλληλογραφία, το τηλέφωνο, το fax κλπ.  

 

 
                                             

1 Αρ. Μάνεσης: Ατοµικές Ελευθερίες, εκδος. Σάκκουλα, Αθήνα, Θεσσαλονίκη, σελ .232 
2 Ανδρέας Γ. ∆ηµητρόπουλος: Συνταγµατικά δικαιώµατα, Ειδικό µέρος , ια εκδ. Αθήνα , 2005 
σελ. 180. 
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1.3. Το απόρρητο στην επικοινωνία. 

Α. Σκοπός - Έννοια δικαιώµατος 

Η προστασία του απορρήτου αποσκοπεί στην διασφάλιση της ελεύθερης 

προσωπικής επικοινωνίας των ατόµων, βασικό δε στοιχείο αυτής είναι η 

µυστικότητα του περιεχοµένου της και κατά τούτο αντιδιαστέλλεται από την 

ελεύθερη εκδήλωση και διάδοση των στοχασµών, ιδίως δια του τύπου, όπου 

αντίθετα προστατεύεται η δηµοσιότητα του περιεχοµένου τους3. 

Η έννοια του δικαιώµατος του απορρήτου της επικοινωνίας ανιχνεύεται στη 

διάταξη του άρθρου 19 του Συντάγµατος κατά την οποία: «1. Το απόρρητο των 

επιστολών και της ελεύθερης ανταπόκρισης ή επικοινωνίας µε οποιονδήποτε 

άλλο τρόπο είναι απόλυτα απαραβίαστο. Νόµος ορίζει τις εγγυήσεις υπό τις 

οποίες η δικαστική αρχή δεν δεσµεύεται από το απόρρητο για λόγους εθνικής 

ασφάλειας ή για διακρίβωση ιδιαίτερα σοβαρών εγκληµάτων». Απόρρητη είναι 

η  από το δίκαιο προστατευόµενη µυστική επικοινωνία που πραγµατοποιείται µε 

µέσα που εξασφαλίζουν την µυστικότητα και για οποιοδήποτε θέµα εκτός από 

ζητήµατα που αναφέρονται στην εθνική ασφάλεια ή σε ιδιαίτερα σοβαρά 

εγκλήµατα. Στοιχεία αυτής είναι: α) τα µέρη, β) το µήνυµα δηλ. το περιεχόµενο, 

γ) τα µέσα που χρησιµοποιούνται για να επέλθει το αποτέλεσµα της επικοινωνίας, 

δηλ. τα µέσα επικοινωνίας και δ) η µορφή της επικοινωνίας ως απόρρητη.4  

 

Β.  Υποκειµενικά όρια – Φορείς, αποδέκτες του δικαιώµατος 

 Φορείς του δικαιώµατος κατά το άρθρο 19 του Συντάγµατος αναγνωρίζονται 

καταρχήν όλα τα φυσικά  πρόσωπα που βρίσκονται στην Ελληνική Επικράτεια 

και όχι µόνο οι Έλληνες πολίτες όπως άλλωστε ισχύει και στα περισσότερα 

συντάγµατα των κρατών – µελών του Συµβουλίου της Ευρώπης. Για κάθε 

πρόσωπο εξάλλου κατοχυρώνει το δικαίωµα και η Ευρωπαϊκή Σύµβαση των 

                                             
3 Αρ. Μάνεσης: Ατοµικές Ελευθερίες, εκδος. Σάκκουλα, Αθήνα, Θεσσαλονίκη, σελ .234 
4 Ανδρέας Γ. ∆ηµητρόπουλος: Συνταγµατικά δικαιώµατα, Ειδικό µέρος , ια εκδ. Αθήνα , 2005 
σελ. 187. 
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∆ικαιωµάτων του Ανθρώπου ( ΕΣ∆Α) στο άρθρο 8 παρ. 1 το οποίο ορίζει ότι: « 

1. Παν πρόσωπον δικαιούται εις τον σεβασµόν …. Της αλληλογραφίας του». Το 

δικαίωµα του απορρήτου της επικοινωνίας ανήκει επίσης και στα ηµεδαπά ή 

αλλοδαπά ν.π.ι.δ. νοµικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου ( π.χ. ανώνυµες εταιρείες 

ή αναγνωρισµένα σωµατεία) καθώς επίσης και σε ενώσεις προσώπων χωρίς 

νοµική προσωπικότητα ( π.χ. πολιτικά κόµµατα και εταιρείες χωρίς νοµική 

προσωπικότητα. 

 Όσον αφορά στα ν.π.δ.δ. νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου στην επιστήµη 

διαπιστώνεται διαφοροποίηση αφού αφενός υποστηρίζεται  ότι το Κράτος και τα 

άλλα νοµικά πρόσωπα δηµοσίου δικαίου ανεξάρτητα από τη νοµική µορφή 

δράσης τους ( ως φορείς της δηµόσιας εξουσίας ή ως διαχειριστές της περιουσίας 

τους) δεν µπορούν προφανώς να είναι συγχρόνως αποδέκτες και φορείς των ίδιων 

δικαιωµάτων5, ή ότι αναγνωρίζεται το δικαίωµα αυτό µόνο στα αυτοδιοικούµενα 

ν.π.δ.δ. πλήν όµως η προστασία αυτή είναι µόνο νοµοθετική και ισχύει στο 

επίπεδο του κοινού νοµοθέτη που συνέστησε το νοµικό αυτό πρόσωπο και του 

χορήγησε την αυτοδιοίκηση του, ενώ στις περιπτώσεις την αυτοδιοίκηση 

προβλέπει το ίδιο το Σύνταγµα ( π.χ. Ο.Τ.Α. και Α.Ε.Ι.) το απαραβίαστο του 

απορρήτου της επικοινωνίας τους προστατεύεται ευθέως από το Σύντασγµα 6. 

Αφετέρου δε υποστηρίζεται – ορθώς κατά τη γνώµη µας -  ότι το Σύνταγµα στο 

άρθρο 19 καθιερώνει αντικειµενική αρχή, το απόρρητο της επικοινωνίας, από 

την οποία απορρέουν τα υποκειµενικά δίκαια (δικαιώµατα) των επιµέρους 

φορέων, ανεξάρτητα από την νοµική µορφή µε την οποία εµφανίζονται. Ναι µεν 

σύµφωνα µε την παραδοσιακή νοµική θεωρία πρόκειται για «δηµόσιο δικαίωµα 

στρεφόµενο κατά της κρατικής εξουσίας» πλην όµως στη σύγχρονη έννοµη τάξη 

πρόκειται για αντικειµενική αρχή δικαίου που ρυθµίζει τη συνολική νοµική ζωή. 

Στην περίπτωση του απορρήτου είναι περισσότερο εµφανής η αναγκαιότητα 

προστασίας µε τους κανόνες που περιέχονται στις διατάξεις των συνταγµατικών 

δικαιωµάτων, όχι µόνο των ιδιωτών αλλά και των δηµόσιων φορέων.7 

                                             
5 Τσιρής Παν. Συνταγµατική κατοχύρωση δικαιώµατος του απορρήτου της επικοινωνίας, εκδ. 
Σάκκουλα , Αθήνα , Κοοµοτηνή,2002 σελ. 87 εποµ.  
6 Π.∆. ∆αγτόγλου: Ατοµικές Ελευθερίες Α’ , εκδόσεις Αντ. Σάκκουλα, σελ.353 και του ιδίου: 
Συνταγµατικό δίκαιο, σελ. 424, εκδόσεις Αντ. Σάκκουλα . 
7 Ανδρέας Γ. ∆ηµητρόπουλος: Συνταγµατικά δικαιώµατα, Ειδικό µέρος , ια εκδ. Αθήνα , 2005 
σελ. 194. 
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 Οι  Αποδέκτες του δικαιώµατος του απορρήτου της επικοινωνίας εντοπίζονται 

επί τη βάση της αρχής του άρθρου 19 του Συντάγµατος ( ..το απόρρητο της 

επικοινωνίας είναι απόλυτα απαραβίαστο). Προστατεύεται δηλαδή όχι µόνο 

απέναντι στην κρατική εξουσία αλλά και στην ιδιωτική. Το απόρρητο των 

επιστολών και της µε οποιοδήποτε άλλο τρόπο ανταπόκρισης ή ελεύθερης 

επικοινωνίας οφείλουν να σέβονται όχι µόνο τα κρατικά όργανα αλλά και όλοι οι 

πολίτες.  ∆εν ενδιαφέρει ο τρόπος ή η µορφή εκδήλωσης της εξουσίας αυτής, είτε 

αυτή ασκείται µε τη παραδοσιακή µορφή του νοµικού προσώπου του κράτους 

είτε του νοµικού προσώπου δηµοσίου δικαίου ή ιδιωτικού δικαίου. Είναι 

εποµένως αδιάφορο αν κρατική εταιρεία επικοινωνιών ( ΟΤΕ,ΕΛΤΑ) εµφανίζεται 

ως νοµικό πρόσωπο  δηµοσίου δικαίου ή ως Ανώνυµη εταιρεία ή αν µεταβάλει 

νοµική µορφή.  

Η διαπροσωπική ενέργεια (τριτενέργεια) του απορρήτου της ανταπόκρισης 

προκύπτει από το ίδιο το κείµενο του συνταγµατικού κειµένου (απόλυτα ), 

ανεξάρτητα και πέρα από τη γενική της θεµελίωση. Η σύγχρονη τεχνολογική 

εξέλιξη διεύρυνε τους τρόπους επικοινωνίας προσφέροντας έτσι περισσότερες 

ευκαιρίες στους ανθρώπους να επικοινωνούν µεταξύ τους. Ταυτόχρονα όµως 

παρέχεικαι τα µέσα για τη παραβίαση του απορρήτου, το οποίο κινδυνεύει, όχι 

µόνο από το Κράτος, αλλά εξίσου ή και πολύ περισσότερο από τους ιδιώτες. Η 

παραβίαση του απορρήτου για λόγους προσωπικούς, επαγγελµατικούς ή 

εµπορικού ανταγωνισµού κλπ, ανήκει δυστυχώς στη καθηµερινή 

πραγµατικότητα. Η προστασία του απορρήτου από την «ιδιωτική εξουσία» 

εµφανίζει, στη σύγχρονη εποχή, µεγαλύτερη ένταση και επικαιρότητα, από εκείνη 

που εµφανίζει η προστασία του ιδίου δικαιώµατος από την κρατική εξουσία. Η 

προστασία του απορρήτου της επικοινωνίας έχει µεγάλη πρακτική σηµασία για 

τους µερικότερους δικαιϊκούς κλάδους, όπως το εργατικό (εισαγωγή της νέας 

τεχνολογίας της πληροφορικής στην εκτέλεση της εργασίας µε την 

χρησιµοποίηση οπτικοακουστικών µέσων παρακολούθησης των µισθωτών8), το 

οικογενειακό δίκαιο κλπ.9  

                                             
8 ∆ηµήτριος Κεράνης: Η προστασία της προσωπικότητας του µισθωτού, εκδ. Αντ.Σάκκουλα 
2000. σελ.256 εποµ. 
9 Ανδρέας Γ. ∆ηµητρόπουλος: Συνταγµατικά δικαιώµατα, Ειδικό µέρος , ια εκδ. Αθήνα , 2005 
σελ. 195. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  ∆ΕΥΤΕΡΟ 

1.  ΤΟ ΑΠΌΡΡΗΤΟ ΤΗΣ ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΊΑΣ ΣΤΑ ΠΛΑΊΣΙΑ ΤΗΣ 

ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΙΚΉΣ ΤΟΥ ΠΡΟΣΤΑΣΊΑΣ. 

Η διάταξη του άρθρου 19 του Συντάγµατος αποµακρύνει το πρόβληµα από τις 

ιστορικές του καταβολές σύµφωνα µε τις οποίες εµφανιζόταν σχεδόν ταυτόσηµο 

µε τη θεσµική έκφραση του απορρήτου των επιστολών και πλέον προσλαµβάνει 

τη µορφή µιας «ανοικτής» συνταγµατικής διάταξης έτοιµης να υποδεχθεί κάθε 

µέσο επικοινωνίας που διεξάγεται σε συνθήκες εµπιστευτικότητας.10 

Στα πλαίσια αυτά η παραπάνω εκτεθείσα έννοια της έµµεσης επικοινωνίας 

διαλαµβάνει δύο στοιχεία:  

o Τα εξωτερικά στοιχεία του απορρήτου που αφορούν στα λεγόµενα φανερά ή 

εµφανή στοιχεία και είναι κυρίως ο χρόνος, ο τόπος και ο τρόπος επικοινωνίας, η 

ταυτότητα ( ονοµατεπώνυµο κλπ) τα οποία και διαφοροποιούνται ανάλογα µε τον 

τρόπο και το µέσο επικοινωνίας (επιστολή, τηλεφωνία, κινητή τηλεφωνία κ.ο.κ). 

o Τα εσωτερικά αυτού στοιχεία που αφορούν αποκλειστικά στο περιεχόµενο του 

µηνύµατος 

Ενώ όσον αφορά στο περιεχόµενο της επικοινωνίας ( εσωτερικά στοιχεία) η 

επιστήµη κα η νοµολογία δέχονται ότι αυτό προστατεύεται κατά τρόπο απόλυτο 

και έντονο -  πλην της ειδικής νοµοθετικής επιφύλαξης ( εδ 2 της 1ης 

παραγράφου)  που ακολουθεί τον κανόνα αυτό - αµφισβητείται  όµως η έκταση 

και η απολυτότητα όσον αφορά στη προστασία των εξωτερικών στοιχείων της 

επικοινωνίας. 

Ειδικότερα: 

                                             
10 Γ. Καµίνη: το απόρρητο της τηλεφ. επικοιωνίας: η συνταγατική προστασία και η εφαρµογή 
της από το ποινικό νοµοθέτη και τα δικαστήρια,  µελέτη σε ΝοΒ/1995, σελ. 505 εποµ. 
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Κατά τη µια άποψη τα εξωτερικά στοιχεία δεν υπάγονται στην διάταξη του 

άρθρου 19. Παρ. 1 και εποµένως δεν προστατεύονται.11. 

Κατά την αντίθετη άποψη τα εξωτερικά στοιχεία εξοµοιώνονται µε τα 

εσωτερικά και εποµένως απολαύουν της ίδιας προς αυτά συνταγµατικής 

προστασίας. Το Σύνταγµα αναγνωρίζει και κατοχυρώνει το δικαίωµα του ατόµου 

να διατηρεί  απόρρητο το περιεχόµενο των µηνυµάτων του, όχι µόνο επειδή θέλει 

να προστατεύσει το απαραβίαστο της επικοινωνίας αλλά επειδή αναγνωρίζει και 

προστατεύει το οδικαίωµα του ατόµου να µην αποκαλύπτει σε όσους δεν επιθυµεί 

ορισµένες πτυχές της ιδιωτικής του ζωής.12  

Σύµφωνα µε άλλη γνώµη,  που και η νοµολογία του Ε∆∆Α ακλουθεί, τα 

εξωτερικά στοιχεία υπάγονται στο απόρρητο. Ετσι  και κατ΄αυτή απαγορεύεται 

η παρακολούθηση της κίνησης της αλληλογραφίας, ο αριθµός των επιστολών που 

δέχεται ή αποστέλλει κάποιος ( π.χ. από πολιτικά κόµµατα, σωµατεία, εφηµερίδα 

κλπ) ανεξάρτητα ή όχι ά παραβιάζεται εν προκειµένω το «κλασσικό» απόρρητο 

της επικοινωνίας13 .Υπέρ της θέσης αυτής συνηγορούν τα εξής :  

α. το γεγονός ότι από τον συνδυασµό των διατάξεων των άρθρων 4 και 2 του Ν. 

3471/2006 που εισήγαγε στην ελληνική έννοµη τάξη την 2002/58/ΕΚ και για τα 

εξωτερικά στοιχεία προβλέπται ευθεία προστασία από το Σύνταγµα αφού κατ’ 

αυτές ( άρθρο 4) «Οποιαδήποτε χρήση των υπηρεσιών ηλεκτρονικών 

επικοινωνιών που παρέχονται µέσω δηµοσίου δικτύου επικοινωνιών και των 

διαθεσίµων στο κοινό υπηρεσιών ηλεκτρονικών επικοινωνιών, καθώς και των 

συναφών δεδοµένων κίνησης και θέσης, όπως ορίζονται στις διατάξεις του 

άρθρου 2 του παρόντος νόµου, προστατεύεται από το απόρρητο των επικοινωνιών. 

Η άρση του απορρήτου είναι επιτρεπτή µόνο υπό τις προϋποθέσεις και τις 

διαδικασίες που προβλέπονται από το άρθρο 19 του Συντάγµατος, ως δεδοµένα 

δε (άρθρο 2)  "δεδοµένα κίνησης" νοούνται : τα δεδοµένα που υποβάλλονται σε 

επεξεργασία για τους σκοπούς της διαβίβασης µίας επικοινωνίας σε δίκτυο 

ηλεκτρονικών επικοινωνιών ή της χρέωσής της. Στα δεδοµένα κίνησης µπορεί να 

περιλαµβάνονται, µεταξύ άλλων, ο αριθµός, η διεύθυνση, η ταυτότητα της σύνδεσης 

                                             
11 Βλ . Κ .Χρυσόγονος: Ατοµικά και κοινωνικά δικαιώµατα, σελ. 240. Και ΠληµµΑθ ( βουλ.) 
3533/1999 σε ΝοΒ 2000 σελ. 240. 
12 Στ. Τσακυράκη: το απόρρητο της επικοινωνίας απόλυτα απαραβίαστο ή ευχή της έννοµης 
τάξης; Σε ΝοΒ, 1993, σελ. 995 εποµ. 
13 ∆αγτόγλου: Ατοµικά δικαιώµατα Α’ , σελ.351.  
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ή του τερµατικού εξοπλισµού του συνδροµητή ή και χρήστη, οι κωδικοί πρόσβασης, 

τα δεδοµένα θέσης, η ηµεροµηνία και ώρα έναρξης και λήξης και η διάρκεια της 

επικοινωνίας, ο όγκος των διαβιβασθέντων δεδοµένων, πληροφορίες σχετικά µε το 

πρωτόκολλο, τη µορφοποίηση, τη δροµολόγηση της επικοινωνίας καθώς και το 

δίκτυο από το οποίο προέρχεται ή στο οποίο καταλήγει η επικοινωνία. Ως 

"δεδοµένα θέσης": τα δεδοµένα που υποβάλλονται σε επεξεργασία σε δίκτυο 

ηλεκτρονικών επικοινωνιών και που υποδεικνύουν τη γεωγραφική θέση του 

τερµατικού εξοπλισµού του χρήστη µίας διαθέσιµης στο κοινό υπηρεσίας 

ηλεκτρονικών επικοινωνιών. 

 

β. Από τις διατάξεις της ΑΠΟΦ 629//2005: ¨Κανονισµός για τη ∆ιασφάλιση 

Απορρήτου κατά την Παροχή Κινητών Τηλεπικοινωνιακών Υπηρεσιών ( ΦΕΚ Β’ 

87/26-1-05) κατά τις οποίες: «άρθρο 5 Προστατευόµενα στοιχεία κινητών 

επικοινωνιών 1. Κάθε πάροχος κινητών τηλεπικοινωνιακών υπηρεσιών οφείλει να 

διασφαλίζει και να προστατεύει το απόρρητο των διαφόρων δεδοµένων 

Επικοινωνίας του περιεχόµενου της επικοινωνίας, και εν γένει κάθε πληροφορίας 

που αφορά τους συνδροµητές του και χρησιµοποιείται για την παροχή της 

τηλεπικοινωνιακής υπηρεσίας, τη διεκπεραίωση της επικοινωνίας, κ.τ.λ. 2. Σε 

συγκεκριµένο φυσικό ή νοµικό πρόσωπο, που είναι συνδροµητής ή χρήστης ενός 

παρόχου κινητών τηλεπικοινωνιακών υπηρεσιών πρέπει να προστατεύεται το 

απόρρητο των ακόλουθων στοιχείων εισερχοµένων και εξερχοµένων κλήσεων: α) 

Καλών και καλούµενος αριθµός, β) Καλών και καλούµενος 

συνδροµητήςχρήστης, γ) Χρόνος και διάρκεια επικοινωνίας, δ) Εντοπισµός 

καλούντος ή και καλούµενου χρήστη, ε) Στοιχεία που αφορούν στη χρέωση της 

επικοινωνίας, στ) Περιεχόµενο και δεδοµένα επικοινωνίας, ζ) Ταυτότητα κινητής 

τερµατικής συσκευής και ταυτότητα σύνδεσης. 

        

γ. Σύµφωνα µε το Ν. 3115/2003 Αρθρο 9 Εγγύηση και διασφάλιση της άρσης του 

απορρήτου των επικοινωνιών.  Με προεδρικό διάταγµα, που εκδίδεται ύστερα 

από πρόταση των Υπουργών Οικονοµίας και οικονοµικών, Εσωτερικών, 

∆ηµόσιας ∆ιοίκησης και Αποκέντρωσης, ∆ικαιοσύνης, ∆ηµόσιας Τάξης και 

Mεταφορών και Επικοινωνιών και γνώµη της Α.∆.Α.Ε., ρυθµίζονται οι 

διαδικασίες, καθώς και οι τεχνικές και οργανωτικές εγγυήσεις, για την άρση του 

απορρήτου των επικοινωνιών, όταν αυτή διατάσσεται από τις αρµόδιες 
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δικαστικές και εισαγγελικές αρχές και ειδικότερα ο καθορισµός των στοιχείων 

στα οποία επιτρέπεται η πρόσβαση, η τεχνική µέθοδος πρόσβασης στα στοιχεία 

και το είδος του χρησιµοποιούµενου τεχνολογικού εξοπλισµού, οι υποχρεώσεις 

των παρόχων υπηρεσιών επικοινωνίας, η τεχνική µέθοδος λήψης, αναπαραγωγής 

και µεταβίβασης των στοιχείων, όπως και οι εγγυήσεις για τη χρήση και 

καταστροφή τους, η διασφάλιση του απορρήτου των επικοινωνιών από άποψη 

τεχνική και από άποψη αρµόδιων εξουσιοδοτηµένων προσώπων, ο καταµερισµός 

του κόστους αφ` ενός του εξοπλισµού και αφ` ετέρου της διαδικασίας µεταξύ των 

παρόχων υπηρεσιών επικοινωνίας και των αρµόδιων αρχών, καθώς και κάθε άλλο 

θέµα ειδικού, τεχνικού ή λεπτοµερειακού χαρακτήρα, το οποίο άπτεται της 

εγγύησης και διασφάλισης της άρσης του απορρήτου των επικοινωνιών. 

 

Ωστόσο ορθότερη θεωρείται η ενδιάµεση θέση  κατά την οποία ναι µεν τα 

εξωτερικά στοιχεία εµπίπτουν στη συνταγµατική προστασία της ίδιας αυτής 

διάταξης, πλην όµως δεν είναι απαραίτητη η τήρηση της προβλεπόµενης 

ειδικής διαδικασίας άρσεως του εσωτερικού απορρήτου, αλλά αρκεί 

παραγγελία της δικαστικής αρχής14. 

Ως εκ τούτου κατά την ορθότερη ενδιάµεση άποψη, η συνταγµατική προστασία 

των εξωτερικών στοιχείων διαφοροποιείται από το εσωτερικό απόρρητο µε τη 

έννοια ότι υπάγεται στις εξαιρέσεις του άρθορου 19 παρ. 1 εδ. Β όχι όµως 

περιοριστικά, όπως το εσωτερικό απόρρητο. Με άλλη έκφραση η κάµψη του 

εξωτερικού απορρήτου είναι δυνατή, όχι µόνο για λόγους εθνικής ασφάλειας 

ή για διακρίβωση ιδιαίτερα σοβαρών εγκληµάτων, καθόσον οι λόγοι αυτοί 

έχουν αποκλειστικό χαρακτήρα µόνο για το κλασσικό εσωτερικό απόρρητο, 

αλλά και για άλλους λόγους που ορίζει ο νόµος.  Είναι δηλαδή δυνατή η άρση 

του στα πλαίσια ανακριτικής διαδικασίας και για άλλα και όχι µόνο για ιδιαίτερα 

σοβαρά αδικήµατα, µόνο από τη δικαστική αρχή η οποία και είναι η εγγυήτρια 

των δικαιωµάτων του πολίτη. Ετσι δεν εντάσσονται στην έννοια αυτή όργανα της 

διοίκησης που εκτελούν ανακριτικό έργο αφού η διοίκηση δεν µπορεί να 

µετατραπεί σε δικαιοσύνη κάτι που θα οδηγούσε σε καταστρατήγηση του 

Συντάγµατος.  

                                             
14 Ανδρέας Γ. ∆ηµητρόπουλος: Συνταγµατικά δικαιώµατα, Ειδικό µέρος , ια εκδ. Αθήνα , 2005 
σελ. 183 καθώς και το υπ’ αριθµό 2723/2003 βούλευµα Συµβ.Πληµµ.Αθηνών. 
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2.  ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ ΚΑΙ ΕΞΩΤΕΡΙΚΩΝ ΣΤΟΙΧΕΙΩΝ ΤΟΥ 

ΑΠΟΡΡΗΤΟΥ ΤΗΣ ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΑΣ ΣΤΙΣ ΡΥΘΜΙΣΕΙΣ ΤΟΥ  

ΕΞΟΥΣΙΟ∆ΟΤΟΥΜΕΝΟΥ ΝΟΜΟΘΕΤΗ. 

 

Τα βασικά νοµοθετήµατα που ρυθµίζουν τα θέµατα των στοιχείων του 

εξωτερικού απορρήτου είναι:  

α) ο Ν. 3471/2006 «Προστασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα και της 

ιδιωτικής ζωής στον τοµέα των ηλεκτρονικών επικοινωνιών και 

τροποποίηση του ν.2472/1997»,   

β)  ο Ν. 2774/1999  για την προστασία των προσωπικών δεδοµένων στο 

τοµέα των τηλεπικοινωνιών και  

γ) το Π.∆. 47/05: «∆ιαδικασίες-εγγυήσεις άρσης απορρήτου επικοινωνιών & 

διασφάλισή του». 

    Ο  Ν. 3471/2006 «Προστασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα και της 

ιδιωτικής ζωής στον τοµέα των ηλεκτρονικών επικοινωνιών διακρίνεται σε δύο 

διαφορετικά µεταξύ τους κεφάλαια: 

- στο πρώτο από αυτά ενσωµατώνεται στο εθνικό δίκαιο η οδηγία 2002/58/ΕΚ ( 

τροποποιηθείσα ήδη από την 2006/24/ΕΚ) που πραγµατεύεται το γνωστό θέµα 

της διατήρησης των δεδοµένων ( data retention) . Η βασική προσφορά της 

οδηγίας έγκειται στην εισαγωγή των εννοιών «δεδοµένων θέσης» και 

«δεδοµένων κίνησης». 

- στο δεύτερο από αυτά τροποποιεί το βασικό νοµοθέτηµα του ∆ικαίου 

Προστασίας δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα ( Ν. 2472/1997)  κυρίως 

διορθώνοντας λάθη του παρελθόντος καθ΄ υπόδειξη κοινοτικών οργάνων ( π.χ. 

ορισµός του «αρχείου»), είτε ακολουθώντας τις εξελίξεις των καιρών ( βλ. 

εξαίρεση και των δικηγορικών εταιρειών από την υποχρέωση γνωστοποίησης)15 

α) . Σύµφωνα µε τις διατάξεις του Ν. 3471/2006  (α) άρθρ. 2 παρ. 3 και 4 :. 

"δεδοµένα κίνησης": τα δεδοµένα που υποβάλλονται σε επεξεργασία για τους 

                                             
15 Βλ. Ευάγγελου Παπακωνσταντίνου ∆.Ν. δικηγόρου σχόλιο σε Εφηµ∆∆ 4/2006, σελ. 442 
εποµ.:   
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σκοπούς της διαβίβασης µίας επικοινωνίας σε δίκτυο ηλεκτρονικών επικοινωνιών 

ή της χρέωσής της.  

Στα δεδοµένα κίνησης µπορεί να περιλαµβάνονται, µεταξύ άλλων, ο αριθµός, η 

διεύθυνση, η ταυτότητα της σύνδεσης ή του τερµατικού εξοπλισµού του 

συνδροµητή ή και χρήστη, οι κωδικοί πρόσβασης, τα δεδοµένα θέσης, η 

ηµεροµηνία και ώρα έναρξης και λήξης και η διάρκεια της επικοινωνίας, ο όγκος 

των διαβιβασθέντων δεδοµένων, πληροφορίες σχετικά µε το πρωτόκολλο, τη 

µορφοποίηση, τη δροµολόγηση της επικοινωνίας καθώς και το δίκτυο από το 

οποίο προέρχεται ή στο οποίο καταλήγει η επικοινωνία. 4. "δεδοµένα θέσης": τα 

δεδοµένα που υποβάλλονται σε επεξεργασία σε δίκτυο ηλεκτρονικών 

επικοινωνιών και που υποδεικνύουν τη γεωγραφική θέση του τερµατικού 

εξοπλισµού του χρήστη µίας διαθέσιµης στο κοινό υπηρεσίας ηλεκτρονικών 

επικοινωνιών. Κατά δε το άρθρο 4 Απόρρητο 1. Οποιαδήποτε χρήση των 

υπηρεσιών ηλεκτρονικών επικοινωνιών που παρέχονται µέσω δηµοσίου δικτύου 

επικοινωνιών και των διαθεσίµων στο κοινό υπηρεσιών ηλεκτρονικών 

επικοινωνιών, καθώς και των συναφών δεδοµένων κίνησης και θέσης, όπως 

ορίζονται στις διατάξεις του άρθρου 2 του παρόντος νόµου, προστατεύεται από 

το απόρρητο των επικοινωνιών. Η άρση του απορρήτου είναι επιτρεπτή µόνο 

υπό τις προϋποθέσεις και τις διαδικασίες που προβλέπονται από το άρθρο 19 

του Συντάγµατος. 2. Απαγορεύεται η ακρόαση, υποκλοπή, αποθήκευση ή 

άλλο είδος παρακολούθησης ή επιτήρησης των ηλεκτρονικών επικοινωνιών 

και των συναφών δεδοµένων κίνησης και θέσης, εκτός αν προβλέπεται άλλως 

από το νόµο.  

3. Επιτρέπεται η καταγραφή συνδιαλέξεων και των συναφών δεδοµένων κίνησης, 

όταν πραγµατοποιούνται κατά τη διάρκεια νόµιµης επαγγελµατικής πρακτικής µε 

σκοπό την παροχή αποδεικτικών στοιχείων εµπορικής συναλλαγής ή άλλης 

επικοινωνίας επαγγελµατικού χαρακτήρα, υπό την προϋπόθεση ότι και τα δύο 

µέρη, µετά από προηγούµενη ενηµέρωση σχετικά µε το σκοπό της 

καταγραφής, παρέχουν τη συγκατάθεσή τους.  

Με πράξη της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα, 

καθορίζεται ο τρόπος ενηµέρωσης των µερών και παροχής της συγκατάθεσης, 

καθώς και ο τρόπος και ο χρόνος διατήρησης των καταγεγραµµένων 

συνδιαλέξεων και των συναφών δεδοµένων κίνησης.  
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4. Με την επιφύλαξη της τήρησης των υποχρεώσεων που απορρέουν από την 

προστασία του απορρήτου, σύµφωνα µε τον παρόντα νόµο, επιτρέπεται η 

τεχνικής φύσεως αποθήκευση, η οποία είναι αναγκαία για τη διαβίβαση της 

επικοινωνίας.  

5. Απαγορεύεται η χρήση των δικτύων ηλεκτρονικών επικοινωνιών για την 

αποθήκευση πληροφοριών ή την απόκτηση πρόσβασης σε πληροφορίες 

αποθηκευµένες στον τερµατικό εξοπλισµό συνδροµητή ή χρήστη, ιδίως δε µε την 

εγκατάσταση κατασκοπευτικών λογισµικών, κρυφών αναγνωριστικών στοιχείων 

και άλλων παρό µοιων διατάξεων. Κατ εξαίρεση, επιτρέπεται η οποιαδήποτε 

τεχνικής φύσεως αποθήκευση ή πρόσβαση, αποκλειστικός σκοπός της οποίας 

είναι η διενέργεια ή διευκόλυνση της διαβίβασης µίας επικοινωνίας µέσω δικτύου 

ηλεκτρονικών επικοινωνιών ή η οποία είναι αναγκαία µόνο για την παροχή 

υπηρεσίας στην κοινωνία των πληροφοριών, την οποία έχει ζητήσει ρητά ο 

χρήστης ή ο συνδροµητής. Στην τελευταία αυτή περίπτωση η χρησιµοποίηση 

τέτοιων διατάξεων επιτρέπεται µόνον εάν παρέχονται στον συγκεκριµένο 

συνδροµητή ή χρήστη σαφείς και εκτεταµένες πληροφορίες, σύµφωνα µε το 

άρθρο 11 του ν. 2472/1997, όπως ισχύει, και ο υπεύθυνος ελέγχου των δεδοµένων 

παρέχει στον συνδροµητή ή χρήστη το δικαίωµα να αρνείται την επεξεργασία 

αυτή. Με πράξη της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού 

Χαρακτήρα, ορίζονται ειδικότερα οι τρόποι παροχής πληροφοριών, παροχής 

του δικαιώµατος άρνησης ή αίτησης συγκατάθεσης. 

β).Οι διατάξεις για την προστασία των δεδοµένων στις τηλεπικοινωνίες (Ν. 

24722/1997 και 2774/1999) δεν παρουσιάζουν συστηµατική αυτοτέλεια. 

Εντάσσονται στο γενικότερο πλαίσιο και εφαρµόζονται για κάθε ζήτηµα σχετικό 

για τη παροχή τηλεπικοινωνιακών υπηρεσιών που δεν ρυθµίζεται ειδικότερα. Οι 

βασικοί κανόνες ρυθµίζονται από τον πρώτοαπό αυτούς ενώ εδικότερα θέµατα 

από τον δεύτερο από αυτούς. Ετσι ο Ν. 2774/1999 ρυθµίζει τα θέµατα της αρχής 

της αναγκαιότητας, της αρχής της περιορισµένης χρονικής διάρκειας, και του 

κανόνα της συγκατάθεσης του υποκειµένου επεξεργασίας, το οποίο συντίθεται 
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από το δικαίωµα στη έκδοση και λήψη αναλυτικών λογαριασµών , στο δικαίωµα 

ενηµέρωσης και στο δικαίωµα γενικής και ειδικής αντίρρησης16. 

 

γ. .Σύµφωνα µε τις διατάξεις του Π.∆. 47/05 Π∆ 47/2005: «∆ιαδικασίες-

εγγυήσεις άρσης απορρήτου επικοινωνιών & διασφάλισή του». 

 

Αρθρο 3. Είδη επικοινωνίας. 1. Η άρση του απορρήτου δεν αφορά την δια ζώσης 

επικοινωνία, αλλά κάθε είδους επικοινωνία, η οποία διεξάγεται µέσω δικτύου 

επικοινωνίας ή παρόχου υπηρεσιών επικοινωνιών και την οποία χρησιµοποιεί ο 

συνδροµητής ή χρήστης κατά του οποίου λαµβάνεται το µέτρο της άρσης.  

2. Τα είδη και οι µορφές επικοινωνίας, που υπόκεινται στην άρση του απορρήτου, 

είναι ιδίως τα ακόλουθα: α. Επιστολογραφία, ήτοι επιστολές, δέµατα, 

ταχυµεταφορές στοιχείων, τηλεγραφήµατα, επιταγές κ.λπ. β. Τηλετυπική 

επικοινωνία (συνδροµητική). γ. Τηλεφωνική επικοινωνία, ήτοι σταθερή και 

κινητή τηλεφωνία. δ. Επικοινωνία δεδοµένων µέσω δικτύων δεδοµένων, 

µισθωµένων κυκλωµάτων κ.α. ε. Επικοινωνίες µέσω διαδικτύου (Internet). στ. 

Ασυρµατική επικοινωνία, ήτοι σταθερή ασύρµατη πρόσβαση, επικοινωνία 

κλειστών οµάδων χρηστών κ.ά. ζ. ∆ορυφορική επικοινωνία, ήτοι επικοινωνία 

µέσω δορυφορικής σύνδεσης τελικού χρήστη (π.χ. VSAT). η. Επικοινωνία κάθε 

µορφής µέσω µισθωµένων κυκλωµάτων. θ. Υπηρεσίες προστιθέµενης αξίας, που 

υπερτίθενται επί των προηγούµενων µορφών επικοινωνίας, αποτελούν ιδίως: Ι. Ο 

Αυτόµατος τηλεφωνητής ΙΙ. Τα Τηλεοµοιοτυπήµατα (FAX) ΙΙΙ. Τα Γραπτά 

µηνύµατα (SMS / MMS) ΙV. Οι Υπηρεσίες πληροφοριών V. Το Ηλεκτρονικό 

Ταχυδροµείο VI. Η πρόσβαση σε ιστοσελίδες VII. Η πρόσβαση σε βάσεις 

δεδοµένων VIII. Οι Ηλεκτρονικές συναλλαγές IX. Οι Τηλεδιασκέψεις X. Οι 

Πληροφορίες καταλόγου XI. Οι Υπηρεσίες έκτακτης ανάγκης ι. Οι συνδυασµένες 

µορφές επικοινωνίας που περιλαµβάνουν περισσότερες της µιας από τις 

παραπάνω επικοινωνίες, όπως είναι π.χ. η πρόσβαση σε δίκτυα δεδοµένων ή σε 

δίκτυα Internet από το Επιλεγόµενο ∆ηµόσιο Τηλεφωνικό ∆ίκτυο (PSTN). 

Ειδικότερα στις υπηρεσίες προστιθέµενης αξίας είναι δυνατόν να διαφοροποιείται 

                                             
16 Β. Τουντόπουλος: Η προστασία των δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα στον τοµέα των 
τηλεπικοινωνιών, η προσαρµογή του ελληνικού δικαίου στην οδηγία 97/66, σε ∆ΕΕ 5/2000, 
σελ. 478. 
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ο πάροχος υπηρεσιών διαδικτύου (πρόσβαση στο διαδίκτυο) από τον πάροχο της 

συγκεκριµένης υπηρεσίας 

 

Άρθρο 4. Στοιχεία επικοινωνίας. 1. Τα συγκεκριµένα στοιχεία επικοινωνίας, στα 

οποία είναι δυνατόν να αναφέρεται µία διάταξη άρσης του απορρήτου εξαρτώνται 

από το είδος της επικοινωνίας και εξειδικεύονται κατά περίπτωση ως εξής:  

α. Επιστολογραφία: 

αα. Πάροχος υπηρεσίας  

ββ. Αποστολέας 

 γγ. Αποδέκτης 

 δδ. Περιεχόµενο  

β. Τηλετυπική επικοινωνία: 

αα. Φυσικό ή νοµικό πρόσωπο συνδροµητή ή χρήστη 

 ββ. Καλών και καλούµενος αριθµός και ονοµατοδότης  

γγ. Χρόνος και διάρκεια κλήσης  

δδ. Χρέωση  

εε. Περιεχόµενο τηλετυπήµατος  

γ. Τηλεφωνική επικοινωνία: 

Επί συγκεκριµένου φυσικού ή νοµικού προσώπου, που είναι συνδροµητής ή 

χρήστης παρόχου υπηρεσιών σταθερής ή κινητής τηλεφωνίας, είναι δυνατόν να 

ζητηθούν τα ακόλουθα συγκεκριµένα στοιχεία εισερχόµενων και απερχόµενων 

κλήσεων.  

αα. Καλών και καλούµενος αριθµός κλήσης και στις αναπάντητες κλήσεις.  

ββ. Καλών και καλούµενος συνδροµητής και πελάτης και στις αναπάντητες 

κλήσεις γγ. Ώρα έναρξης και ώρα λήξης της επικοινωνίας.  

δδ. Γεωγραφικός εντοπισµός καλούντος και καλούµενου (στις κινητές 

επικοινωνίες) είτε οµιλούν, είτε πρόκειται για SMS, είτε είναι σε θέση stand by, 

είτε πραγµατοποιούν αναπάντητη κλήση.  

εε. Περιεχόµενο επικοινωνίας (φωνή, εικόνα κ.λπ.  

στστ. Στοιχεία ταυτότητας τερµατικής συσκευής και σύνδεσης (ΙΜΕΙ, IMSI, 

TMSI) ζζ. Οι αλφαριθµητικοί χαρακτήρες που εισάγει ο χρήστης για την 

πραγµατοποίηση της σύνδεσης ή για την ενεργοποίηση ειδικών υπηρεσιών ή 

λειτουργιών. 
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 ηη. Η σηµατοδότηση της ετοιµότητας για την πρόσβαση (προειδοποιητικό σήµα 

επικοινωνίας).  

θθ. Πραγµατικός προορισµός και ενδιάµεσοι αριθµοί κλήσεως, σε περίπτωση 

εκτροπής της κλήσης.  

δ. Επικοινωνία δεδοµένων: 

Η επικοινωνία δεδοµένων (data) πραγµατοποιείται µε τους ακόλουθους τρόπους:  

αα. Μέσω µισθωµένων κυκλωµάτων  

ββ. Μέσω ειδικών δικτύων υπολογιστών (µεταγωγής πακέτων): µε αφιερωµένες 

συνδροµητικές γραµµές, µε πρόσβαση από το Επιλεγόµενο ∆ηµόσιο Τηλεφωνικό 

∆ίκτυο (PSTN)  

γγ. Μέσω του ∆ιαδικτύου (Internet)  

Στις παραπάνω περιπτώσεις είναι δυνατή η παροχή όλων των ενδιαφερόντων 

στοιχείων, ιδίως του καλούντος και καλούµενου χρήστη, του χρόνου και 

διάρκειας επικοινωνίας, και των µεταβιβαζόµενων στοιχείων.  

ε. Επικοινωνίες µέσω διαδικτύου (Internet) 

αα. Η πρόσβαση των χρηστών στο ∆ιαδίκτυο πραγµατοποιείται µε τους 

ακόλουθους τρόπους: Με µισθωµένο ψηφιακό κύκλωµα (µόνιµη σύνδεση) Μέσω 

του Επιλεγόµενου ∆ηµόσιου Τηλεφωνικού ∆ικτύου (σύνδεση αναλογική, ISDN, 

DSL), καθώς και των δικτύων κινητής τηλεφωνίας. Με σταθερή ασύρµατη 

πρόσβαση (ΣΑΠ).  

ββ. Ο πάροχος υπηρεσιών διαδικτύου, ο οποίος διαθέτει εγκαταστάσεις 

διαδικτύου (ISP, Internet Service Provider), υποχρεούται να διαθέτει τα πλήρη 

στοιχεία ταυτότητας των χρηστών πελατών του (ονοµατεπώνυµο, διεύθυνση, 

ιστοσελίδα) καθώς και τον τρόπο πρόσβασής τους. Κάθε πρόσβαση του χρήστη 

στο διαδίκτυο καταγράφεται στις εγκαταστάσεις του ISP στο επίπεδο του δικτύου 

(πακέτα ΙΡ). Με τη διάταξη µπορεί να επιτραπεί η εξέταση του περιεχοµένου των 

πακέτων προκειµένου να αποκαλυφθούν χρήσιµες πληροφορίες αναφορικά µε τις 

ενέργειες του χρήστη στο διαδίκτυο, όπως: επισκεπτόµενες διευθύνσεις 

χρησιµοποιούµενες υπηρεσίες (email, συναλλαγές κ.λπ.) περιήγηση σε 

ιστοσελίδες και βάσεις πληροφοριών ανταλλαγή δεδοµένων / αρχείων µέσω της 

υπηρεσίας FTP τηλεφωνική επικοινωνία µέσω διαδικτύου (VoIP). στ. 

Ασυρµατική επικοινωνία αα. Σταθερή ασύρµατη πρόσβαση (ΣΑΠ) Τα δίκτυα 

ΣΑΠ µπορούν να παρέχουν όλες τις υπηρεσίες επικοινωνίας που παρέχονται από 

τα τηλεπικοινωνιακά δίκτυα, ήτοι τηλεφωνία, υπηρεσίες ISDN, πρόσβαση σε 
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δίκτυα δεδοµένων και Internet, µισθωµένα κυκλώµατα, υπηρεσίες προστιθέµενης 

αξίας κ.λπ. Για την εξασφάλιση των στοιχείων επικοινωνίας, που αφορούν τις 

ανωτέρω παρεχόµενες υπηρεσίες, µπορεί να επιτραπεί η πρόσβαση στους 

σταθµούς βάσης των δικτύων ΣΑΠ µε την συγκατάθεση και συνεργασία των 

παρόχων υπηρεσιών ΣΑΠ. 

 ββ. Τοπικά ασυρµατικά δίκτυα Τα τοπικά ασυρµατικά δίκτυα 802.11 και 

Bluetooth λειτουργούν στη ζώνη συχνοτήτων 2,4 GHz και εξυπηρετούν 

περιορισµένες γεωγραφικές περιοχές παρέχοντας κυρίως υπηρεσίες τηλεφωνίας, 

δεδοµένων και Internet. Η λήψη και καταγραφή των άνω στοιχείων επικοινωνίας 

µπορεί να επιτραπεί µε την πρόσβαση στους σταθµούς βάσης WiFi των δικτύων 

αυτών, µε τη συνεργασία των παρόχων. γγ. Συστήµατα επικοινωνίας κλειστών 

οµάδων χρηστών Τα εν λόγω δίκτυα είναι ιδιωτικά και η πρόσβαση για τη λήψη 

στοιχείων επικοινωνίας σε αυτά γίνεται αναγκαίως µε την συνεργασία των 

ιδιοκτητών τους, οι οποίοι και υποχρεούνται προς τούτο.  

ζ. ∆ορυφορική επικοινωνία: 

αα. Συστήµατα VSAT Τα συστήµατα VSAT παρέχουν στον τελικό χρήστη, ο 

οποίος διαθέτει κατάλληλο τερµατικό VSAT συνδεόµενο µε τον επίγειο 

δορυφορικό σταθµό βάσης (HUB) του συστήµατος, όλες τις τηλεπικοινωνιακές 

υπηρεσίες. Εφόσον ο σταθµός HUB βρίσκεται εντός της χώρας, µπορεί να 

επιτραπεί η λήψη των προσωπικών στοιχείων του χρήστη και των δεδοµένων 

επικοινωνίας µε την συνεργασία του παρόχου της υπηρεσίας VSAT.  

ββ. ∆ορυφορικά συστήµατα επικοινωνίας πλοίων Τα συστήµατα αυτά παρέχουν 

την δυνατότητα στα πλοία, µε την χρήση κατάλληλων τερµατικών, να 

εξασφαλίζουν µέσω δορυφορικών συνδέσεων πρόσβαση στα λοιπά δηµόσια 

τηλεπικοινωνιακά δίκτυα, µέσω των οποίων µπορούν να λαµβάνονται στοιχεία.  

η. Μισθωµένα κυκλώµατα: 

Τα απαιτούµενα στοιχεία εξαρτώνται από το είδος του µισθωµένου κυκλώµατος 

(αναλογικό, ψηφιακό, δορυφορικό) και την συγκεκριµένη µορφή επικοινωνίας για 

την οποία χρησιµοποιούνται (π.χ. τηλεφωνική επικοινωνία, µετάδοση δεδοµένων, 

σύνδεση Internet κ.λπ.), σύµφωνα µε τα αναφερόµενα στις προηγούµενες 

παραγράφους.  

θ. Υπηρεσίες προστιθέµενης αξίας: 

Τα απαιτούµενα στοιχεία εξαρτώνται από την συγκεκριµένη υπηρεσία, καθώς και 

από το είδος επικοινωνίας η οποία την εξυπηρετεί. Συγκεκριµένα για τις 
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υπηρεσίες που αναφέρονται παραπάνω (άρθρο 3 παρ. 2) σηµειώνονται τα 

ακόλουθα: 

 αα. Αυτόµατος τηλεφωνητής Τα µεταδιδόµενα φωνητικά µηνύµατα 

καταγράφονται µε τον ίδιο τρόπο που καταγράφεται η συνοµιλία (περίπτ. γ).  

ββ. Τηλεοµοιοτυπήµατα (FAX) Η αποτύπωση των σχετικών στοιχείων γίνεται µε 

τη χρήση συσκευής FAX.  

γγ. Γραπτά µηνύµατα (SMS/MMS) Καταγραφή και αποθήκευση στα αρχεία του 

παρόχου υπηρεσιών γίνεται εφόσον ζητηθεί.  

δδ. Υπηρεσίες πληροφοριών Καταγραφή κάθε πρόσβασης γίνεται στα αρχεία του 

παρόχου.  

εε. Ηλεκτρονικό Ταχυδροµείο Καταγράφονται στα αρχεία του παρόχου τα 

ακόλουθα στοιχεία: Ηλεκτρονική διεύθυνση Παραλήπτες των εξερχοµένων 

µηνυµάτων (ηλεκτρονική διεύθυνση) Αποστολείς των εισερχοµένων µηνυµάτων 

(ηλεκτρονική διεύθυνση) Το περιεχόµενο των ηλεκτρονικών µηνυµάτων. στστ. 

Πρόσβαση σε ιστοσελίδες Καταγράφονται στα αρχεία του παρόχου τα ακόλουθα 

στοιχεία: Ιστοσελίδες που επισκέπτεται ο χρήστης Σε περίπτωση που ο χρήστης 

διαθέτει εξυπηρετητή ιστοσελίδων (Web Server), µπορεί να αποκαλυφθεί το 

περιεχόµενο των ιστοσελίδων και τα στοιχεία των συναλλαγών που γίνονται 

µέσω του εξυπηρετητή. ζζ. Πρόσβαση σε Βάσεις ∆εδοµένων Καταγράφονται στα 

αρχεία του παρόχου τα ακόλουθα στοιχεία: Βάσεις δεδοµένων που επισκέπτεται ο 

χρήστης Περιεχόµενο των βάσεων δεδοµένων. 

 ηη. Ηλεκτρονικές συναλλαγές (τραπεζικές e banking) κρατικές (e gov), 

εµπορικές (e commerce). Τα στοιχεία που µπορούν να αποκαλυφθούν είναι: Είδος 

συναλλαγών Στοιχεία συναλλασσοµένων προσώπων Χρόνος συναλλαγής 

Αριθµοί πιστωτικών καρτών Αριθµοί τραπεζικών λογαριασµών, καταθέσεις / 

αναλήψεις Οφειλές προς τρίτους Περιουσιακά στοιχεία  

θθ. Τηλεδιασκέψεις: Σε περίπτωση τηλεφωνικής τηλεδιάσκεψης ισχύει ό,τι στις 

τηλεφωνικές επικοινωνίες (περίπτ. γ). Σε περίπτωση τηλεδιάσκεψης µε µετάδοση 

εικόνας (video) απαιτείται ειδικός εξοπλισµός. Σε περίπτωση υπηρεσίας chat 

room στο διαδίκτυο, καταγραφή των στοιχείων από τον πάροχο υπηρεσιών 

διαδικτύου είναι δυνατή εφόσον ζητηθεί. Σε περίπτωση τηλεδιάσκεψης 

πολλαπλών προσώπων δύνανται να καταγραφούν οι αριθµοί κλήσης των 

συµµετεχόντων, καθώς και το περιεχόµενο της επικοινωνίας. ιι. Πληροφορίες 

καταλόγου: Σε περίπτωση που παρέχονται τηλεφωνικώς τα στοιχεία είναι 
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δυνατόν να ζητηθούν σύµφωνα µε την περίπτωση γ της παρούσας παραγράφου. 

Σε περίπτωση παροχής µέσω διαδικτύου τα στοιχεία είναι δυνατόν να ζητηθούν 

σύµφωνα µε την περίπτωση ε της παρούσας παραγράφου. Σε περίπτωση έντυπης 

καταχώρησης ή σε δισκέτα αναζήτησης, τα στοιχεία είναι δυνατόν να ζητηθούν 

στις ανωτέρω πηγές. ιαια. Υπηρεσίες έκτακτης ανάγκης Καταγραφή των 

στοιχείων γίνεται από τον πάροχο υπηρεσίας.  

 

2. Όλα τα ανωτέρω στοιχεία εφόσον τηρούνται οι νόµιµες προϋποθέσεις είναι 

δυνατόν να ζητούνται από τους παρόχους υπηρεσιών προστιθέµενης αξίας ή από 

τους παρόχους υπηρεσιών δικτύου ή και από αµφοτέρους.  

3. Η παράθεση των στοιχείων επικοινωνίας της παραγράφου 1 είναι ενδεικτική. Η 

διάταξη άρσης απορρήτου δεν αποκλείεται να αναφέρεται και σε άλλα στοιχεία 

κατά είδος επικοινωνίας, κάθε φορά που η εξέλιξη της επιστήµης και της 

τεχνολογίας επιφέρει διεύρυνση του καταλόγου των στοιχείων αυτών. 

 

3. Η Ο∆ΗΓΙΑ 2006/24/ΕΚ 

Με την οδηγία 2006/24/ΕΚ η οποία τροποποίησε την 2002/58/ΕΚ, φανερώνεται 

ότι σε επίπεδο Ευρωπαϊκής Ένωσης «προκρίνεται» η ασφάλεια και όχι η 

ελευθερία, αφού καθιερώνεται η υποχρεωτική προληπτική αποθήκευση των 

εξωτερικών στοιχείων της επικοινωνίας όλων των χρηστών ηλεκτρονικών 

υπηρεσιών17.  

Η οδηγία αυτή: 

• αποβλέπει  στην εναρµόνιση των διατάξεων των κρατών µελών σχετικά µε τις 

υποχρεώσεις των παρόχων διαθέσιµων στο κοινό υπηρεσιών ηλεκτρονικών 

επικοινωνιών ή δηµοσίου δικτύου επικοινωνιών όσον αφορά την διατήρηση 

ορισµένων δεδοµένων που παράγονται ή υφίστανται επεξεργασία από αυτούς, 

ώστε να διασφαλιστεί ότι τα δεδοµένα καθίστανται διαθέσιµα για τους σκοπούς 

της διερεύνησης, διαπίστωσης και δίωξης σοβαρών ποινικών αδικηµάτων, όπως 

ορίζονται βάσει του εθνικού δικαίου των κρατών µελών. 

                                             
17 Βασιλική Τζαλαβρά: Η ποινικού ενδιαφέροντος παρακολούθηση των ηλεκτρονικών 
υπηρεσιών, σε Ποιν.Χρον. ΝΖ/2007, σελ. 565 εποµ. 
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• εφαρµόζεται σε δεδοµένα κίνησης και θέσης, στις νοµικές οντότητες και στα 

φυσικά πρόσωπα και στα συναφή δεδοµένα που απαιτούνται για την 

αναγνώριση του συνδροµητή ή του καταχωρηµένου χρήστη. ∆εν εφαρµόζεται 

στο περιεχόµενο των ηλεκτρονικών επικοινωνιών, συµπεριλαµβανοµένων των 

πληροφοριών στις οποίες η πρόσβαση πραγµατοποιείται µε τη χρήση δικτύου 

ηλεκτρονικών επικοινωνιών. 

Ακολουθούν οι Ορισµοί 

α) "δεδοµένα": β) "χρήστης": γ) "τηλεφωνική υπηρεσία":·δ) "κωδικός ταυτότητας 

χρήστη": ε) "κωδικός ταυτότητας κυψέλης": στ) "ανεπιτυχής κλήση". 

Κατά δε το Άρθρο 3 

Υποχρέωση διατήρησης δεδοµένων 

1. Κατά παρέκκλιση εκ των άρθρων 5, 6 και 9 της οδηγίας 2002/58/ΕΚ, τα 

κράτη µέλη θεσπίζουν µέτρα ώστε να διασφαλίζεται ότι τα δεδοµένα τα 

οποία προσδιορίζονται µε το άρθρο 5 της παρούσας οδηγίας διατηρούνται 

σύµφωνα µε τις διατάξεις της παρούσας οδηγίας, εφόσον παράγονται ή 

υποβάλλονται σε επεξεργασία από παρόχους διαθέσιµων στο κοινό 

υπηρεσιών ηλεκτρονικών επικοινωνιών ή δηµοσίου δικτύου επικοινωνιών 

στο πλαίσιο της δικαιοδοσίας τους κατά την παροχή των προσδιοριζόµενων 

υπηρεσιών επικοινωνιών. 

Στο άρθρο 4 Πρόσβαση στα δεδοµένα: Τα κράτη µέλη θεσπίζουν µέτρα ώστε 

να διασφαλίζεται ότι τα δεδοµένα που διατηρούνται σύµφωνα µε την 

παρούσα οδηγία παρέχονται µόνο στις αρµόδιες εθνικές αρχές, σε ειδικές 

περιπτώσεις και σύµφωνα µε την εθνική νοµοθεσία. Η διαδικασία και οι όροι 

πρόσβασης σε διατηρούµενα δεδοµένα σύµφωνα µε τις απαιτήσεις αναγκαιότητας 

και αναλογικότητας ορίζονται από τα κράτη µέλη στο εθνικό τους δίκαιο, µε την 

επιφύλαξη των οικείων διατάξεων του ευρωπαϊκού δικαίου ή του δηµοσίου 

διεθνούς δικαίου, και ιδίως της ΕΣ∆Α, όπως έχει ερµηνευθεί από το Ευρωπαϊκό 

∆ικαστήριο Ανθρωπίνων ∆ικαιωµάτων. 

Στο άρθρο 5Κατηγορίες διατηρουµένων δεδοµένων: 1. Τα κράτη µέλη 

διασφαλίζουν ότι βάσει της παρούσας οδηγίας οι ακόλουθες κατηγορίες 

δεδοµένων διατηρούνται: 



24 
 

α) δεδοµένα αναγκαία για την ανίχνευση και τον προσδιορισµό της πηγής της 

επικοινωνίας: 

β) δεδοµένα αναγκαία για τον προσδιορισµό του προορισµού της επικοινωνίας: 

γ) δεδοµένα αναγκαία για τον προσδιορισµό της ηµεροµηνίας, ώρας και διάρκειας 

της επικοινωνίας: 

δ) δεδοµένα αναγκαία για τον προσδιορισµό του είδους της επικοινωνίας: 

ε) δεδοµένα αναγκαία για τον προσδιορισµό του εξοπλισµού επικοινωνίας των 

χρηστών, ή του φεροµένου ως εξοπλισµού επικοινωνίας τους: 

στ) δεδοµένα αναγκαία για τον προσδιορισµό της θέσης του εξοπλισµού κινητής 

επικοινωνίας: 

2. Η παρούσα οδηγία δεν επιτρέπει τη διατήρηση δεδοµένων που 

αποκαλύπτουν το περιεχόµενο των επικοινωνιών. 

Κατά δε το άρθρο 6 Χρονικό διάστηµα διατήρησης: Τα κράτη µέλη διασφαλίζουν 

ότι οι κατηγορίες δεδοµένων του άρθρου 5 διατηρούνται για χρονικό διάστηµα 

όχι µικρότερο του εξαµήνου και όχι µεγαλύτερο της διετίας από την 

ηµεροµηνία της επικοινωνίας. 

Άρθρο 7 

Προστασία και ασφάλεια των δεδοµένων 

Με την επιφύλαξη των διατάξεων που θεσπίστηκαν δυνάµει της οδηγίας 

95/46/ΕΚ και της οδηγίας 2002/58/ΕΚ, κάθε κράτος µέλος εξασφαλίζει ότι στα 

δεδοµένα που διατηρούνται σύµφωνα µε την παρούσα οδηγία εφαρµόζονται 

τουλάχιστον οι εξής αρχές ασφαλείας από τους παρόχους υπηρεσιών 

ηλεκτρονικών επικοινωνιών διαθέσιµων στο κοινό ή δηµοσίου δικτύου 

επικοινωνιών: 

α) τα διατηρούµενα δεδοµένα είναι ίδιας ποιότητας και τυγχάνουν της αυτής 

προστασίας και ασφάλειας µε τα δεδοµένα που περιέχει το δίκτυο· 

β) λαµβάνονται τα δέοντα τεχνικά και οργανωτικά µέτρα προστασίας των 

δεδοµένων κατά τυχαίας ή παράνοµης καταστροφής τους ή τυχαίας απώλειας, 

αλλοίωσης, µη εξουσιοδοτηµένης ή παράνοµης αποθήκευσης, επεξεργασίας, 

πρόσβασης ή αποκάλυψης· 
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γ) λαµβάνονται τα δέοντα τεχνικά και οργανωτικά µέτρα για να διασφαλισθεί ότι 

στα δεδοµένα έχει πρόσβαση µόνο ειδικά εξουσιοδοτηµένο προσωπικό 

και 

δ) τα δεδοµένα καταστρέφονται στο τέλος του χρονικού διαστήµατος διατήρησης, 

εκτός από εκείνα στα οποία έχει αποκτηθεί πρόσβαση και τα οποία έχουν 

φυλαχθεί. 

Άρθρο 9 

Εποπτική αρχή 

1. Κάθε κράτος µέλος ορίζει µία ή περισσότερες δηµόσιες αρχές αρµόδιες για την 

παρακολούθηση της εφαρµογής στο έδαφός του των διατάξεων που θεσπίζονται 

από τα κράτη µέλη σύµφωνα µε το άρθρο 7 όσον αφορά την ασφάλεια των 

διατηρουµένων δεδοµένων. Οι αρχές αυτές µπορεί να είναι οι ίδιες µε τις 

προβλεπόµενες στο άρθρο 28 της οδηγίας 95/46/ΕΚ. 

2. Οι αρχές της παραγράφου 1 ενεργούν µε πλήρη ανεξαρτησία κατά την άσκηση 

των κατά την παράγραφο 1 καθηκόντων παρακολούθησης. 

Άρθρο 10 

Στατιστικά στοιχεία 

1. Τα κράτη µέλη διασφαλίζουν ότι τα στατιστικά στοιχεία για τη διατήρηση 

δεδοµένων τα οποία παράγονται ή υποβάλλονται σε επεξεργασία σε συνάρτηση 

µε την παροχή διαθεσίµων στο κοινό υπηρεσιών ηλεκτρονικών επικοινωνιών ή 

δηµοσίου δικτύου επικοινωνιών παρέχονται στην Επιτροπή ανά έτος. Αυτά τα 

στατιστικά στοιχεία περιλαµβάνουν: 

- τις περιπτώσεις στις οποίες παρασχέθηκαν πληροφορίες στις αρµόδιες αρχές 

σύµφωνα µε το εφαρµοστέο εθνικό δίκαιο, 

- το χρονικό διάστηµα µεταξύ της ηµεροµηνίας διατήρησης των δεδοµένων και 

της ηµεροµηνίας υποβολής του αιτήµατος από την αρµόδια αρχή για τη 

διαβίβαση των δεδοµένων, 

- τις υποθέσεις στις οποίες δεν κατέστη δυνατόν να ικανοποιηθούν τα αιτήµατα 

για δεδοµένα. 
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2. Αυτά τα στατιστικά στοιχεία δεν περιλαµβάνουν δεδοµένα προσωπικού 

χαρακτήρα. 

Άρθρο 13 

Ένδικα µέσα, ευθύνη και κυρώσεις 

1. Τα κράτη µέλη λαµβάνουν τα απαιτούµενα µέτρα προκειµένου να 

εξασφαλίσουν ότι τα εθνικά µέτρα εφαρµογής του Κεφαλαίου ΙΙΙ της οδηγίας 

95/46/ΕΚ περί ενδίκων µέσων, ευθύνης και κυρώσεων υλοποιούνται πλήρως 

όσον αφορά την επεξεργασία δεδοµένων δυνάµει της παρούσας οδηγίας. 

2. Τα κράτη µέλη λαµβάνουν ιδίως τα απαιτούµενα µέτρα προκειµένου να 

εξασφαλίσουν ότι η εκ προθέσεως προσπέλαση ή µεταφορά δεδοµένων 

διατηρουµένων δυνάµει της παρούσας οδηγίας, η οποία δεν επιτρέπεται 

σύµφωνα µε εθνικές διατάξεις θεσπισθείσες δυνάµει της οδηγίας, τιµωρείται 

µε την επιβολή κυρώσεων, µεταξύ άλλων διοικητικών ή ποινικών, οι οποίες 

είναι αποτελεσµατικές, αναλογικές και αποτρεπτικές. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ  ΤΡΙΤΟ 

Η  ∆ΙΑΣΦΑΛΙΣΗ ΤΩΝ ΕΞΩΤΕΡΙΚΩΝ ΣΤΟΙΧΕΙΩΝ ΤΟΥ ΑΠΟΡΡΗΤΟΥ 

1. Οι Ανεξάρτητες ∆ιοικητικές Αρχές ως  θεσµοί διασφάλισης του 

δικαιώµατος. 

Ο θεσµός των Ανεξάρτητων ∆ιοικητικών Αρχών, αφού έγινε αντικείµενο 

µακρόχρονης νοµοθετικής, νοµολογιακής και δογµατικής επεξεργασίας, κάνει το 

«ντεµπούτο» του κατά τη συνταγµατική αναθεώρηση του 2001.18 

H σηµασία του απορρήτου των επικοινωνιών και η ανάγκη διαφύλαξης του (ιδίως 

ενόψει της ραγδαίας εξέλιξης της τεχνολογίας που πολλαπλασιάζει και τις 

πιθανότητες προσβολής του) οδήγησε τον αναθεωρητικό νοµοθέτη του έτους 

2001 στην πρόβλεψη ανεξάρτητης διοικητικής αρχής µε αντικείµενο την 

προστασία του απορρήτου των επικοινωνιών ( άρθρο 19 Σ παρ. 2).  Σε εκτέλεση 

αυτής εκδόθηκε ο Ν. 3115/2003 µε τον οποίο θεσπίσθηκε η ανεξάρτητη 

διοικητική Αρχή µε την επωνυµία «Αρχή ∆ιασφάλισης του Απορρήτου των 

Επικοινωνιών»19 µε σκοπό την προστασία του απορρήτου των επιστολών, της 

ελεύθερης ανταπόκρισης ή επικοινωνίας µε οποιονδήποτε άλλο τρόπο καθώς και 

την ασφάλεια των δικτύων και πληροφοριών. Στην έννοια της προστασίας του 

απορρήτου των επικοινωνιών περιλαµβάνεται και ο έλεγχος της τήρησης των 

όρων και της διαδικασίας άρσης του απορρήτου, που προβλέπονται από τον νόµο. 

Α . Η Α∆ΑΕ είναι Ανεξάρτητη Αρχή που απολαµβάνει διοικητικής αυτοτέλειας. 

Έδρα της Α∆ΑΕ είναι η Αθήνα, µπορεί όµως µε απόφασή της να εγκαθιστά και 

να λειτουργεί γραφεία και σε άλλες πόλεις της Ελλάδας. Οι αποφάσεις της Α∆ΑΕ 

κοινοποιούνται µε µέριµνά της στον Υπουργό ∆ικαιοσύνης, ενώ στο τέλος κάθε 

έτους υποβάλλεται Έκθεση των πεπραγµένων της στον Πρόεδρο της Βουλής, 

στον Υπουργό ∆ικαιοσύνης και στους αρχηγούς των κοµµάτων που 

εκπροσωπούνται στη Βουλή και στο Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο20. 

                                             
18 Αντ. Κεχρή: Σκέψεις επί της έννοιας «Ανεξάρτητη ∆ιοικητική Αρχή», σε Εφηµ∆∆-3/2007, 
σελ. 353. 
19 Ανδρέας Γ. ∆ηµητρόπουλος: Συνταγµατικά δικαιώµατα, Ειδικό µέρος , ια εκδ. Αθήνα , 2005 
σελ.194 
20 http://www.adae.gr 
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Η Α∆ΑΕ υπόκειται σε κοινοβουλευτικό έλεγχο κατά τον τρόπο και τη διαδικασία 

που κάθε φορά προβλέπεται από τον Κανονισµό της Βουλής.. 

Η Α∆ΑΕ κατέχει κεντρική θέση στο σύστηµα εγγυήσεων προστασίας του 

απορρήτου. Ως έκφραση του θεσµικού εγγυητικού χαρακτήρα της, η Α∆ΑΕ 

αναλαµβάνει ένα εποπτικό των τηλεπικοινωνιών ρόλο, για την άσκηση του 

οποίου εξοπλίζεται µε σηµαντικές ελεγκτικές και κυρωτικές αρµοδιότητες , τι 

ς οποίες ασκεί σε ένα επίπεδο παράλληλο και διακριτό από τις άλλες Αρχές της 

εκτελεστικής, αλλά και της δικαστικής εξουσίας. Ακριβώς λόγω της σηµασίας και 

της ευαισθησίας διακυβευόµενων εννόµων αγαθών, ο εποπτικός ρόλος της Α∆ΑΕ 

τυποποιείται µε αυστηρότητα που προσοµοιάζει µε αυτή µιας δικαστικής 

διαδικασίας..Από την τυπικότητα της διαδικασίας απορρέουν σηµαντικές 

υποχρεώσεις και δεσµεύσεις όχι µόνο για την ίδια την Αρχή αλλά και για τις 

άλλες κρατικές αρχές όπως και για τις εποπτευόµενες επιχειρήσεις21.  

Οι ελεγκτικές αρµοδιότητες της Α∆ΑΕ περιγράφονται στις διατάξεις του άρθρου 

6  του Ν. 3115/2003 και περιλαµβάνουν: 

α) την διενέργεια τακτικών και εκτάκτων ελέγχων, αυτεπαγγέλτως ή µετά από 

καταγγελία σε δηµόσιες υπηρεσίες, οργανισµούς και ιδιωτικές επιχειρήσεις που 

ασχολούνται µε τηλεπικοινωνιακές υπηρεσίες. 

β) την κατάσχεση µέσων παραβίασης του απορρήτου και τον ορισµό αυτής ως 

µεσεγγυούχου. 

γ) την καταστροφή πληροφοριών ή στοιχείων η δεδοµένων, τα οποία 

αποκτήθηκαν µε παράνοµη παραβίαση του απορρήτου των επικοινωνιών. 

δ) την διενέργεια ερευνών κατόπιν καταγγελίας για τη προστασία των 

δικαιωµάτων των καθ’ ών η άρση του απορρήτου, σχετικά µε τον τρόπο και τη 

διαδικασία αυτής. 

ε) τη  την διενέργεια  ελέγχου τήρησης των όρων και της διαδικασίας άρσης του 

απορρήτου, χωρίς να εξετάζει τη κρίση των αρµοδίων δικαστικών Αρχών. 

                                             
21 Ακρίτας Καϊδατζής: Παρατηρήσεις στην ΣτΕ (Ε.Α.) 456/2007, σε Εφηµ∆∆, 4/2007,σελ. 442. 
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στ) τη διενέργεια ελέγχου φορολογικών στοιχείων που προβλέπονται από τον Π.∆. 

186/1992 (ΚΒΣ) βιβλίων.22  

Αξίζει ιδιαίτερα να επισηµανθεί η θέση της Α∆ΑΕ σε σχέση µε τη προστασία 

των εξωτερικών στοιχείων του απορρήτου. Στη  µε αριθµό 1/2005 

γνωµοδότηση της επιβεβαιώνεται µε ρητό και κατηγορηµατικό τρόπο ότι στη 

προστατευτική σφαίρα του απορρήτου της επικοινωνίας εµπίπτουν και τα 

εξωτερικά στοιχεία του απορ΄ρητου όπως προβλέπεται ειδικά από το νόµο ( π.δ. 

47/2005)  και έχει νοµολογηθεί23   

Άλλοι θεσµοί διασφάλισης του απορρήτου των επικοινωνιών είναι:  

•  η Εθνική Επιτροπή Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδροµείων ( ΕΕΤΤ) και 

•  η  Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα (ΑΠ∆ΠΧ) . 

Ο έλεγχος της τήρησης των κανόνων επεξεργασίας των προσωπικών δεδοµένων 

και προστασίας της ιδιωτικής ζωής στον τηλεπικοινωνιακό τοµέα ασκείται από 

την Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα (ΑΠ∆ΠΧ). 

Εντούτοις η προστασία των χρηστών των τηλεπικοινωνιακών υπηρεσιών ανήκει 

στην Εθνική Επιτροπή Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδροµείων ( ΕΕΤΤ). Η 

προστασία των δικαιωµάτων του χρήστη τηλεπικοινωνιών από δύο ανεξάρτητες 

διοικητικές αρχές δηµιουργούσε ζήτηµα επικάλυψης αρµοδιοτήτων. Το ζήτηµα 

λύθηκε µε το νόµο 2774/1999, κατά τον οποίο συνάγεται (άρθρο 1παρ. 1) 

συνάγεται γενική αρµοδιότητα της ΑΠ∆ΠΧ εκτός από τις περιπτώσεις που 

θεµελιώνεται αρµοδιότητα της  ΕΕΤΤ24 

 
Β . Η ΕΕΤΤ (Εθνική Επιτροπή Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδροµείων), είναι η 

Ανεξάρτητη Αρχή η οποία αποτελεί τον Εθνικό Ρυθµιστή που ελέγχει, ρυθµίζει 

και εποπτεύει: (α) την αγορά ηλεκτρονικών επικοινωνιών, στην οποία 

δραστηριοποιούνται οι εταιρείες σταθερής και κινητής τηλεφωνίας, ασύρµατων 

επικοινωνιών και διαδικτύου και (β) την ταχυδροµική αγορά, στην οποία 

δραστηριοποιούνται οι εταιρείες παροχής ταχυδροµικών υπηρεσιών και 

                                             
22 ∆. Τζόλιας: Οι ελεγκτικές αρµοδιότητες της Αρχής ∆ιασφάλισης του Απορρήτου των 
Επικοινωνιών, σε ∆ιΜΕΕ, 4/2005, σελ. 541. 
23 Μαρίνος Παπαδόπουλος: Νοµικά προβλήµατα στην άρση του απορρήτου στηνΕλλάδα (άρση 
του ανοήτου στην άρση του απορρήτους την Ελλάδα) σε ∆ιΜΕΕ 1/2007, έτος 4ο , σελ. 38. 
24 Β. Τουντοόπουλου, Η προστασία των δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα στον τοµέα των 
τηλεπικοινωνιών, η προσαρµογή του ελληνικού δικαίου στην οδηγία 97/66, σε ∆ΕΕ 5/2000, 
σελ. 475 επ. 
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υπηρεσιών ταχυµεταφοράς. Επιπλέον, η ΕΕΤΤ ασκεί τις αρµοδιότητες Επιτροπής 

Ανταγωνισµού στις εν λόγω αγορές. 

Ιδρύθηκε το 1992 µε τον Ν.2075 µε την επωνυµία Εθνική Επιτροπή 

Τηλεπικοινωνιών (ΕΕΤ) και οι αρµοδιότητές της επικεντρώνονταν στην εποπτεία 

της απελευθερωµένης αγοράς των τηλεπικοινωνιών. Η λειτουργία της όµως 

ξεκίνησε το καλοκαίρι του 1995. Με την ψήφιση του Ν.2668/98 ο οποίος 

καθόριζε τον τρόπο οργάνωσης και λειτουργίας του τοµέα των ταχυδροµικών 

υπηρεσιών, ανατέθηκε στην ΕΕΤ και η ευθύνη για την εποπτεία και ρύθµιση της 

αγοράς των ταχυδροµικών υπηρεσιών και µετονοµάστηκε σε Εθνική Επιτροπή 

Τηλεπικοινωνιών & Ταχυδροµείων (ΕΕΤΤ). Με τον Ν.2867/2000 ενισχύθηκε ο 

εποπτικός, ελεγκτικός και ρυθµιστικός ρόλος της ΕΕΤΤ ενώ µε τον ισχύοντα Ν. 

3431/2006 περί ηλεκτρονικών επικοινωνιών, καθορίζεται το πλαίσιο παροχής 

δικτύων και υπηρεσιών ηλεκτρονικών επικοινωνιών και συναφών ευκολιών εντός 

της Ελληνικής Επικράτειας σύµφωνα µε το ισχύον κοινοτικό δίκαιο και 

προσδιορίζονται οι αρµοδιότητές της. 

Αρµοδιότητες  

Ειδικότερα, σύµφωνα µε το νοµικό πλαίσιο που τη διέπει, η ΕΕΤΤ, µεταξύ 

άλλων: 

• Ρυθµίζει τα θέµατα που αφορούν τον α) καθορισµό σχετικών αγορών, προϊόντων 

ή υπηρεσιών ηλεκτρονικών επικοινωνιών στην Ελληνική Επικράτεια, β) τον 

ορισµό και τις υποχρεώσεις Παρόχων µε Σηµαντική Ισχύ στις ανωτέρω σχετικές 

αγορές σύµφωνα µε την εθνική και κοινοτική νοµοθεσία.  

• Εποπτεύει και ελέγχει τους παρόχους δικτύων ή/και υπηρεσιών ηλεκτρονικών 

επικοινωνιών, επιβάλλει τις σχετικές κυρώσεις, τηρεί και διαχειρίζεται το 

Μητρώο Παρόχων ∆ικτύων και Υπηρεσιών Ηλεκτρονικών Επικοινωνιών.  

• Εκδίδει Κώδικες ∆εοντολογίας για την παροχή δικτύων και υπηρεσιών των 

ηλεκτρονικών επικοινωνιών.  

• Μεριµνά για την τήρηση της νοµοθεσίας περί ηλεκτρονικών επικοινωνιών, 

εφαρµόζει τις διατάξεις του Ν. 703/1977, όπως ισχύει, και επιβάλει σχετικές 

κυρώσεις.  

• Συνεργάζεται µε τις Ρυθµιστικές Αρχές των λοιπών κρατών µελών της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης ή τρίτων κρατών, καθώς και µε κοινοτικούς ή διεθνείς 

φορείς σε θέµατα αρµοδιότητάς της.  
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• Ρυθµίζει τα θέµατα που αφορούν στις Γενικές Άδειες.  

• ∆ιαχειρίζεται το Εθνικό Σχέδιο Αριθµοδότησης (Ε.Σ.Α.).  

• Ρυθµίζει τα θέµατα φορητότητας αριθµών, της επιλογής ή/ και προεπιλογής 

φορέα και ελέγχει την εφαρµογή των σχετικών διατάξεων.  

• Χορηγεί τα δικαιώµατα χρήσης ραδιοσυχνοτήτων ή/ και αριθµών.  

• Ρυθµίζει τα θέµατα ονοµάτων χώρου στο ∆ιαδίκτυο µε κατάληξη ".gr" και είναι 

αρµόδια για θέµατα ονοµάτων χώρου µε κατάληξη ".eu".  

• Ρυθµίζει τα θέµατα της ηλεκτρονικής υπογραφής.  

• Ρυθµίζει τα θέµατα πρόσβασης και διασύνδεσης.  

• Ασκεί αρµοδιότητες σχετικές µε την παροχή Καθολικής Υπηρεσίας.  

• Ρυθµίζει θέµατα προστασίας του καταναλωτή στον τοµέα των ηλεκτρονικών 

επικοινωνιών και στον τοµέα παροχής ταχυδροµικών υπηρεσιών.  

• Ρυθµίζει και εποπτεύει την αγορά παροχής ταχυδροµικών υπηρεσιών.  

• ∆ιαχειρίζεται το εµπορικό φάσµα ραδιοσυχνοτήτων µε την εξαίρεση της 

ραδιοφωνίας και της τηλεόρασης. Στο πλαίσιο αυτό,  

• Καθορίζει τις περιπτώσεις στις οποίες απαιτούνται δικαιώµατα χρήσης 

ραδιοσυχνοτήτων.  

• Χορηγεί τα δικαιώµατα χρήσης ραδιοσυχνοτήτων.  

• Καθορίζει τα τέλη χρήσης ραδιοσυχνοτήτων.  

• Εποπτεύει και ελέγχει την χρήση του φάσµατος επιβάλλοντας σχετικές κυρώσεις.  

• Τηρεί το εθνικό µητρώο ραδιοσυχνοτήτων.  

• Χορηγεί τις άδειες κατασκευών κεραιών στην ξηρά.  

• Είναι ο αρµόδιος φορέας για τα θέµατα διάθεσης και χρήσης του τερµατικού 

τηλεπικοινωνιακού εξοπλισµού και του ραδιοεξοπλισµού25 

 

 

 

 

 

Γ. Αρχή  Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα (ΑΠ∆ΠΧ)  

 

                                             
25 http://www.eett.gr 



32 
 

Η Αρχή  Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα (ΑΠ∆ΠΧ αποτελεί 

ανεξάρτητη διοικητική Αρχή, κατά το πρότυπο της γαλλικής Αρχής CNIL26  

Η αρχή απολαύει λειτουργικής ανεξαρτησίας και δεν υπόκειται σε έλεγχο από 

κυβερνητικά όργανα ή άλλες διοικητικές αρχές ( άρθρ. 2 παρ. 1 ν. 3051/2002) 

ενώ τα µέλη της απολαύουν προσωπικής και λειτουργικής ανεξαρτησίας ( άρθρο 

101Α Συνταγµ., άρθρ 15 παρ. 2 ν. 2472/97)27 

Αποστολή της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα 

(ΑΠ∆ΠΧ) αποτελεί η προστασία των δικαιωµάτων της προσωπικότητας και της 

ιδιωτικής ζωής του ατόµου στην Ελλάδα, σύµφωνα µε τις διατάξεις των Ν. 

2472/1997 και 3471/2006. 

Πρωταρχικός σκοπός της Αρχής είναι η προστασία του πολίτη από την παράνοµη 

επεξεργασία των προσωπικών του δεδοµένων αλλά και η συνδροµή προς αυτόν 

σε κάθε περίπτωση που διαπιστώνεται παραβίαση των σχετικών δικαιωµάτων του 

σε κάθε επιχειρησιακό τοµέα (χρηµατοπιστωτικά, υγεία, ασφάλιση, εκπαίδευση, 

δηµόσια διοίκηση, µεταφορές, ΜΜΕ, κ.ο.κ).  

Επίσης, σκοπός της Αρχής είναι η υποστήριξη και καθοδήγηση των υπεύθυνων 

επεξεργασίας στην εκπλήρωση των υποχρεώσεων τους απέναντι στο νόµο, 

λαµβάνοντας υπόψη τις νέες ανάγκες υπηρεσιών της ελληνικής κοινωνίας, καθώς 

και την διείσδυση των σύγχρονων ψηφιακών επικοινωνιών και δικτύων. Ως εκ 

τούτου, η Αρχή στρέφει ιδιαίτερα την προσοχή της µεταξύ άλλων στην 

παρατήρηση και αντιµετώπιση ζητηµάτων που προκύπτουν µε την εξέλιξη των 

νέων τεχνολογιών και εφαρµογών.28 

Σύµφωνα µε το άρθρο 13 του Ν. 3471/2006  Αρµοδιότητες της Αρχής 

Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα και της Αρχής ∆ιασφάλισης 

του Απορρήτου των Επικοινωνιών  

1. Η Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα έχει και ως προς την 

τήρηση των διατάξεων του παρόντος νόµου τις αρµοδιότητες που προβλέπονται 

από το ν. 2472/1997, όπως εκάστοτε ισχύει. 2. Η Αρχή ∆ιασφάλισης του 

Απορρήτου των Επικοινωνιών (Α.∆.Α.Ε.) έχει ως προς την τήρηση των 

διατάξεων του παρόντος νόµου, που αναφέρονται σε αυτήν, τις αρµοδιότητες που 

                                             
26 Σ. Κτιστάκης: Η αρχή προστασίας προσωπικών δεδοµένων. Η δοµή και η λειτουργία της στη 
Γαλλία και στην Ελλάδα, δτΑ 3/1999, σελ. 558 εποµ. 
27 Ι .Ιγγλεζάκης : ευαίσθητα προσωπικά δεδοµένα, εκδ. Σάκκουλα, Αθήνα Θεσς/κη, 2003, σελ. 
77. 
.28 http://www.dpa.gr 
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προβλέπονται από το ν. 3115/2003, όπως εκάστοτε ισχύει. 3. Στις περιπτώσεις 

στις οποίες προβλέπεται γνωµο δότηση της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών 

και Ταχυδροµείων (Ε.Ε.Τ.Τ.), αυτή γνωµοδοτεί µετά από αίτηση συνδροµητή ή 

αίτηµα της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα ή και 

αυτεπαγγέλτως. 4. Σε περίπτωση παράβασης των διατάξεων των άρθρων 1 έως 17 

του παρόντος νόµου, για την τήρηση των οποίων αρµόδια είναι η Αρχή 

Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα, αυτή επιβάλλει τις 

προβλεπόµενες από το άρθρο 21 του ν. 2472/1997 διοικητικές κυρώσεις. Σε 

περίπτωση παράβασης των διατάξεων του παρόντος νόµου, για την τήρηση των 

οποίων αρµόδια είναι η Αρχή ∆ιασφάλισης του Απορρήτου των Επικοινωνιών, 

αυτή επιβάλλει τις προβλεπόµενες από το άρθρο 11 του ν. 3115/2003 διοικητικές 

κυρώσεις. Οι πράξεις της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού 

Χαρακτήρα και της Αρχής ∆ιασφάλισης του Απορρήτου των Επικοινωνιών µε τις 

οποίες επιβάλλονται οι διοικητικές κυρώσεις σε φορείς παροχής δηµοσίου 

δικτύου ή/και διαθέσιµης στο κοινό υπηρεσίας ηλεκτρονικών υπηρεσιών 

γνωστοποιούνται στην Εθνική Επιτροπή Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδροµείων 

(Ε.Ε.Τ.Τ.). 5. Με κοινή πράξη της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού 

Χαρακτήρα και της Αρχής ∆ιασφάλισης του Απορρήτου των Επικοινωνιών, 

ρυθµίζονται θέµατα σχετικά µε τις εργασίες που πραγµατοποιούνται σε 

συστήµατα των παρόχων ηλεκτρονικών επικοινωνιών για το συσχετισµό των 

στοιχείων ταυτότητας των συνδροµητών τους µε τα αντίστοιχα δεδοµένα 

επικοινωνίας τους,  

Κατά δε το άρθρο 4 Απόρρητο  

1. Οποιαδήποτε χρήση των υπηρεσιών ηλεκτρονικών επικοινωνιών που 

παρέχονται µέσω δηµοσίου δικτύου επικοινωνιών και των διαθεσίµων στο κοινό 

υπηρεσιών ηλεκτρονικών επικοινωνιών, καθώς και των συναφών δεδοµένων 

κίνησης και θέσης, όπως ορίζονται στις διατάξεις του άρθρου 2 του παρόντος 

νόµου, προστατεύεται από το απόρρητο των επικοινωνιών. Η άρση του 

απορρήτου είναι επιτρεπτή µόνο υπό τις προϋποθέσεις και τις διαδικασίες που 

προβλέπονται από το άρθρο 19 του Συντάγµατος. 2. Απαγορεύεται η ακρόαση, 

υποκλοπή, αποθήκευση ή άλλο είδος παρακολούθησης ή επιτήρησης των 

ηλεκτρονικών επικοινωνιών και των συναφών δεδοµένων κίνησης και θέσης, 

εκτός αν προβλέπεται άλλως από το νόµο. 3. Επιτρέπεται η καταγραφή 
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συνδιαλέξεων και των συναφών δεδοµένων κίνησης, όταν πραγµατοποιούνται 

κατά τη διάρκεια νόµιµης επαγγελµατικής πρακτικής µε σκοπό την παροχή 

αποδεικτικών στοιχείων εµπορικής συναλλαγής ή άλλης επικοινωνίας 

επαγγελµατικού χαρακτήρα, υπό την προϋπόθεση ότι και τα δύο µέρη, µετά από 

προηγούµενη ενηµέρωση σχετικά µε το σκοπό της καταγραφής, παρέχουν τη 

συγκατάθεσή τους. Με πράξη της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού 

Χαρακτήρα, καθορίζεται ο τρόπος ενηµέρωσης των µερών και παροχής της 

συγκατάθεσης, καθώς και ο τρόπος και ο χρόνος διατήρησης των 

καταγεγραµµένων συνδιαλέξεων και των συναφών δεδοµένων κίνησης. 4. Με την 

επιφύλαξη της τήρησης των υποχρεώσεων που απορρέουν από την προστασία του 

απορρήτου, σύµφωνα µε τον παρόντα νόµο, επιτρέπεται η τεχνικής φύσεως 

αποθήκευση, η οποία είναι αναγκαία για τη διαβίβαση της επικοινωνίας. 5. 

Απαγορεύεται η χρήση των δικτύων ηλεκτρονικών επικοινωνιών για την 

αποθήκευση πληροφοριών ή την απόκτηση πρόσβασης σε πληροφορίες 

αποθηκευµένες στον τερµατικό εξοπλισµό συνδροµητή ή χρήστη, ιδίως δε µε την 

εγκατάσταση κατασκοπευτικών λογισµικών, κρυφών αναγνωριστικών στοιχείων 

και άλλων παρό µοιων διατάξεων. Κατ εξαίρεση, επιτρέπεται η οποι αδήποτε 

τεχνικής φύσεως αποθήκευση ή πρόσβαση, αποκλειστικός σκοπός της οποίας 

είναι η διενέργεια ή διευκόλυνση της διαβίβασης µίας επικοινωνίας µέσω δικτύου 

ηλεκτρονικών επικοινωνιών ή η οποία είναι ανα γκαία µόνο για την παροχή 

υπηρεσίας στην κοινωνία των πληροφοριών, την οποία έχει ζητήσει ρητά ο 

χρήστης ή ο συνδροµητής. Στην τελευταία αυτή περίπτωση η χρησιµοποίηση 

τέτοιων διατάξεων επιτρέπεται µόνον εάν παρέχονται στον συγκεκριµένο 

συνδροµητή ή χρήστη σαφείς και εκτεταµένες πληροφορίες, σύµφωνα µε το 

άρθρο 11 του ν. 2472/1997, όπως ισχύει, και ο υπεύθυνος ελέγχου των δεδοµένων 

παρέχει στον συνδροµητή ή χρήστη το δικαίωµα να αρνείται την επεξεργασία 

αυτή. Με πράξη της Αρχής Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα, 

ορίζονται ειδικότερα οι τρόποι παροχής πληροφοριών, παροχής του δικαιώµατος 

άρνησης ή αίτησης συγκατάθεσης.29 

Επιχειρώντας κατά συνέπεια µια σχηµατοποίηση των παραπάνω 

αρµοδιοτήτων των Αρχών αυτών µπορούµε να αναφέρουµε ότι: 

                                             
29 http://lawdb.intrasoftnet.com/nomos/2_nomothesia 
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-  Η Ε.Ε.Τ.Τ. είναι αρµόδια για τη διασφάλιση της ακεραιότητας και 

διαθεσιµότητας των επικοινωνιακών υποδοµών µέσω των οποίων παρέχονται 

διαθέσιµες στο κοινό υπηρεσίες ηλεκτρονικών επικοινωνιών και µάλιστα, όπως η 

ίδια η Ε.Ε.Τ.Τ. υποστηρίζει στο Υπόµνηµα της, σε επίπεδο φυσικής ασφάλειας 

και σε βαθµό που προσιδιάζει σε εµπορικά δίκτυα.  

-  Η Α.∆.Α.Ε. είναι αρµόδια α) για την εποπτεία της διαδικασίας άρσης του 

απορρήτου και β) για την προστασία του απορρήτου των επικοινωνιών, οι οποίες 

πραγµατοποιούνται µέσω διαθέσιµων στο κοινό υπηρεσιών ηλεκτρονικών 

επικοινωνιών και όχι στο πλαίσιο ιδιωτικών δικτύων εταιριών, και αυτό µόνο ως 

προς το σκέλος της ασφάλειας που συνδέεται µε τη διασφάλιση του απορρήτου 

της επικοινωνίας.  

-  Η ΑΠ∆ΠΧ είναι αρµόδια για την ασφάλεια πληροφοριών και επικοινωνιών 

(δικτυακών και πληροφορικών υποδοµών) των υπευθύνων επεξεργασίας 

(οργανισµών, υπηρεσιών και εταιριών του δηµόσιου και ιδιωτικού τοµέα) που 

δηµιουργούν, συλλέγουν, επικοινωνούν και επεξεργάζονται προσωπικά δεδοµένα. 

Στο µέτρο που η ασφάλεια της τεχνολογικής υποδοµής των παροχών διαθέσιµων 

στο κοινό υπηρεσιών ηλεκτρονικών επικοινωνιών αφορά στα δεδοµένα των 

συνδροµητών/χρηστών, σε κάθε περίπτωση µετά το πέρας της επικοινωνίας, 

δηλαδή κατά το στάδιο της αποθήκευσης και περαιτέρω επεξεργασίας των 

δεδοµένων, αρµόδια είναι η ΑΠ∆ΠΧ. Στο µέτρο που η Α.∆.Α.Ε. επιβάλλει µέτρα 

για την επίτευξη της προστασίας του απορρήτου των επικοινωνιών, κυρίως κατά 

το στάδιο της επικοινωνίας - διότι το µεταγενέστερο στάδιο της αποθήκευσης και 

περαιτέρω επεξεργασίας των δεδοµένων αποτελεί κατεξοχήν αρµοδιότητα της 

Α.Π.∆.Π.Χ - επιβάλλεται η συνεργασία των δύο αρχών εφόσον τα µέτρα 

άπτονται και της προστασίας της ιδιωτικής ζωής και των προσωπικών 

δεδοµένων.30 

 

 

                                             
30 Αριθµ.. 5555 (ΦΕΚ Β΄ 1436/08.08.2007) Ετήσια Έκθεση Πεπραγµένων της Αρχής 

Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα για το έτος 2006 
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2. Κυρώσεις 

Με το νόµο 2472/1997 προβλέπονται διοικητικές και ποινικές κυρώσεις που 

επιβάλλονται στους υπεύθυνους επεξεργασίας ή σε εκπροσώπους τους, σε 

περίπτωση παράβασης των υποχρεώσεων τους καθώς και σχετικά µε την αστική 

ευθύνη του υπαίτιου για κάθε ζηµιά περιουσιακής ή µη. Ειδικότερα: 

Στο άρθρο 21 του Ν. 2472/1997 προβλέπονται διοικητικές κυρώσεις  

1. Η Αρχή επιβάλλει στους υπεύθυνους επεξεργασίας ή στους τυχόν 

εκπροσώπους τους τις ακόλουθες διοικητικές κυρώσεις, για παράβαση των 

υποχρεώσεών τους που απορρέουν οπό τον παρόντα νόµο και από κάθε άλλη 

ρύθµιση που αφορά την προστασία του ατόµου από την επεξεργασία δεδοµένων 

προσωπικού χαρακτήρα: α) Προειδοποίηση, µε αποκλειστική προθεσµία για άρση 

της παράβασης. β) Πρόστιµο ποσού από τριακόσιες χιλιάδες (300.000) έως 

πενήντα εκατοµµύρια (50.000.000) δραχµές. γ) Προσωρινή ανάκληση άδειας. δ) 

οριστική ανάκληση άδειας. "ε. Καταστροφή αρχείου ή διακοπή επεξεργασίας και 

καταστροφή, επιστροφή ή κλείδωµα (δέσµευση) των σχετικών δεδοµένων".  

2. Οι υπό στοιχεία β`, γ`, δ` και ε` διοικητικές κυρώσεις της προηγούµενης 

παραγράφου επιβάλλονται πάντοτε ύστερα από ακρόαση του υπεύθυνου 

επεξεργασίας ή του εκπροσώπου του. Είναι ανάλογες προς τη βαρύτητα της 

παράβασης που καταλογίζεται. Οι υπό στοιχεία γ`, δ` και ε` διοικητικές κυρώσεις 

επιβάλλονται σε περιπτώσεις ιδιαίτερα σοβαρής ή καθ` υποτροπήν παράβασης. 

Πρόστιµο µπορεί να επιβληθεί σωρευτικά και µε τις υπό στοιχεία γ`, δ` και ε` 

κυρώσεις. Εάν επιβληθεί η κύρωση της καταστροφής αρχείου, για την 

καταστροφή ευθύνεται ο υπεύθυνος επεξεργασίας αρχείου, στον οποία µπορεί να 

επιβληθεί και πρόστιµο για µη συµµόρφωση.  

3. Τα ποσά των προστίµων της παρ. 1 µπορεί να αναπροσαρµόζονται µε απόφαση 

του Υπουργού ∆ικαιοσύνης, ύστερα από πρόταση της Αρχής. 4. Οι πράξεις της 

Αρχής µε τις οποίες επιβάλλονται πρόστιµα συνιστούν εκτελεστό τίτλο και 

επιδίδονται στον υπεύθυνο επεξεργασίας ή τον τυχόν εκπρόσωπό του. Η 

είσπραξη των προστίµων γίνεται κατά τις διατάξεις του Κώδικα Εισπράξεως 

∆ηµοσίων Εσόδων (Κ.Ε.∆.Ε.).  
 
 

Στο άρθρο 22 του Ν. 2472/1997 προβλέπονται οι ποινικές κυρώσεις  
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l. Όποιος παραλείπει να γνωστοποιήσει στην Αρχή, κατά το άρθρο 6 του 

παρόντος νόµου τη σύσταση και λειτουργία αρχείου ή οποιαδήποτε µεταβολή 

στους όρους και τις προϋποθέσεις χορηγήσεως της άδειας, που προβλέπεται από 

την παρ. 3 του άρθρου 7 του παρόντος νόµου, τιµωρείται µε φυλάκιση .. 

2. Όποιος κατά παράβαση του άρθρου 7 του παρόντος νόµου διατηρεί αρχείο 

χωρίς άδεια ή κατά παράβαση των όρων και προϋποθέσεων της άδειας της Αρχής, 

τιµωρείται µε φυλάκιση τουλάχιστον ενός (1) έτους και χρηµατική ποινή ...  

3. Όποιος κατά παράβαση του άρθρου 8 του παρόντος νόµου προβαίνει σε 

διασύνδεση αρχείων χωρίς να την γνωστοποιήσει στην Αρχή, τιµωρείται µε 

φυλάκιση ... Οποιος προβαίνει σε διασύνδεση αρχείων χωρίς την άδεια της 

Αρχής, όπου αυτή απαιτείται ή κατά παράβαση των όρων της άδειας που του έχει 

χορηγηθεί, τιµωρείται µε φυλάκιση ...  

4. Όποιος χωρίς δικαίωµα επεµβαίνει µε οποιονδήποτε τρόπο σε αρχείο 

δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα ή λαµβάνει γνώση των δεδοµένων αυτών ή τα 

αφαιρεί, αλλοιώνει, βλάπτει, καταστρέφει, επεξεργάζεται, µεταδίδει, 

ανακοινώνει, τα καθιστά προσιτά σε µη δικαιούµενα πρόσωπα ή επιτρέπει στα 

πρόσωπα αυτά να λάβουν γνώση των εν λόγω δεδοµένων ή τα εκµεταλλεύεται µε 

οποιονδήποτε τρόπο, τιµωρείται µε φυλάκιση και χρηµατική ποινή και αν 

πρόκειται για ευαίσθητα δεδοµένα µε φυλάκιση .. και χρηµατική ποινή .., αν η 

πράξη δεν τιµωρείται βαρύτερα από άλλες διατάξεις. 

 5. Υπεύθυνος επεξεργασίας που δεν συµµορφώνεται µε τις αποφάσεις της Αρχής, 

που εκδίδονται για την ικανοποίηση του δικαιώµατος πρόσβασης, σύµφωνα µε 

την παρ. 4 του άρθρου 12, για την ικανοποίηση του δικαιώµατος αντίρρησης, 

σύµφωνα µε την παρ. 2 του άρθρου 13, καθώς και µε πράξεις επιβολής των 

διοικητικών κυρώσεων των περιπτώσεων γ`, δ` και ε` της παρ. 1 του άρθρου 21 

τιµωρείται µε φυλάκιση .. και µε χρηµατική ποινή . Με τις ποινές του 

προηγούµενου εδαφίου τιµωρείται ο υπεύθυνος επεξεργασίας που διαβιβάζει 

δεδοµένα προσωπικού χαρακτήρα κατά παράβαση του άρθρου 9, καθώς και 

εκείνος που δεν συµµορφώνεται προς τη δικαστική απόφαση του άρθρου 14 του 

παρόντος νόµου.  

6. Αν ο υπαίτιος των πράξεων των παρ. 1 έως 5 του παρόντος άρθρου είχε σκοπό 

να προσπορίσει στον εαυτό του ή σε άλλον παράνοµο περιουσιακό όφελος, ή να 

βλάψει τρίτον, επιβάλλεται κάθειρξη έως δέκα (10) ετών καί  χρηµατική ποινή ..  
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7. Αν από τις πράξεις των παρ.1 έως και 5 του παρόντος άρθρου προκλήθηκε 

κίνδυνος για την ελεύθερη λειτουργία του δηµοκρατικού πολιτεύµατος ή για την 

εθνική ασφάλεια, επιβάλλεται κάθειρξη και χρηµατική ποινή τουλάχιστον πέντε 

εκατοµµυρίων (5.000.000) δραχµών έως δέκα εκατοµµυρίων (10.000.000) 

δραχµών. 8. Αν οι πράξεις των παρ.1 έως 5 του παρόντος άρθρου τελέσθηκαν από 

αµέλεια, επιβάλλεται φυλάκιση έως τριών (3) ετών και χρηµατική ποινή.  

9. Για την εφαρµογή των διατάξεως του παρόντος άρθρου, αν υπεύθυνος 

επεξεργασίας δεν είναι φυσικό πρόσωπο, ευθύνεται ο εκπρόσωπος του νοµικού 

προσώπου ή ο επικεφαλής της δηµόσιας αρχής ή υπηρεσίας ή οργανισµού αν 

ασκεί και ουσιαστικά τη διοίκηση ή διεύθυνση αυτών.  

10. Για τα εγκλήµατα του παρόντος άρθρου ο Πρόεδρος και τα µέλη της Αρχής, 

καθώς και οι προς τούτο ειδικά εντεταλµένοι υπάλληλοι του τµήµατος ελεγκτών 

της Γραµµατείας είναι ειδικοί ανακριτικοί υπάλληλοι και έχουν όλα τα 

δικαιώµατα που προβλέπει σχετικά ο Κώδικας Ποινικής ∆ικονοµίας. 

Μπορούν να διενεργούν προανάκριση και χωρίς εισαγγελική παραγγελία, 

όταν πρόκειται για αυτόφωρο κακούργηµα ή πληµµέληµα ή υπάρχει 

κίνδυνος από την αναβολή.  

11. Για τα εγκλήµατα της παρ. 5 του παρόντας άρθρου καθώς επίσης και σε κάθε 

άλλη περίπτωση όπου προηγήθηκε διοικητικός έλεγχος από την Αρχή, ο 

Πρόεδρος αυτής ανακοινώνει γραπτώς στον αρµόδιο εισαγγελέα οτιδήποτε 

αποτέλεσε αντικείµενο έρευνας από την Αρχή και διαβιβάζει σε αυτόν όλα τα 

στοιχεία και τις αποδείξεις.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΕΤΑΡΤΟ 

4. Προστασία του απορρήτου στο ποινικό νόµο 

5. Η άρση του απορρήτου 

6. Η απαγόρευση χρήσης παράνοµων αποδεικτικών µέσων. 

 

1.Η διάταξη του άρθρου 19 του Συντάγµατος δεν περιλαµβάνει κυρώσεις κατά 

των παραβατών της συνταγµατικής προστασίας του απορρήτου της επικοινωνίας.. 

Η προστασία αυτή  ολοκληρώνεται κυρίως  στον ποινικό κώδικα που προβλέπει 

κυρώσεις31 . 

Το άρθρο 10 του Ν. 3115/2003 αποτελεί πλέον τη κύρια διάταξη ποινικής 

προστασίας του απορρήτου της επικοινωνίας, δεδοµένου ότι επικρατεί σε 

περίπτωση συρροής τους µε τις διατάξεις των άρθρων 370 Π.Κ. και 370Α 32 

Σύµφωνα µε αυτό:  

1. Oπoιoς παραβιάζει µε οποιονδήποτε τρόπο το απόρρητο των επικοινωνιών ή 

τους όρους και τη διαδικασία άρσης αυτού, τιµωρείται µε ποινή φυλάκισης 

τουλάχιστον ενός (1) έτους και χρηµατική ποινή από δεκαπέντε χιλιάδες (15.000) 

έως εξήντα χιλιάδες (60.000) ευρώ, εφόσον δεν προβλέπονται βαρύτερες ποινές 

από άλλες ισχύουσες διατάξεις. Σε περίπτωση που ο παραβάτης της παρούσας 

διάταξης ανήκει στο προσωπικό υπηρεσίας, οργανισµού, νοµικού προσώπου ή 

επιχείρησης των αναφερόµενων στην περ. α της παρ. 1 του άρθρου 6 του 

παρόντος, η επιβαλλόµενη ποινή φυλάκισης είναι τουλάχιστον δύο (2) ετών και η 

χρηµατική ποινή τουλάχιστον τριάντα χιλιάδες (30.000) ευρώ.  

2. Μέλος της Α.∆.Α.Ε. το οποίο γνωστοποιεί µε οποιονδήποτε τρόπο 

πληρoφορίες και δεδοµένα που είναι προσιτά σ` αυτό λόγω της υπηρεσίας του ή 

αφήνει άλλον να λάβει γνώση αυτών, τιµωρείται µε φυλάκιση τουλάχιστον δύο 

(2) ετών και χρηµατική ποινή τουλάχιστον έξι χιλιάδων (6.000) ευρώ έως τριάντα 

                                             
31 Αρ. Μάνεσης: Ατοµικές Ελευθερίες, εκδος. Σάκκουλα, Αθήνα, Θεσσαλονίκη, σελ .242. 
32 Χρήστου Λυντέρη ∆.Ν. ∆ικηγόρου: η ποινική προστασία του απορρήτου τηςε επικοινωνίας, 
σε ΠοινΧρον. Σελ. 562. 
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χιλιάδων (30.000) ευρώ. Αν όµως τέλεσε την πράξη µε σκοπό να προσπορίσει 

στον εαυτό του ή σε άλλον αθέµιτο όφελος ή να βλάψει άλλον επιβάλλεται 

κάθειρξη. Αν η πράξη του πρώτου εδαφίου τελέστηκε από αµέλεια, επιβάλλεται 

φυλάκιση τουλάχιστον τριών (3) µηνών και χρηµατική ποινή τουλάχιστον τριών 

χιλιάδων (3.000) ευρώ. 

Ωστόσο ιδιαίτερης σηµασίας είναι η εκτίµηση της διαδροµής εξέλιξης της 

διάταξης του άρθρου 370Α του Π.Κ µε το προγενέστερο νόµο 3090/2002. 

Σύµφωνα µε τη τροποποίηση αυτή, το προβληµατικότερο σηµείο έγκειται στην 

αλλαγή που επήλθε στην παρ. 4 αυτού σύµφωνα µε την οποία: «η πράξη της  παρ. 

3 δεν είναι άδικη αν η χρήση έγινε ενώπιον οποιασδήποτε δικαστικής ή άλλης 

αρχής για τη διαφύλαξη δικαιολογηµένου ενδιαφέροντος που δεν µπορούσε να 

διαφυλαχθεί διαφορετικά….» . Στη προγενέστερη µορφή το προβλεπόµενο 

δικαιολογηµένο συµφέρον ήταν ουσιώδες και δηµόσιο.33   

Η διάταξη αυτή δέχθηκε έντονη κριτική από τη θεωρία ελεγχόµενη ως προς τη 

συνταγµατικότητα της  34 . Ειδικότερα υποστηρίζεται ότι  η εν γένει απονοµή της 

ποινικής δικαιοσύνης δεν µπορεί να θεωρηθεί ότι συνιστά λόγο « ουσιώδους 

δηµοσίου συµφέροντος» ο οποίος να καθιστά τη διάταξη συνταγµατική, διότι 

αυτό θα αντέβαινε στη δικονοµικού χαρακτήρα στάθµιση που έχει ήδη 

πραγµατοποιήσει ο συντακτικός νοµοθέτης. Το Σύνταγµα έχει εξαρτήσει από τη 

τήρηση όλων αυτών των προϋποθέσεων τη δίωξη ορισµένων εγκληµάτων και 

κατά συνέπεια έχει ήδη προϋπολογίσει και αποδεχθεί το κόστος της απώλειας 

αποδεικτικών στοιχείων που θα µπορούσαν να προέλθουν από παράνοµες 

παραβιάσεις του απορρήτου35. 

 

 

 

 
                                             

33 Γ. Νούσκαλη ∆.Ν. ∆ικηγόρου : ορισµένες σκέψεις σχετικά µε τη προστασία του απορρήτου 
των επικοινωνιών και του ιδιωτικού βίου , µετά τη τροποποίηση των άρθρων 370Α Π.Κ. και 7Α 
Ν. 2472/1997 µε το νόµο 3090/2002., σε Ποιν∆ικ. 1/2003, σελ. 8 εποµ. 
34 Γ. Καµίνη: Το απόρρητο της επικοινωνίας : η συνταγµ. Προστασία και η εφαρµογή της από 
το ποινικό νοµοθέτη και τα ∆ικαστήρια, σε ΝοΒ 1995, σελ. 505 εποµ.  
35 Γ. Καµίνη: Το απόρρητο της επικοινωνίας : η συνταγµ. Προστασία και η εφαρµογή της από 
το ποινικό νοµοθέτη και τα ∆ικαστήρια, σε ΝοΒ 1995, σελ. 505 εποµ. 
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2.  Άρση  του απορρήτου 

  

Ο νόµος 2225/94 ρυθµίζει το θέµα της άρσης του απορρήτου  ως εξής:  

Α. στο  µεν άρθρο 3 ρυθµίζει την άρση του απορρήτου για λόγους εθνικής 

ασφάλειας µε την εξής διαδικασία:  

1. Αίτηση για άρση του απορρήτου µπορεί να υποβάλλει µόνο δικαστική ή άλλη 

πολιτική, στρατιωτική ή αστυνοµική δηµόσια αρχή στην αρµοδιότητα της οποίας 

υπάγεται το θέµα εθνικής ασφάλειας που επιβάλλει την άρση. 

2. Η αίτηση υποβάλλεται προς τον Εισαγγελέα Εφετών του τόπου της αιτούσας 

αρχής ή του τόπου, όπου πρόκειται να επιβληθεί η άρση. Ο Εισαγγελέας Εφετών 

αηοφασίζει µέσα σε είκοσι τέσσερις (24) ώρες για την άρση ή όχι του απορρήτου 

µε διάταξή του στην οποία περιέχονται τα αναφερόµενα στην παρ. 1 του άρθρου 

5 στοιχεία. Αν κατά την κρίση του, µετά από εισήγηση της αιτούσας αρχής, 

ειδικές περιστάσεις εθνικής ασφάλειας επιβάλουν την παράλειψη ή τη συνοπτική 

παράθεση ορισµένων από τ α στοιχεία αυτά, γίνεται ειδική µνεια στη διάταξη 

Β. στο δε άρθρο 4  ρυθµίζει άρση του απορρήτου για διακρίβωση 

εγκληµάτων µε την εξής διαδικασία:  

1. Η άρση του απορρήτου είναι επιτρεπτή για τη διακρίβωση των κακουργηµάτων 

που απαριθµούνται σε αυτό.  

2. Η άρση στις περιπτώσεις αυτές είναι επιτρεπτή µόνο αν αιτιολογηµένα το 

αρµόδιο δικαστικό συµβούλιο διαπιστώσει ότι η διερεύνηση της υπόθεσης ή η 

εξακρίβωση του τόπου διαµονής του κατηγορουµένου είναι αδύνατη ή ουσιωδώς 

δυσχερής χωρίς αυτήν. 3. Η άρση στρέφεται µόνο κατά συγκεκριµένου προσώπου 

ή προσώπων που έχουν σχέση µε την υπόθεση που ερευνάται ή για τα οποία, 

βάσει συγκεκριµένων περιστατικών, προκύπτει ότι λαµβάνουν ή µεταφέρουν 

συγκεκριµένα µηνύµατα που αφορούν ή προέρχονται από τον κατηγορούµενο ή 

χρησιµοποιούνται ως σύνδεσµοί του.  

4. Η άρση του απορρήτου στις περιπτώσεις του παρόντος άρθρου επιβάλλεται µε 

διάταξη του Συµβουλίου Εφετών ή Πληµµελειοδικών στην καθ` ύλην και κατά 

τόπο αρµοδιότητα του οποίου υπάγεται η διακρίβωση του συγκεκριµένου 

εγκλήµατος µε το οποίο σχετίζεται η άρση.  
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5. Την αίτηση για την άρση υποβάλλει στο Συµβούλιο ο καθ` ύλην και κατά τόπο 

αρµόδιος εισαγγελέας, ο οποίος εποπτεύει ή ενεργεί προανάκριση ή 

προκαταρκτική εξέταση και ο ανακριτής, ο οποίος ενεργεί τακτική ανάκριση για 

τα πιο πάνω εγκλήµατα. Το Συµβούλιο αποφασίζει µέσα σε είκοσι τέσσερις (24) 

ώρες για την άρση ή όχι του απορρήτου, µε διάταξή του, στην οποία περιέχονται 

τα κατά την παρ. 2 του άρθρου 5 στοιχεία. Στις περιπτώσεις της παραγράφου 1α 

αυτού του άρθρου την άρση µπορεί να ζητήσει και η Επιτροπή Κεφαλαιαγοράς, 

µε απόφαση της Εκτελεστικής της Επιτροπής, η οποία υποβάλλεται στον αρµόδιο 

Εισαγγελέα Εφετών ή τον ανακριτή, οι οποίοι την υποβάλλουν στο Συµβούλιο 

Εφετών 

6. Σε εξαιρετικά επείγουσες περιπτώσεις την άρση µπορεί να διατάξει ο 

εισαγγελέας που ενεργεί την προανάκριση ή προκαταρκτική εξέταση και ο 

ανακριτής που ενεργεί την τακτική ανάκριση. Σε κάθε περίπτωση, όµως, ο 

εισαγγελέας ή ο ανακριτής υποχρεούνται να εισαγάγουν το ζήτηµα µε σχετική 

αίτηση τους στο Συµβούλιο µέσα σε προθεσµία τριών (3) ηµερών. Η ισχύς της 

διάταξης του Εισαγγελέα ή του ανακριτή για την άρση παύει αυτοδικαίως µε τη 

λήξη της τριήµερης αυτής προθεσµίας ή, αν το ζήτηµα εισαχθεί εµπροθέσµως, 

από την έκδοση της σχετικής διάταξης του Συµβουλίου.  

7. Στις περιπτώσεις εγκληµάτων που υπάγονται στην αρµοδιότητα των 

στρατιωτικών δικαστηρίων την άρση του απορρήτου επιβάλλει, µε απόφασή του, 

το δικαστικό συµβούλιο του καθ` ύλην και κατά τόπο αρµόδιου στρατιωτικού 

δικαστηρίου µετά από αίτηση του ασκούντος την ποινική δίωξη ή του ανακριτή 

που ενεργεί τακτική ανάκριση. 

 Από τα παραπάνω προκύπτει ότι οι διατάξεις αυτές εκφεύγουν του 

συνταγµατικού πλαισίου αφού κατ’ αυτές η άρση του απορρήτου δεν εξαντλείται 

µόνο στις δύο προπεριγραφείσες περιπτώσεις που θέτει το Σύνταγµα, αλλά 

επεκτείνεται και για περιπτώσεις  άλλων εγκληµάτων όχι µόνο ιδιαίτερα 

σοβαρών.  

3. Η απαγόρευση χρήσης παράνοµων αποδεικτικών µέσων 

Το θέµα ρυθµίζει το άρθρο 370Α παρ. 2,3 και 4 του ΠΚ, όπως αντικαταστάθηκε 

µε το άρθρο 12 παρ. 8 του ν. 3090/2002. Σύµφωνα µε αυτό: όποιος αθέµιτα 

παρακολουθεί µε ειδικά τεχνικά µέσα ή µαγνητοφωνεί προφορική συνοµιλία 

µεταξύ τρίτων που δεν διεξάγεται δηµόσια ή µαγνητοσκοπεί µη δηµόσιες πράξεις 
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τρίτων, τιµωρείται µε φυλάκιση τουλάχιστον ενός έτους. Με την ίδια ποινή 

τιµωρείται και όποιος µαγνητοφωνεί ιδιωτική συνοµιλία µεταξύ αυτού και τρίτου 

χωρίς τη συναίνεση του τελευταίου ...  

3. Με φυλάκιση τουλάχιστον ενός έτους τιµωρείται όποιος κάνει χρήση των 

πληροφοριών ή των µαγνητοταινιών ή των µαγνητοσκοπήσεων που αποκτήθηκαν 

µε τους τρόπους που προβλέπονται στις παραγράφους 1 και 2 αυτού του άρθρου. 

 4. Η πράξη της παραγράφου 3 δεν είναι άδικη, αν η χρήση έγινε ενώπιον 

οποιασδήποτε δικαστικής ή άλλης ανακριτικής αρχής για τη διαφύλαξη 

δικαιολογηµένου συµφέροντος, που δεν µπορούσε να διαφυλαχθεί 

διαφορετικά. 

Εξάλλου, κατά το άρθρο 177 παρ. 2 του ΚΠ∆, όπως προστέθηκε µε το άρθρο 

2 παρ. 7 του ν. 2408/1996, αποδεικτικά µέσα που έχουν αποκτηθεί µε αξιόποινες 

πράξεις ή µέσω αυτών, δεν λαµβάνονται υπόψη για την κήρυξη της ενοχής, 

την επιβολή της ποινής ή τη λήψη µέτρων καταναγκασµού, εκτός αν 

πρόκειται για κακουργήµατα που απειλούνται µε ποινή ισόβιας κάθειρξης 

και εκδοθεί για το ζήτηµα αυτό ειδικά αιτιολογηµένη απόφαση του 

δικαστηρίου….  

Περαιτέρω, κατά τα άρθρα 2 παρ. 1, 9 παρ. 1 εδ. β`, 9 Α, 19 παρ. 1,3 και 25 

παρ. 1 εδ. δ` του Συντάγµατος, όπως ισχύει µετά την αναθεώρησή του, µε το από 

6 Απριλίου 2001 ψήφισµα της Ζ` Αναθεωρητικής Βουλής των Ελλήνων, «ο 

σεβασµός και η προστασία της αξίας του ανθρώπου αποτελούν πρωταρχική 

υποχρέωση της πολιτείας. Η ιδιωτική και οικογενειακή ζωή του ατόµου είναι 

απαραβίαστη. Καθένας έχει δικαίωµα προστασίας από τη συλλογή, επεξεργασία 

και χρήση, ιδίως µε ηλεκτρονικά µέσα, των προσωπικών του δεδοµένων, όπως 

νόµος ορίζει…..Το απόρρητο των επιστολών και της ελεύθερης ανταπόκρισης ή 

επικοινωνίας µε οποιονδήποτε άλλο τρόπο είναι απόλυτα απαραβίαστο. Νόµος 

ορίζει τις εγγυήσεις υπό τις οποίες η δικαστική αρχή δεν δεσµεύεται από το 

απόρρητο για λόγους εθνικής ασφάλειας ή για τη διακρίβωση ιδιαίτερα σοβαρών 

εγκληµάτων ....... Απαγορεύεται η χρήση αποδεικτικών µέσων που έχουν 

αποκτηθεί κατά παράβαση του άρθρου αυτού και των άρθρων 9 και 9 Α.  

Οι κάθε είδους περιορισµοί που µπορούν να επιβληθούν στα δικαιώµατα του 

ανθρώπου ως ατόµου και ως µέλους του κοινωνικού συνόλου, πρέπει να 

προβλέπονται είτε απευθείας από το Σύνταγµα, είτε από το νόµο, εφόσον 

υπάρχει επιφύλαξη υπέρ αυτού και να σέβονται την αρχή της 
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αναλογικότητας». Εξάλλου, κατά το άρθρο 8 της ΕΣ∆Α, η οποία κυρώθηκε µε 

το ν.δ. 53/1974 και έχει υπερνοµοθετική ισχύ, σύµφωνα µε το άρθρο 28 παρ. 1 

του Συντάγµατος «παν πρόσωπον δικαιούται εις τον σεβασµόν της ιδιωτικής και 

οικογενειακής ζωής του, της κατοικίας του και της αλληλογραφίας του. ∆εν 

επιτρέπεται να υπάρξει επέµβαση δηµοσίας αρχής εν τη ασκήσει του δικαιώµατος 

τούτου, εκτός εάν η επέµβασις αυτή προβλέπεται υπό του νόµου και αποτελεί 

µέτρον το οποίον, εις µίαν δηµοκρατικήν κοινωνίαν, είναι αναγκαίον δια την 

εθνικήν ασφάλειαν, την οικονοµικήν ευηµερίαν της χώρας, την προάσπισιν της 

τάξεως και την πρόληψιν ποινικών παραβάσεων, την προστασίαν της υγείας ή της 

ηθικής ή την προστασίαν των δικαιωµάτων και ελευθεριών άλλων».  

Από τις παραπάνω διατάξεις προκύπτει ότι η εν αγνοία και χωρίς τη 

συναίνεση των συνοµιλητών µαγνητοφώνηση ιδιωτικής συνοµιλίας αποτελεί 

δέσµευση και περιορισµό στην ελεύθερη άσκησης της επικοινωνίας. Η 

σχετική µαγνητοταινία είναι απαγορευµένο αποδεικτικό µέσο και δεν λαµβάνεται 

υπόψη από το δικαστήριο για την κήρυξε της ενοχής ή την επιβολή ποινής ή τη 

λήψη µέτρων καταναγκασµού.  

Κατ` εξαίρεση όµως, κατά ρητή νοµοθετική πρόβλεψη, επιτρέπεται η λήψη 

τέτοιου αποδεικτού µέσου εάν πρόκειται για κακουργήµατα που απειλούνται µε 

ποινή ισόβιας κάθειρξης και έχει εκδοθεί για το ζήτηµα αυτό απόφαση 

δικαστηρίου που να αιτιολογεί ειδικά τους λόγους για τους οποίους επιβάλλεται η 

λήψη υπόψη του παράνοµου αποδεικτικού µέσου και για την κήρυξη της ενοχής ή 

την επιβολή της ποινής στον κατηγορούµενο και επιτρέπεται η χρήση αυτού 

ενώπιον οποιασδήποτε δικαστικής ή άλλης ανακριτικής αρχής για τη διαφύλαξη 

δικαιολογηµένου συµφέροντος που δεν µπορούσε να διαφυλαχθεί διαφορετικά 

(ΑΠ 1622/2005, ΑΠ 42/2004).  

Έτσι, ο κανόνας της απαγόρευσης της χρήσης αποδεικτικού µέσου, που έχει 

κτηθεί µε παράνοµο τρόπο και θεσπίζεται από τη διάταξη του άρθρου 19 παρ. 3 

του Συντάγµατος κάµπτεται σε εξαιρετικές περιπτώσεις όχι µόνον υπέρ αλλά 

και εναντίον του κατηγορουµένου.  

Η χρήση αποδεικτικού µέσου που λήφθηκε παράνοµα αποκλείεται κατ` 

απόλυτο τρόπο ως µέσου αναζήτησης της αλήθειας, αφού τα βασανιστήρια 

αναιρούν την ίδια την έννοια του κράτους δικαίου. Η έλλογη αξιοποίηση 

αποδεικτικών µέσων που έχουν κτηθεί παράνοµα (όπως π.χ. λόγω παραβίασης 

του ιδιωτικού απορρήτου κ.λ.π.), είτε υπέρ είτε κατά του κατηγορουµένου 
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εξασφαλίζει την ισορροπία στο σύστηµα προστασίας αξιών κατά την αποδεικτική 

διαδικασία, σύµφωνα µε τη βαθύτερη λογική του δικαίου, η οποία στηρίζεται στη 

στάθµιση των έννοµων αγαθών και συµφερόντων και στη σύµµετρη κατ` 

αναλογία διαφύλαξή τους.  

Εποµένως, νοµίµως λαµβάνεται υπόψη από το δικαστήριο υπέρ του 

κατηγορουµένου, υπό τον περιορισµό της θεσπιζόµενης από τη διάταξη του 

άρθρου 25 παρ. 1 εδ. δ` του Συντάγµατος αρχής της αναλογικότητας, αποδεικτικό 

µέσο που έχει ληφθεί παρανόµως, όταν δηλαδή στη συγκεκριµένη περίπτωση, 

λαµβανοµένης υπόψη και της βαρύτητας του εγκλήµατος για το οποίο 

κατηγορείται, το ενλόγω αποδεικτικό µέσο είναι αναγκαίο και πρόσφορο για την 

απόδειξη της αθωότητάς του. Εξάλλου, µε τις ίδιες προϋποθέσεις θα ληφθεί 

υπόψη από το δικαστήριο κατά του κατηγορουµένου αποδεικτικό µέσο που έχει 

κτηθεί παρανόµως, όταν αυτό αποτελεί το µοναδικό ενδεχοµένως αποδεικτικό 

µέσο στο οποίο ο παθών µπορεί να στηρίξει την καταγγελία του. 

 Η µε αριθ. 42/2004 απόφαση του Αρείου Πάγου διέλαβε ότι κάµπτεται ο 

κανόνας του άρθρου 19 παρ. 3 του Συντάγµατος της µη χρήσεως παρανόµως 

κτηθέντων αποδεικτικών µέσων, όταν αυτά αποτελούν το µόνο προτεινόµενο από 

αυτόν (κατηγορούµενο) αποδεικτικό µέσο προς απόδειξη της αθωότητάς του, υπό 

τον περιορισµό πάντοτε της αρχής της αναλογικότητας (άρθρο 25 παρ. 1 του 

Συντάγµατος), εάν δηλαδή στη συγκεκριµένη περίπτωση, λαµβανοµένης υπόψη 

και της βαρύτητας του εγκλήµατος για το οποίο κατηγορείται ο κατηγορούµενος, 

το εν λόγω αποδεικτικό µέσο είναι αναγκαίο και πρόσφορο για την απόδειξη της 

αθωότητάς του.  

Εποµένως από την ερµηνεία του άρθρου 370 Α του ΠΚ (µεταγενέστερη του 

άρθρου 19 παρ. 3 του Συντάγµατος) προκύπτει ότι η άρση του άδικου χαρακτήρα 

της παραβίασης του απορρήτου των τηλεφωνηµάτων και της ιδιωτικής 

συνοµιλίας, ως και η χρήση αυτών, περιορίζεται, κατά νόµο, µόνο στα βαρύτατα 

κακουργήµατα, για τα οποία προβλέπεται η βαρυτάτη (εσχάτη) των ποινών και 

µόνον ενώπιον του ∆ικαστηρίου και µε ειδικά αιτιολογηµένη απόφασή του. 
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ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 

 

Ο συνταγµατικός νοµοθέτης γνωρίζει ότι χωρίς το απαραβίαστο του 

απορρήτου των επικοινωνιών (το οποίο µάλιστα χαρακτηρίζει απόλυτο) και χωρίς 

το απαραβίαστο της ιδιωτικής ζωής του ατόµου δεν µπορεί σε µία σύγχρονη 

δηµοκρατική πολιτεία να κατοχυρωθεί ο σεβασµός και η προστασία της αξίας του 

ανθρώπου, που αποτελούν πρώτιστο καθήκον της Πολιτείας.  

Πράγµατι, η παραβίαση του απορρήτου των επικοινωνιών θα καθιστούσε κενό 

γράµµα τον σεβασµό και την προστασία της αξίας του ανθρώπου. Στο σηµείο δε 

τούτο επιβάλλεται να σηµειωθεί, ότι τα δύο αυτά ατοµικά δικαιώµατα συνδέονται 

στενά µεταξύ τους, µε την έννοια ότι χωρίς το απαραβίαστο των επικοινωνιών δεν 

νοείται και απαραβίαστο της ιδιωτικής σφαίρας των ανθρώπων που ευρίσκονται 

στην Χώρα. Περαιτέρω, στο άρθρο 25 παρ. 1 του Συντάγµατος ορίζεται ότι τα 

δικαιώµατα του ανθρώπου τελούν υπό την εγγύηση του Κράτους, ότι όλα τα 

κρατικά όργανα υποχρεούνται να διασφαλίζουν την ανεµπόδιστη και 

αποτελεσµατική άσκησή τους καθώς και ότι τα δικαιώµατα αυτά ισχύουν και στις 

σχέσεις µεταξύ ιδιωτών στις οποίες προσιδιάζουν.  

Από την τελευταία διάταξη προκύπτει ότι όχι µόνο το Κράτος αλλά και τα 

φυσικά ή νοµικά πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου υποχρεούνται να διασφαλίζουν, 

στον βαθµό που έχουν εκ του νόµου την εξουσία διαχειρίσεως εννόµων αγαθών 

τρίτων, την ανεµπόδιστη και αποτελεσµατική άσκηση των ατοµικών 

δικαιωµάτων και ελευθεριών. Η από µέρους οποιουδήποτε πράξη ή παράλειψή η 

οποία οδηγεί σε "ρωγµές" στο τείχος ασφάλειας του δικτύου αποτελεί κατά το 

ίδιο το Σύνταγµα και συγκεκριµένα το άρθρο 19 παρ. 1 αυτού (κατά τούτο δε ο 

συνταγµατικός κανόνας είναι αρκούντως σαφής, έτσι ώστε να µην είναι 

απαραίτητη η εξειδίκευσή του από τον κοινό νοµοθέτη) βαρύτατη παράβαση. 

Όταν η παράβαση αυτή έχει οδηγήσει και στην δυνατότητα της παραβίασης του 

απορρήτου των τηλεφωνικών επικοινωνιών συγκεκριµένου ή συγκεκριµένων 

ατόµων, τότε έχουν συντελεσθεί παραβάσεις όχι πλέον (ή όχι µόνο) της 

υποχρεώσεως διασφαλίσεως της ασφαλείας του δικτύου, αλλά της υποχρεώσεως 

προστασίας του απορρήτου ενός εκάστου των ατόµων αυτών, διότι η διάταξη του 

άρθρου 19 παρ. 1 του Συντάγµατος προστατεύει το έννοµο αγαθό του 
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απαραβίαστου των επικοινωνιών όχι ως θεσµό ή ως αφηρηµένη γενική 

υποχρέωση των οργάνων (κρατικών ή µη) που διαχειρίζονται τις τηλεπικοινωνίες 

(ή τις επικοινωνίες εν γένει), αλλά ως ατοµικό δικαίωµα ενός εκάστου ατόµου 

ευρισκοµένου στην Χώρα. 

Το συµπέρασµα αυτό που βρίσκει έρεισµα στη πρόσφατη νοµολογία του 

Ανώτατου Ακυρωτικού ∆ικαστηρίου της Χώρας µας αποκτά ακόµη ιδιαίτερη 

βαρύτητα υπό το φώς της διαφαινόµενης αλλαγής πλεύσης σε επίπεδο Ε.Ε. , 

τελευταίο παράδειγµα της οποίας είναι η έκδοση της οδηγία ς 2006/24/ΕΚ µε την 

οποία προκρίνεται η ασφάλεια και όχι η ελευθερία στο θέµα του απορρήτου των 

επικοινωνιών. 

Είναι δε κάθε περίπτωση πρόωρο να εξαχθούν ασφαλή συµπεράσµατα για τη 

κυρίαρχη τάση στο τοµέα αυτό δεδοµένης της ίδιας της φύσης του προβλήµατος 

του απορρήτου των επικοινωνιών, προεχόντως λόγω της «ταχύτητας» ανάπτυξης 

νέων τεχνολογιών που ανατρέπουν όχι µόνο τις τεχνικές επικοινωνίας αλλά και 

την – µε την αντίστοιχη «ταχύτητα» - ανάπτυξη  των θεσµικών τειχών 

προστασίας των δικαιωµάτων των πολιτών στα σύγχρονα κράτη δικαίου του 

Ευρωπαϊκού χώρου.  
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ΠΕΡΙΛΗΨΗ 

  

Η διάκριση των στοιχείων του απορρήτου σε εξωτερικά και εσωτερικά µε την 

συνεχώς αυξανόµενη εξέλιξη των τεχνολογιών στο θέµα των επικοινωνιών, ενώ 

στη αρχική του θέση αντιµετωπιζόταν από τη θεωρία και τη νοµολογία σε 

διακριτούς χώρους αναφορικά µε το βαθµό προστασίας του δικαιώµατος σε 

σχέση µε το άρθρο 19 του Συντάγµατος , σήµερα διαφαίνεται ότι – τουλάχιστον -  

δεν έχει παγιωθεί η θέση περί υποδεέστερης προστασίας  των εξωτερικών 

στοιχείων σε σχέση µε το «κλασσικό» εσωτερικό απόρρητο, δηλαδή το 

περιεχόµενο της επικοινωνίας. 

Αυτή είναι και κυρίαρχη αντίληψη κυρίως της επιστήµης και της νοµολογίας του 

ανώτατου διοικητικού ακυρωτικού δικαστηρίου  παρά τις επικαλυπτόµενες, 

αντιφατικές αρµοδιότητες των θεσµικών αρχών που έχουν ταχθεί για τη 

προστασία του δικαιώµατος ( Ανεξάρτητες διοικητικές αρχές) και παρά την 

διστακτικότητα ορισµένων δικαστικών αρχών ( κυρίως εισαγγελικών) να δεχθούν 

την ισοδύναµη προστασία και των εξωτερικών στοιχείων µε τα εσωτερικά 

στοιχεία του απορρήτου. 
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SUMMARY 

The distinction between the elements of the secrecy in internal and external with 

the continuous development of the technology in the proper communication field, 

although was affronted by the science and the giurisprudency in separate places 

concerning the grade of protection in relation to the article 19 of the Constitution, 

today it seems that – at least  - it is not consolidated the position of inferior 

protection of the external elements as the “classic” internal secrecy, that is to say 

the context of the communication. 

This is the dominating opinion mostly of the science and of the superior 

administrative Court, never the less the contra standing competences of the 

institutional independent Authorities and although the hesitation of certain 

juridical Authorities (district attorneys) to admit the similar protection of the 

external elements as well with the internal elements of the secrecy in 

communications.          
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Περίληψη Προστασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα κατά τις διατάξεις του 

Ν. 2472/1997. Πότε υπάρχει νόµιµη επεξεργασία των δεδοµένων αυτών. 

Κυρώσεις που µπορεί να επιβάλλει η Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού 

Χαρακτήρα. Ο υπεύθυνος επεξεργασίας των δεδοµένων έχει ιδιαίτερο καθήκον 

επιµελούς διαφύλαξης αρχείου µε δεδοµένα προσωπικού χαρακτήρα για νόµιµους 

σκοπούς και αποφυγής αµελών ενεργειών που θίγουν τα δικαιώµατα των 

ενδιαφεροµένων. ∆ιαβίβαση από την αιτούσα ασφαλιστική εταιρεία προσωπικών 

στοιχείων του καταγγέλλοντος, τα οποία περιέχονταν στο αρχείο της, σε τράπεζα 
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ενηµέρωση του τρίτου κατά το αρχικό στάδιο συλλογής δεδοµένων δεν αρκεί. 
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Περίληψη Προστασία του ατόµου από την επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού 

χαρακτήρα. Φορέας της αξίωσης για χρηµατική ικανοποίηση είναι αυτός που 

υπέστη άµεσα την ηθική βλάβη. Τρίτα πρόσωπα που θίγονται έµµεσα από την 

παράνοµη χρήση προσωπικών δεδοµένων, δεν καθίστανται φορείς της αξίωσης. 

Περιστατικά. Απορρίπτει αναίρεση κατά της υπ΄ αρ. 773/2003 απόφασης 

Εφετείου Πειραιώς. 

 

Α.π. 1257.2005 Α΄ ∆ΗΜΟΣΙΕΥΣΗ ΝΟΜΟΣ)  
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Αριθµός 1257/2005 ΤΟ ∆ΙΚΑΣΤΗΡΙΟ ΤΟΥ ΑΡΕΙΟΥ ΠΑΓΟΥ Α΄ Πολιτικό 

Τµήµα ΣΥΓΚΡΟΤΗΘΗΚΕ από τους ∆ικαστές : ∆ηµήτριο Σουλτανιά, 

Αντιπρόεδρο Αρείου Πάγου, Κωνσταντίνο Βαρδαβάκη, Ιωάννη Βερέτσο, 

Χρήστο Γεωργαντόπουλο και Γεώργιο Καλαµίδα, Αρεοπαγίτες. ΣΥΝΗΛΘΕ σε 

δηµόσια συνεδρίαση στο Κατάστηµά του την 21η Φεβρουαρίου 2005, µε την 

παρουσία και της Γραµµατέως Ευθυµίας Μαντζάνα, για να δικάσει µεταξύ : Του 

αναιρεσείοντος : ..................... , κατοίκου Αθηνών, ο οποίος παραστάθηκε 

αυτοπροσώπως µε την ιδιότητά του ως δικηγόρος. Του αναιρεσίβλητου : 
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................... , κατοίκου Πειραιώς, ο οποίος παραστάθηκε αυτοπροσώπως µε την 

ιδιότητά του ως δικηγόρος. Η ένδικη διαφορά έχει εισαχθεί µε την από 6 Ιουνίου 

2001 αγωγή του ήδη αναιρεσείοντος, που κατατέθηκε στο Μονοµελές 

Πρωτοδικείο Πειραιώς. Εκδόθηκαν οι αποφάσεις : 3317/2002 οριστική του ίδιου 

δικαστηρίου και 773/2003 του Εφετείου Πειραιώς. Την αναίρεση της τελευταίας 

απόφασης ζητεί ο αναιρεσείων, µε την από 7 Αυγούστου 2003 αίτησή του. Κατά 

τη συζήτηση της αίτησης αυτής, που εκφωνήθηκε από το πινάκιο, οι διάδικοι 

παραστάθηκαν, όπως σηµειώνεται πιο πάνω. Ο Εισηγητής Αρεοπαγίτης Χρήστος 

Γεωργαντόπουλος ανέγνωσε την από 14 Φεβρουαρίου 2005 έκθεσή του, µε την 

οποία εισηγήθηκε την απόρριψη της αίτησης αναίρεσης. Ο αναιρεσείων ζήτησε 

την παραδοχή της αίτησής του, ο αναιρεσίβλητος την απόρριψή της και καθένας 

την καταδίκη του αντιδίκου στη δικαστική δαπάνη. ΣΚΕΦΘΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ 

ΜΕ ΤΟ ΝΟΜΟ Ο νόµος 2472/1997 «Προστασία του ατόµου από την 

επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα», όπως υπογραµµίζεται στην 

εισηγητική έκθεσή του, θεσπίστηκε σε εκπλήρωση υποχρέωσης του κοινού 

νοµοθέτη η οποία απορρέει από τις διατάξεις « του άρθρου 9 αλλά και των 

άρθρων 2 παρ. 1, 5 παρ. 1 και 19 του Συντάγµατος, οι οποίες ανάγουν την 

προστασία της αξίας του ανθρώπου σε πρωταρχική υποχρέωση της πολιτείας, 

προστατεύουν την ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπικότητάς του και 

διασφαλίζουν την ιδιωτική και οικογενειακή του ζωή, καθώς και το απόρρητο 

των επικοινωνιών του». Παράλληλα, όµως, η θέσπιση των ρυθµίσεων του νόµου 

τούτου ήταν επιβεβληµένη και ενόψει των προβλεπόµενων στην οδηγία 

95/46/ΕΚ του Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου της 24ης Οκτωβρίου 1995 «για 

προστασία των φυσικών προσώπων έναντι της επεξεργασίας δεδοµένων 

προσωπικού χαρακτήρα και για την ελεύθερη κυκλοφορία των δεδοµένων 

αυτών» (EEL 281). Η Οδηγία αυτή, όπως προκύπτει από το προοϊµιό της, 

αποβλέπει στην εναρµόνιση των νοµοθεσιών των κρατών µελών, ώστε µε την 

εγκαθίδρυση και λειτουργία της κοινοτικής εσωτερικής αγοράς να 

κατοχυρώνεται όχι µόνο η δυνατότητα κυκλοφορίας των δεδοµένων προσωπικού 

χαρακτήρα αλλά και η προστασία των θεµελιωδών δικαιωµάτων του ατόµου. Το 

κεφάλαιο Α΄ του εν λόγω νόµου 2472/1997 ,όπως αυτός ήδη ισχύει µετά τις 

τροποποιήσεις του µε το άρθρο 8 του Ν. 2819/2000 και το άρθρο 34 του Ν. 

2915/2001, (άρθρα 1-3) επιγράφεται «ΓΕΝΙΚΕΣ ∆ΙΑΤΑΞΕΙΣ» οι οποίες 

αναφέρονται στο αντικείµενο του νόµου, τους σχετικούς ορισµούς και το πεδίο 
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εφαρµογής του. Έτσι, κατά το άρθρο 1 του νόµου τούτου, αντικείµενο αυτού 

είναι η θέσπιση των προϋποθέσεων για την επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού 

χαρακτήρα προς προστασία των δικαιωµάτων και των θεµελιωδών ελευθεριών 

των φυσικών προσώπων και ιδίως της ιδιωτικής ζωής. Στο δε άρθρο 2 του ίδιου 

νόµου ορίζεται ότι για τους σκοπούς αυτούς νοούνται, µεταξύ άλλων : Ως 

«δεδοµένα προσωπικού χαρακτήρα», κάθε πληροφορία που αναφέρεται στο 

υποκείµενο των δεδοµένων. Ως «υποκείµενο των δεδοµένων», το φυσικό 

πρόσωπο στο οποίο αναφέρονται τα δεδοµένα και του οποίου η ταυτότητα είναι 

γνωστή ή µπορεί να εξακριβωθεί. Ως «επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού 

χαρακτήρα» («επεξεργασία»), κάθε εργασία ή σειρά εργασιών που 

πραγµατοποιείται από το ∆ηµόσιο ή από νοµικό πρόσωπο δηµοσίου ή ιδιωτικού 

δικαίου ή ένωση προσώπων ή φυσικό πρόσωπο µε ή χωρίς τη βοήθεια 

αυτοµατοποιηµένων µεθόδων και εφαρµόζονται σε δεδοµένα προσωπικού 

χαρακτήρα, όπως (πλην άλλων) η συλλογή, η καταχώριση, η διατήρηση ή 

αποθήκευση, η εξαγωγή, η χρήση, η διαβίβαση, η διάδοση ή κάθε άλλης µορφής 

διάθεση. Ως «τρίτος», κάθε φυσικό ή νοµικό πρόσωπο, δηµόσια αρχή ή 

υπηρεσία, ή οποιοσδήποτε άλλος οργανισµός, εκτός από το υποκείµενο των 

δεδοµένων, τον υπεύθυνο της επεξεργασίας και τα πρόσωπα που είναι 

εξουσιοδοτηµένα να επεξεργάζονται τα δεδοµένα προσωπικού χαρακτήρα, 

εφόσον ενεργούν υπό την άµεση εποπτεία ή για λογαριασµό του υπεύθυνου 

επεξεργασίας. Εξάλλου, αναφορικά µε τα υπόλοιπα κεφάλαια του ίδιου νόµου, 

όπως αυτός ήδη ισχύει, το κεφάλαιο Β΄ (άρθρα 4-10) θέτει τις προϋποθέσεις της 

θεµιτής και νόµιµης επεξεργασίας των δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα, το 

κεφάλαιο Γ` (άρθρα 11-15) αναφέρεται στα δικαιώµατα του υποκειµένου των 

δεδοµένων και θεσπίζει υπέρ αυτού σηµαντικές εγγυήσεις για την προάσπισή 

τους, το κεφάλαιο ∆΄ (άρθρα 16-20) αναφέρεται στα κεντρικά όργανα για την 

εφαρµογή του νόµου αυτού, την Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων προσωπικού 

χαρακτήρα, το κεφάλαιο Ε΄ (άρθρα 21-23) προβλέπει τις κυρώσεις για παράβαση 

των ρυθµίσεών του καθώς και κάθε άλλης διάταξης που αφορά την προστασία 

δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα και συγκεκριµένα: Το άρθρο 21 προβλέπει 

την επιβολή διοικητικών κυρώσεων από την Αρχή στους υπεύθυνους 

επεξεργασίας ή τους τυχόν εκπροσώπους τους, το άρθρο 22 προβλέπει ποινικές 

κυρώσεις για τις αναφερόµενες σ΄ αυτό κατηγορίες συµπεριφορών που κρίνονται 

αξιόποινες, ενώ µε το άρθρο 23 ολοκληρώνεται το πλέγµα των προβλεπόµενων 
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κυρώσεων µε τις αστικές και την καθιέρωση ελάχιστου ποσού χρηµατικής 

ικανοποίησης λόγω ηθικής βλάβης (βλ. εισηγητική έκθεση του νόµου ό.π. και 

ιδίως σελ. 506). Τέλος, το κεφάλαιο ΣΤ` (άρθρα 24-26) περιλαµβάνει τελικές και 

µεταβατικές διατάξεις. Ειδικότερα, µε τις παραγράφους 1 και 2 του άρθρου 23 

του νόµου τούτου (2472/1997) ορίζεται ότι « 1. Φυσικό πρόσωπο ή νοµικό 

πρόσωπο ιδιωτικού δικαίου, που κατά παράβαση του παρόντος νόµου προκαλεί 

περιουσιακή βλάβη, υποχρεούται σε πλήρη αποζηµίωση. Αν προκάλεσε ηθική 

βλάβη, υποχρεούται σε χρηµατική ικανοποίηση. Η ευθύνη υπάρχει και όταν ο 

υπόχρεος όφειλε να γνωρίζει την πιθανότητα να επέλθει βλάβη σε άλλον. 2. Η 

κατά το άρθρο 932 ΑΚ χρηµατική ικανοποίηση λόγω ηθικής βλάβης για 

παράβαση του παρόντος νόµου ορίζεται κατ΄ ελάχιστο στο ποσό των δύο 

εκατοµµυρίων (2.000.000) δραχµών , εκτός αν ζητήθηκε από τον ενάγοντα 

µικρότερο ποσό ή η παράβαση οφείλεται σε αµέλεια. Η χρηµατική αυτή 

ικανοποίηση επιδικάζεται ανεξαρτήτως από την αιτούµενη αποζηµίωση για 

περιουσιακή βλάβη». Από τις διατάξεις αυτές του άρθρου τούτου (µε το οποίο, 

όπως προαναφέρθηκε, ολοκληρώνεται το πλέγµα των προβλεπόµενων από τον εν 

λόγω νόµο κυρώσεων), σε συνδυασµό µε εκείνες των άρθρων 914 και 932 του 

ΑΚ, προκύπτει ότι φορέας της σχετικής αξίωσης για χρηµατική ικανοποίηση 

είναι αυτός που υπέστη άµεσα την ηθική βλάβη παθών, δηλαδή το κατά τις 

διατάξεις του Ν. 2472/1997 υποκείµενο των προσωπικών δεδοµένων. Έτσι, τρίτα 

πρόσωπα που θίγονται έµµεσα από τις παραβάσεις του Ν. 2472/1997 ως προς το 

υποκείµενο των δεδοµένων δεν καθίστανται και αυτά φορείς της προβλεπόµενης 

από το νόµο τούτο σχετικής αξίωσης για χρηµατική ικανοποίηση λόγω ηθικής 

βλάβης, διότι τα πρόσωπα αυτά βρίσκονται εκτός του πεδίου προστασίας του 

περί προσωπικών δεδοµένων νόµου αυτού. Στην προκείµενη περίπτωση, όπως 

προκύπτει από την από 6.6.2001 αγωγή του, δέχεται δε και το Εφετείο, ο ενάγων 

και ήδη αναιρεσείων δικηγόρος ισχυρίστηκε: Ότι προς επίρρωση κατηγορίας που 

είχε απαγγελθεί εναντίον του, για εξύβριση και συκοφαντική δυσφήµηση, µετά 

από σχετική έγκληση που είχε υποβάλει εναντίον του ο ............... και που 

βρισκόταν στο στάδιο της προανάκρισης, ο εναγόµενος και ήδη αναιρεσίβλητος, 

που είναι επίσης δικηγόρος, κατά την εξέτασή του ως µάρτυρα στον 7ο 

Πταισµατοδίκη Πειραιά, χρησιµοποίησε ως αποδείξεις τα αναφερόµενα τέσσερα 

έγγραφα που αφορούσαν ποινική υπόθεση της αλλοδαπής εταιρείας 

....................... , κατά του ............. και είχαν εξαχθεί από σχηµατισθείσα σε βάρος 
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του τελευταίου ποινική δικογραφία που τηρείται στο Αρχείο του 

Πληµµελειοδικείου Πειραιά. Ότι οι περιεχόµενες στα έγγραφα αυτά 

πληροφορίες, αποτελούν ευαίσθητα προσωπικά δεδοµένα, κατά την έννοια του 

άρθρου 2 περ. β΄ του Ν. 2472/1997, του ............... , ότι ο εναγόµενος τα 

επεξεργάστηκε παράνοµα, δηλαδή χωρίς να έχει προηγηθεί παραγγελία 

ανακριτικής πράξης που θα επέτρεπε τη συσχέτιση των εγγράφων αυτών µε την 

διενεργούµενη εις βάρος του ενάγοντος προανάκριση και ότι ο εναγόµενος 

µολονότι, ως δικηγόρος, γνώριζε, διαφορετικά από βαριά αµέλειά του αγνοούσε, 

πως χωρίς την άδεια του υποκειµένου των προσωπικών δεδοµένων δεν µπορούσε 

να χρησιµοποιήσει τα δεδοµένα αυτά και µάλιστα εναντίον τρίτου, όπως είναι ο 

ενάγων, εν τούτοις, τα χρησιµοποίησε, κατά παράβαση των οριζοµένων στο Ν. 

2472/1997 και τα εισήγαγε στην εναντίον του ενάγοντος ποινική δικογραφία. Ότι 

οι πράξεις αυτές του εναγοµένου συνιστούν αδικοπραξία, η οποία προκάλεσε 

ηθική βλάβη στον ενάγοντα, για την αποκατάσταση της οποίας δικαιούται 

χρηµατικής ικανοποίησης. Με βάση το ιστορικό αυτό και µετά από µερικό 

παραδεκτό περιορισµό του αιτήµατος ο ενάγων ζήτησε να υποχρεωθεί ο 

εναγόµενος να του καταβάλει για την παραπάνω αιτία και µε το νόµιµο τόκο από 

την επίδοση της αγωγής το ποσό των 19.900.000 δραχµών, ενώ για το περαιτέρω 

ποσό 10.000 δραχµών διατηρήθηκε επιφύλαξη για τη δυνατότητα, ως προς την 

ένδικη πράξη, παράστασης στο ποινικό δικαστήριο. Η αγωγή αυτή, έχοντας το 

ανωτέρω περιεχόµενο και αίτηµα, είναι νοµικά αβάσιµη, καθόσον επιδιώκει την 

επιδίκαση χρηµατικής ικανοποίησης από την επικαλούµενη παράνοµη 

επεξεργασία και ανακοίνωση τηρούµενων στο Αρχείο του ∆ικαστηρίου 

ευαίσθητων προσωπικών δεδοµένων, όχι του ενάγοντος αλλά του ................... , ο 

οποίος ως υποκείµενο των προσωπικών δεδοµένων είναι ο άµεσα ζηµιωθείς και 

συνακόλουθα ο κατά το άρθρο 23 του Ν. 2472/1997 φορέας της αξίωσης για 

επιδίκαση χρηµατικής ικανοποίησης λόγω ηθικής βλάβης. Εποµένως, το Εφετείο 

που έκρινε οµοίως και ότι στον ενάγοντα, ως έµµεσα ζηµιωθέντα του Ν. 

2472/1997 δεν παρέχεται η καταγόµενη σε δίκη αξίωση και γι΄ αυτό η αγωγή του 

δεν είναι νόµιµη (απορρίπτοντας κατ΄ ουσία την έφεση αυτού κατά της 

απόφασης του πρωτοβάθµιου ∆ικαστηρίου που είχε απορρίψει ως µη νόµιµη την 

εν λόγω αγωγή), δεν παραβίασε τις ουσιαστικού δικαίου διατάξεις των άρθρων 1, 

2 περ. θ΄, 22 παρ. 6, 23 παρ. 1 του ως άνω Ν. 2472/1997, 914, 932 του ΑΚ, 28 

του Συντάγµατος και της κάτω από το άρθρο αυτό ερµηνευτικής δήλωσης , 23 
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της 95/46/ΕΚ Οδηγίας του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και αυτής σε συνδυασµό 

µε το άρθρο 189 της Συνθήκης περί ιδρύσεως της Ευρωπαϊκής Κοινότητας (που 

κυρώθηκε µε το Ν. 945/1979, όπως στη συνέχεια τροποποιήθηκε µε τις συνθήκες 

του Μάαστριχτ, Άµστερνταµ και Νίκαιας που κυρώθηκαν µε τους νόµους 

2077/1992, 2272/1994, 2691/1999 και 3001/2003), καθώς και του άρθρου 6 της 

Ευρωπαϊκής Σύµβασης για τα ∆ικαιώµατα του ανθρώπου που κυρώθηκε µε το 

ν.δ. 53/1974. Συνεπώς, οι από το άρθρο 559 αρ. 1 του ΚΠολ∆ πρώτος και 

τέταρτος (τελευταίος ) κατά τα αντίστοιχα µέρη τους, λόγοι αναίρεσης, µε τους 

οποίους αποδίδεται η πληµµέλεια της ευθείας παραβίασης των ανωτέρω 

διατάξεων, κατά τα ειδικότερα στους λόγους τούτους εκτιθέµενα, είναι αβάσιµοι. 

Εξάλλου, οι ίδιοι (πρώτος και τέταρτος) ,κατά τα αντίστοιχα µέρη τους, λόγοι 

αναίρεσης, µε τους οποίους αποδίδεται η από το άρθρο 559 αρ. 19 του ΚΠολ∆ 

πληµµέλεια της εκ πλαγίου παραβίασης των ως άνω διατάξεων, είναι 

απαράδεκτοι, καθόσον για να στοιχειοθετηθεί ο από τον αρ. 19 του άρθρου 559 

του ΚΠολ∆ λόγος αναίρεσης προϋποτίθεται ότι το δικαστήριο εισήλθε στην 

ουσία και διατύπωσε αποδεικτικό πόρισµα και συνεπώς ο λόγος αυτός δεν 

ιδρύεται όταν απέρριψε την αγωγή ως µη νόµιµη (ΟλΑΠ 44/1990, ΑΠ 451/1996, 

885/1994). Σε περίπτωση που το διατακτικό της προσβαλλόµενης απόφασης 

στηρίζεται αυτοτελώς σε περισσότερες, επάλληλες, αιτιολογίες και µε την 

αναίρεση πλήττονται όλες, πλην όµως η προσβολή µιας απ΄ αυτές δεν 

τελεσφορήσει, οι λόγοι αναίρεσης που προσβάλλουν τις υπόλοιπες, είναι 

αλυσιτελείς (ΑΠ 164/1994). Στην κρινόµενη περίπτωση, όπως προκύπτει από 

την αναιρεσιβαλλόµενη απόφαση, το Εφετείο, σε συνέχεια των όσων 

αναφέρονται σ΄ αυτή και στην προηγούµενη σκέψη της παρούσας απόφασης µε 

βάση τα οποία έκρινε ότι η αγωγή δεν είναι νόµιµη, στη συνέχεια έκρινε ότι η 

αγωγή δεν είναι νόµιµη «και για τον πρόσθετο λόγο ότι, υπό τα εκτιθέµενα στην 

αγωγή, δεν ήταν αθέµιτη η επεξεργασία των ένδικων δεδοµένων, αφού γι΄ αυτά 

αρκούσε η συνδροµή των προϋποθέσεων του άρθρου 7Α παρ. 1 εδ. ε΄ του νόµου 

(2472/1997 όπως το άρθρο αυτό προστέθηκε µε το άρθρο 8 παρ. 4 ν. 2819/2000), 

οι οποίες και συνέτρεχαν, ενώ δεν χρειαζόταν η συνδροµή ιδιαίτερου, κατά το 

άρθρο 5, εννόµου συµφέροντος». Η περαιτέρω αυτή αιτιολογία έχει χαρακτήρα 

εντελώς επικουρικό και επάλληλο και γι΄ αυτό αλυσιτελώς πλήττεται µε το 

δεύτερο λόγο αναίρεσης, µε τον οποίο αποδίδονται οι από το άρθρο 559 αρ. 1 , 

19, 8, 10 και 11 του ΚΠολ∆ αντίστοιχες πληµµέλειες της ευθείας και εκ πλαγίου 
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παραβίασης της ουσιαστικού δικαίου ως άνω διάταξης του άρθρου 7Α παρ. 1 εδ. 

ε΄ του ν. 2472/1997, της λήψης υπόψη πραγµάτων που δεν προτάθηκαν, της 

λήψης υπόψη πραγµάτων που έχουν ουσιώδη επιρροή στην έκβαση της δίκης ως 

αληθινών χωρίς απόδειξη και της µη λήψης υπόψη αποδεικτικών µέσων που ο 

αναιρεσείων επικαλέστηκε και προσκόµισε, κατά τα ειδικότερα στο λόγο τούτον 

εκτιθέµενα. Τούτο δε, καθόσον η άλλη (κύρια) αιτιολογία της προσβαλλόµενης 

απόφασης , που αναφέρεται στην προηγούµενη σκέψη της παρούσας απόφασης 

και που η προσβολή της µε τους προαναφερόµενους πρώτο και τέταρτο λόγους 

αναίρεσης δεν τελεσφόρησε, στηρίζει επαρκώς το διατακτικό της απόφασης. 

Συνεπώς, ο λόγος αυτός (δεύτερος) αναίρεσης είναι προεχόντως αλυσιτελής. Η 

αοριστία του λόγου της αναίρεσης δεν µπορεί να συµπληρωθεί µε την 

αναιρεσιβαλλόµενη απόφαση ή άλλα διαδικαστικά έγγραφα ούτε µε την 

παραποµπή στην εν λόγω απόφαση ή στα άλλα αυτά διαδικαστικά έγγραφα 

(ΟλΑΠ 27/1998, 32/1996). Στην προκείµενη περίπτωση, µε τον τρίτο λόγο 

αναίρεσης αποδίδονται οι από το άρθρο 559 αρ. 1, 19 και 11 του ΚΠολ∆ 

πληµµέλειες ότι το Εφετείο µε το να κρίνει αυτεπαγγέλτως «ως ανάρµοστες 

συγκεκριµένες φράσεις ( του αναιρεσείοντος) που αναφέρονται στον 

αναιρεσίβλητο» και να διατάξει τη διαγραφή αυτών από τα δικόγραφα τούτου, 

παραβίασε ευθέως και εκ πλαγίου την ως ουσιαστικού δικαίου νοούµενη διάταξη 

του άρθρου 206 του ΚΠολ∆ και δεν έλαβε υπόψη αποδεικτικά µέσα που ο 

αναιρεσείων – διάδικος δικηγόρος επικαλέστηκε και προσκόµισε, κατά τα 

ειδικότερα στο λόγο τούτον εκτιθέµενα. Ο λόγος αυτός αναίρεσης είναι 

προεχόντως αόριστος, καθόσον δεν αναφέρονται στο αναιρετήριο οι 

συγκεκριµένες φράσεις τις οποίες το Εφετείο έκρινε «ως ανάρµοστες» και των 

οποίων διέταξε τη διαγραφή, ούτε και τα δικόγραφα του αναιρεσείοντος, στα 

οποία περιείχοντο οι φράσεις αυτές και από τα οποία (το Εφετείο) διέταξε τη 

διαγραφή τους. Κατ΄ ακολουθία των ανωτέρω, πρέπει να απορριφθεί η κρινόµενη 

αίτηση αναίρεσης και να καταδικαστεί ο αναιρεσείων να πληρώσει τα δικαστικά 

έξοδα του αναιρεσιβλήτου, κατά το νόµιµο αίτηµα αυτού. ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ 

ΑΥΤΟΥΣ Απορρίπτει την από 7 Αυγούστου 2003 αίτηση του ................... , για 

αναίρεση της 773/2003 απόφασης του Εφετείου Πειραιώς. Καταδικάζει τον 

αναιρεσείοντα να πληρώσει τα δικαστικά έξοδα του αναιρεσιβλήτου, τα οποία 

ορίζει στο ποσό των χιλίων εκατόν εβδοµήντα (1.170.00) ευρώ. Κρίθηκε, 
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αποφασίστηκε στην Αθήνα, στις 6 Ιουνίου 2005. ∆ηµοσιεύθηκε στην Αθήνα, σε 

δηµόσια συνεδρίαση στο ακροατήριό του, στις 23 Ιουνίου 2005. 

 

2. Αριθµός 749/2005  ΣτΕ ∆΄( Α΄ ∆ΗΜΟΣΙΕΥΣΗ ΝΟΜΟΣ)  

Περίληψη Προστασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα κατά τις διατάξεις 

του Ν. 2472/1997. Πότε υπάρχει νόµιµη επεξεργασία των δεδοµένων αυτών. 

Κυρώσεις που µπορεί να επιβάλλει η Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων 

Προσωπικού Χαρακτήρα. Ο υπεύθυνος επεξεργασίας των δεδοµένων έχει 

ιδιαίτερο καθήκον επιµελούς διαφύλαξης αρχείου µε δεδοµένα προσωπικού 

χαρακτήρα για νόµιµους σκοπούς και αποφυγής αµελών ενεργειών που θίγουν 

τα δικαιώµατα των ενδιαφεροµένων. ∆ιαβίβαση από την αιτούσα ασφαλιστική 

εταιρεία προσωπικών στοιχείων του καταγγέλλοντος, τα οποία περιέχονταν 

στο αρχείο της, σε τράπεζα για την έκδοση πιστωτικής κάρτας χωρίς τη 

συγκατάθεσή του. Νόµιµη η επιβολή προστίµου στην αιτούσα. Απορρίπτεται 

η αίτηση ακύρωσης 

 
 

3. 2251/2005 ΣΤΕ Α΄ ∆ΗΜΟΣΙΕΥΣΗ ΝΟΜΟΣ)  

Περίληψη Προστασία προσωπικών δεδοµένων. Για κάθε ανακοίνωση 

προσωπικών δεδοµένων σε τρίτον επιβάλλεται η ενηµέρωση του υποκειµένου 

αυτών. Η υποχρέωση αυτή υφίσταται και όταν, κατά το άρθρο 5 παρ. 2 του Ν. 

2472/1997, δεν απαιτείται για την ανακοίνωση των συγκεκριµένων δεδοµένων 

η συγκατάθεση του υποκειµένου αυτών. Ανακοίνωση οικονοµικών στοιχείων 

τρίτου προσώπου χωρίς προηγούµενη σχετική ενηµέρωση αυτού και επιβολή 

προστίµου σε βάρος της αιτούσας από την Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων 

Προσωπικού Χαρακτήρα, κατά το άρθρο 11 παρ. 3 του ανωτέρω νόµου. Η 

ενηµέρωση του τρίτου κατά το αρχικό στάδιο συλλογής δεδοµένων δεν αρκεί. 

Ορθά απευθύνθηκε σύσταση στην αιτούσα να λάβει ορισµένα µέτρα. 

Απορρίπτεται η αίτηση ακύρωσης 

 
 
 
  Α.Π. 611/2006 σε  (ΠΟΙΝ∆/ΝΗ 2006/857, ΝΟΒ 2007/150, ΠΟΙΝΧΡ 

2007/895) . 
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Περίληψη Ποινική δικονοµία. Παρανόµως κτηθέντα αποδεικτικά µέσα. 

Απαγόρευση χρήσης τους. Περιπτώσεις κάµψεως του κανόνα. Αρχή 

αναλογικότητας. Απόρριψη λόγου αναίρεσης για απόλυτη ακυρότητα, λόγω 

λήψης υπόψιν µαγνητοφωνηθείσας συνοµιλίας εν αγνοία του αναιρεσείοντος 

πολιτικής ενάγοντος, εφόσον απ` αυτό προέκυπτε η αθωότητα του 

κατηγορουµένου και βιντεοκασέτας, εφόσον η βιντεοσκόπηση έγινε µε τη 

συναίνεση του αναιρεσείοντος. Με παρατηρήσεις Σταύρου Οµήρου 

Χούρσογλου στο ΝοΒ 

  
456.2007 ΣτΕ (Ε.Α.) σε Εφηµ∆∆ – 4/2007 και  Α`∆ΗΜΟΣΙΕΥΣΗ 

ΝΟΜΟΣ)  

Απόφαση 456/2007 της επιτροπής αναστολών του ΣτΕ. 

 Περίληψη Αφορά αίτηση αναστολής εκτελέσεως αποφάσεως της αρχής 

διασφάλισης απορρήτου των επικοινωνιών, µε την οποία επιβλήθηκαν στην 

αιτούσα εταιρεία τηλεπικοινωνιών διοικητικές ποινές προστίµου για 

παραβάσεις σχετικές µε την παράβαση του απορρήτου των τηλεπικοινωνιών. 

. Φύση της προστασίας που παρέχεται από τα άρθρα 9 και 19 του 

συντάγµατος. Μη παράβαση των αρχών της αναλογικότητας και της αρχής ne 

bis in idem από τα επιβληθέντα πρόστιµα. Απορρίπτει την αίτηση. Με 

σηµείωση Αλεξάνδρου Οικονόµου στο ∆ΙΜΕΕ. 

Κείµενο Σύνταγµα µέσα στα πλαίσια της εκ µέρους του καθιερώσεως του 

σεβασµού και της προστασίας της αξίας του ανθρώπου ως πρωταρχικής 

υποχρέωσης της Πολιτείας (άρθρο 2 παρ. 1), προέβλεψε ειδικότερα στο 

κεφάλαιο το σχετικό µε τα ατοµικά και κοινωνικά δικαιώµατα ότι η ιδιωτική 

και οικογενειακή ζωή του ατόµου είναι απαραβίαστη (άρθρο 9 παρ. 1 εδάφ. 

∆εύτερο) και ότι το απόρρητο της επικοινωνίας είναι απόλυτα απαραβίαστο 

(άρθρο 19 παρ. 1). Οι τελευταίες δύο διατάξεις θεσπίζουν απόλυτη την 

προστασία των εννόµων αγαθών, τα οποία κατοχυρώνουν, µη προβλέποντας 

µάλιστα στις περιπτώσεις αυτές προσδιορισµό του περιεχοµένου ή περιορισµό 

του αντιστοίχου ατοµικού δικαιώµατος από τον κοινό νοµοθέτη, όπως 

προβλέπεται σε άλλες συνταγµατικές διατάξεις κατοχυρωτικές ατοµικών 

δικαιωµάτων ως προσωπικών ελευθεριών. Τούτο δεν είναι ούτε τυχαίο, ούτε 

άνευ σηµασίας. Ο συνταγµατικός νοµοθέτης γνωρίζει ότι χωρίς το 

απαραβίαστο του απορρήτου των επικοινωνιών (το οποίο µάλιστα 
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χαρακτηρίζει απόλυτο) και χωρίς το απαραβίαστο της ιδιωτικής ζωής του 

ατόµου δεν µπορεί σε µία σύγχρονη δηµοκρατική πολιτεία να κατοχυρωθεί ο 

σεβασµός και η προστασία της αξίας του ανθρώπου, που αποτελούν πρώτιστο 

καθήκον της Πολιτείας. Πράγµατι, η παραβίαση του απορρήτου των 

επικοινωνιών θα καθιστούσε κενό γράµµα τον σεβασµό και την προστασία 

της αξίας του ανθρώπου. Στο σηµείο δε τούτο επιβάλλεται να σηµειωθεί, ότι 

τα δύο αυτά ατοµικά δικαιώµατα συνδέονται στενά µεταξύ τους, µε την 

έννοια ότι χωρίς το απαραβίαστο των επικοινωνιών δεν νοείται και 

απαραβίαστο της ιδιωτικής σφαίρας των ανθρώπων που ευρίσκονται στην 

Χώρα. Περαιτέρω, στο άρθρο 25 παρ. 1 του Συντάγµατος ορίζεται ότι τα 

δικαιώµατα του ανθρώπου τελούν υπό την εγγύηση του Κράτους, ότι όλα τα 

κρατικά όργανα υποχρεούνται να διασφαλίζουν την ανεµπόδιστη και 

αποτελεσµατική άσκησή τους καθώς και ότι τα δικαιώµατα αυτά ισχύουν και 

στις σχέσεις µεταξύ ιδιωτών στις οποίες προσιδιάζουν. Από την τελευταία 

διάταξη προκύπτει ότι όχι µόνο το Κράτος αλλά και τα φυσικά ή νοµικά 

πρόσωπα ιδιωτικού δικαίου υποχρεούνται να διασφαλίζουν, στον βαθµό που 

έχουν εκ του νόµου την εξουσία διαχειρίσεως εννόµων αγαθών τρίτων, την 

ανεµπόδιστη και αποτελεσµατική άσκηση των ατοµικών δικαιωµάτων και 

ελευθεριών. Ειδικότερα σε ό,τι αφορά τον τοµέα των τηλεπικοινωνιών, την 

υποχρέωση αυτή την έχουν οι πάροχοι υπηρεσιών τηλεφωνίας. Οι πάροχοι 

αυτοί, ασκούν ως κερδοσκοπική επιχειρηµατική δράση µία δραστηριότητα, η 

οποία τους έχει επιτραπεί µε κρατική άδεια. Για τον λόγο αυτό και κυρίως για 

τον λόγο ότι διαχειρίζονται τον ιδιαίτερα ευαίσθητο και εύτρωτο τοµέα των 

τηλεπικοινωνιών, έχουν αυξηµένες υποχρεώσεις ιδιαίτερης επιµέλειας στην 

προσπάθεια της εξασφάλισης της ασφάλειας του δικτύου τους. Οποιαδήποτε 

πράξη τους ή παράλειψή τους η οποία οδηγεί σε "ρωγµές" στο τείχος 

ασφάλειας του δικτύου αποτελεί κατά το ίδιο το Σύνταγµα και συγκεκριµένα 

το άρθρο 19 παρ. 1 αυτού (κατά τούτο δε ο συνταγµατικός κανόνας είναι 

αρκούντως σαφής, έτσι ώστε να µην είναι απαραίτητη η εξειδίκευσή του από 

τον κοινό νοµοθέτη) βαρύτατη παράβαση. Όταν η παράβαση αυτή έχει 

οδηγήσει και στην δυνατότητα της παραβίασης του απορρήτου των 

τηλεφωνικών επικοινωνιών συγκεκριµένου ή συγκεκριµένων ατόµων, τότε 

έχουν συντελεσθεί παραβάσεις όχι πλέον (ή όχι µόνο) της υποχρεώσεως 

διασφαλίσεως της ασφαλείας του δικτύου, αλλά της υποχρεώσεως προστασίας 
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του απορρήτου ενός εκάστου των ατόµων αυτών, διότι η διάταξη του άρθρου 

19 παρ. 1 του Συντάγµατος προστατεύει το έννοµο αγαθό του απαραβιάστου 

των επικοινωνίων όχι ως θεσµό ή ως αφηρηµένη γενική υποχρέωση των 

οργάνων (κρατικών ή µη) που διαχειρίζονται τις τηλεπικοινωνίες (ή τις 

επικοινωνίες εν γένει), αλλά ως ατοµικό δικαίωµα ενός εκάστου ατόµου 

ευρισκοµένου στην Χώρα. Συνεπώς, ορθά, κατά την άποψη αυτή, 

επιβλήθηκαν στην αιτούσα 106 ξεχωριστά πρόστιµα για κάθε µία 

διαπιστωθείσα περίπτωση διακινδυνεύσεως απορρήτου επικοινωνιών 

συνδροµητή του δικτύου της αιτούσας. Υπό τα δεδοµένα αυτά ο λόγος 

ακυρώσεως περί παραβιάσεως της αρχής non bis in idem και από την σκοπιά 

αυτή, δεν παρίσταται σε κάθε περίπτωση ως προδήλως βάσιµος.  

 
 

 
 


