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Ι)ΕΙΣΑΓΩΓΗ 
 
1)Η Έννοια της Ιδιωτικής Ζωής 
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  Στην ξένη βιβλιογραφία οι όροι “ιδιωτική ζωή” και “ιδιωτικός βίος” 
αποδίδονται µε τους όρους “privacy, private life, vie privee” κ.ά. Στην 
ελληνική πρακτική και θεωρία γίνεται χρήση και άλλων συναφών όρων, 
όπως “σφαίρα απορρήτου” και “ιδιωτική σφαίρα”. Το Σύνταγµα µιλάει 
άλλοτε για ιδιωτική και οικογενειακή ζωή (άρ.9 παρ.1 εδ.β') και άλλοτε 
για ιδιωτικό και οικογενειακό βίο (άρ.93 παρ.2).Η ιδιωτική ζωή 
εντάσσεται στο ευρύτερο πεδίο της ιδιωτικής σφαίρας, η οποία καλύπτει 
τόσο την ατοµική όσο και την οικογενειακή ζωή του ατόµου, την κατοικία 
του και την επικοινωνία µε τους συνανθρώπους του και δεν αποτελεί 
χαρακτηριστικό γνώρισµα µόνο των ιδιωτών, αλλά διαµορφώνεται και σε 
δηµόσια προσιτούς χώρους ή ακόµα και υπό το φως της δηµοσιότητας. 
  Ο Κ.Χρυσόγονος ορίζει την ιδιωτική ζωή ως µία “γενικά παραδεκτή, 
σύµφωνα µε τις επικρατούσες κοινωνικές αντιλήψεις, σφαίρα απορρήτου 
του ατόµου, π.χ. :η ερωτική του ζωή, σωµατικά ελαττώµατα ή 
προβλήµατα υγείας, ενδοοικογενειακές έριδες κτλ”.1Μάλιστα, οι Σούρλας, 
Σπινέλλης και Μαυριάς θεωρούν ότι ο ιδιωτικός βίος πρέπει να ορίζεται 
αντικειµενικά. Σύµφωνα µε τον τελευταίο, η ιδιωτική ζωή: 
α)προσδιορίζεται κατά το αντικειµενικό κριτήριο(τις κρατούσες 
κοινωνικές αντιλήψεις) 
β)έχει ως συνιστώσες την προσωπική υπόσταση, την υγεία και τις 
οικογενειακές σχέσεις και 
γ)δεν περιλαµβάνει την οικονοµική ατοµικότητα(δηλαδή το επάγγελµα 
και την εν γένει οικονοµική δραστηριότητα).2 
  Η ιδιωτική ζωή αποτελεί αναπόσπαστο µέρος της προσωπικότητας του 
ατόµου και, άρα, τυχόν παραβίασή της θα εµπόδιζε την ανάπτυξή της και 
θα οδηγούσε στη διαµόρφωση µίας συγκεκριµένης µορφής συµπεριφοράς, 
“αποδεκτής” από τους άλλους.  
 
 
 
Μία δηµοκρατική, όµως, κοινωνία στηρίζεται στον ενσυνείδητο, 
αυτόνοµο και διαφορετικό πολίτη, τον οποίο δε µπορεί να χαρακτηρίζει 
κανενός τύπου ολοκληρωτική συµπεριφορά, η οποία σε τελική ανάλυση 
µπορεί να διακινδυνεύσει µακροπρόθεσµα τόσο την κοινωνική όσο και 
την οικονοµική ανάπτυξη.  
                                                 
1 Κ.Χ.Χρυσόγονος, Ατοµικά και Κοινωνικά ∆ικαιώµατα, 3η Αναθεωρηµένη Έκδοση, Νοµική Βιβλιοθήκη, 

2006,σελ. 251 
2 Κ.Γ.Μαυριάς, Το Συνταγµατικό ∆ικαίωµα Ιδιωτικού Βίου, Αντ.Ν.Σάκκουλας, 1982, σελ. 158-159 
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2)Η expressis verbis κατοχύρωση της προστασίας της ιδιωτικής ζωής 
στο Σύνταγµα- Οι σχετικές διατάξεις 
 
  Μέχρι το 1975, οι ρητά κατοχυρωτικές του ατοµικού δικαιώµατος του 
ιδιωτικού βίου διατάξεις ήταν σπανιες, µε µοναδική ίσως εξαίρεση το 
άρθρο 59 του Συντάγµατος του 1961 της Βενεζουέλας. Το 1975, 
εµπνευσµένος από την ορολογία των ∆ιεθνών ∆ιακηρύξεων για τα 
δικαιώµατα του ανθρώπου και ωθούµενος από τη βούληση αντιµετώπισης 
του κινδύνου από τη χρησιµοποίηση της (τότε) σύγχρονης ηλεκτρονικής 
τεχνολογίας παρακολούθησης και κατασκόπευσης, οι οποίοι έγιναν 
ιδιαίτερα αισθητοί µετά το σκάνδαλο Watergate  στις Η.Π.Α., ο Έλληνας 
συντακτικός νοµοθέτης εισήγαγε, παράλληλα µε την παραδοσιακή 
κατοχύρωση του οικιακού ασύλου, και αυτήν του ιδιωτικού βίου:  
 
“1.Η κατοικία του καθενός είναι άσυλο. Η ιδιωτική και οικογενειακή ζωή 
του ατόµου είναι απαραβίαστη. Καµία έρευνα δε γίνεται σε κατοικία, παρά 
µόνο όταν και όπως ορίζει ο νόµος και πάντοτε µε την παρουσία 
εκπροσώπων της δικαστικής εξουσίας.  
2.Οι παραβάτες της προηγούµενης διάταξης τιµωρούνται για παραβίαση του 
οικιακού ασύλου και για κατάχρηση εξουσίας και υποχρεούνται σε πλήρη 
αποζηµίωση του παθόντος, όπως νόµος ορίζει”(άρθρο 9 Σ). 
 
  Στο πλαίσιο της τελευταίας αναθεώρησης του Συντάγµατος (έτος 2001), 
προστέθηκε το νέο άρθρο 9Α, το οποίο προβλέπει περαιτέρω το δικαίωµα 
προστασίας από τη συλλογή, χρήση και επεξεργασία των προσωπικών 
δεδοµένων καθώς και τη λειτουργία µίας ανεξάρτητης αρχής, 
επιφορτισµένης µε τη διασφάλιση της προστασίας αυτής. 
  Στο άρθρο 93 παρ.2 Σ αναφέρεται επίσης ότι “οι συνεδριάσεις κάθε 
δικαστηρίου είναι δηµόσιες, εκτός αν το δικαστήριο κρίνει µε απόφασή του 
ότι η δηµοσιότητα πρόκειται να είναι επιβλαβής στα χρηστά ήθη ή ότι 
συντρέχουν ειδικοί λόγοι προστασίας της ιδιωτικής ή οικογενειακής ζωής 
των διαδίκων”. 
  Μπορούµε ακόµη να υποστηρίξουµε ότι τα άρθρα 2 παρ.1 και 5 παρ.1, 
που διακηρύσσουν το σεβασµό στην αξία του ανθρώπου αφενός και την  
ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπικότητας αφετέρου, αναφέρονται και 
προστατεύουν έµµεσα και την ιδιωτική ζωή ως ειδικότερη έκφανση των 
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παραπάνω αγαθών. 
  Σχετικές µε την παραβίαση της ιδιωτικής ζωής από ιδιώτες διατάξεις 
περιέχονται και στην αστική και ποινική νοµοθεσία, όπως στα άρθρα 
241,370 και 370Α, 371 ΠΚ, 57 και 178 ΑΚ (σύµφωνα µε την οποία είναι 
άκυρη η σύµβαση µε την οποία ένα πρόσωπο παραιτείται του 
απαραβίαστου της ιδιωτικής ζωής γενικά υπέρ άλλου προσώπου). Ισχύουν 
επίσης οι ρυθµίσεις των νόµων 2472/1997 και 2774/1999, η πρώτη εκ των 
οποίων αναφέρεται στην προστασία του ατόµου από την επεξεργασία 
δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα, η δε δεύτερη στην προστασία 
δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα στον τηλεπικοινωνιακό τοµέα.  
  Σε διεθνές επίπεδο, το δικαίωµα στην ιδιωτική ζωή προστατεύεται και 
από τα άρθρα 7,8,9,41 παρ.2 περ.2,42 ΧΘ∆ΕΕ, 8 ΕΣ∆Α, 12 της 
Οικουµενικής ∆ιατάξεως και 17 παρ.1 ∆ΣΑΠ∆, συµβάσεις οι οποίες 
ισχύουν και στη χώρα µας. 
  Τέλος, αξίζει να σηµειωθεί, ότι ως συνταγµατικό δικαίωµα η προστασία 
της ιδιωτικής ζωής αποτελεί “µητρικό δικαίωµα” πολλών άλλων 
ειδικότερων δικαιωµάτων και διατάξεων, που προστατεύουν µερικότερες 
εκφάνσεις της, όπως εκείνων του ασύλου της κατοικίας, του γάµου, της 
οικογένειας, του απόρρητου των ανταποκρίσεων κ.τ.λ.3 
 
 
 
3)Η νοµική σηµασία της κατοχύρωσης 
 
  Σήµερα, οι διαρκείς παραβιάσεις του ιδιωτικού βίου πραγµατοποιούνται 
στο όνοµα της ασφάλειας των πολιτών και της ανακοπής της 
τροµοκρατίας και της λαθροµετανάστευσης, ενισχύονται όµως και από 
την άνθηση των εταιρειών κατασκευής συστηµάτων ασφαλείας και 
παρακολούθησης και την αλµατώδη ανάπτυξη της σύγχρονης 
ηλεκτρονικής τεχνολογίας. Γι'αυτό άλλωστε χρόνο µε το χρόνο , σύµφωνα 
µε επίσηµες µελέτες, η προστασία του ιδιωτικού απορρήτου 
επιδεινώνεται, καθιστώντας το θεµελιώδες αυτό δικαίωµα “εύθραυστο και 
εκτεθειµένο”.4 
  ∆εδοµένης, λοιπόν, της κατάστασης αυτής, εύκολα αντιλαµβανόµαστε 
πόσο σηµαντική είναι µία συνταγµατική διάταξη η οποία απαγορεύει 
γενικότερα την παρακολούθηση, την κατασκόπευση και τον έλεγχο της 
                                                 
3 Α.Γ.∆ηµητρόπουλος, Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα Ειδικό Μέρος, Παραδόσεις Συνταγµατικού ∆ικαίου Τόµος ΙΙΙ, 

2005 σελ.155  
4 www.privacyinternational.org 
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ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής µε οποιοδήποτε τρόπο, είτε αυτός είναι 
φανερός, είτε κρυφός. 
  Σύµφωνα µε τον Κ.Μαυριά5, καθιερώνοντας το άρ.9 παρ.1 εδ.β' Σ., ο 
συντακτικός νοµοθέτης απευθύνει εντολή στο δικαστή και στον κοινό 
νοµοθέτη, ο µεν να ερµηνεύει µε ευρύτητα, ο δε να λάβει όλα τα αναγκαία 
µέτρα για την προστασία του απορρήτου των ιδιωτών, είτε αυτό ανάγεται 
στην επικοινωνία τους µέσω του προφορικού λόγου, είτε στη συλλογή, 
επεξεργασία και χρήση των στοιχείων που συνιστούν το λεγόµενο 
“βιοπορτραίτο” τους. Απευθύνει επίσης εντολή για πλήρωση των κενών 
του νόµου που διαπιστώνονται τόσο στην ποινική όσο και στην αστική 
προστασία του ιδιωτικού απορρήτου. Η σηµασία, λοιπόν, της διάταξης, 
είναι τεράστια, αφού επιτυγχάνεται, κατά τρόπο µη επιδεχόµενο 
αµφισβήτησης, η δικαστική και νοµοθετική προστασία του ατοµικού 
απορρήτου. 
  
 
4)Το Θέµα της εργασίας 
 
  Η παρούσα εργασία πραγµατεύεται το συνταγµατικό δικαίωµα στην 
προστασία της ιδιωτικής ζωής, όπως αυτό απορρέει από το άρθρο 9 του 
Συντάγµατος. Σκοπός είναι ο εντοπισµός των ορίων του δικαιώµατος, των 
φορέων του, των κινδύνων που αντιµετωπίζει στη σύγχρονη 
πραγµατικότητα και η εξέταση άλλων σχετικών ειδικότερων θεµάτων που 
θα βοηθήσει στην καλύτερη κατανόηση του ζητήµατος. 
 
 
 
 
 
 
 ΙΙ)ΤΟ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ ΤΟΥ ∆ΙΚΑΙΩΜΑΤΟΣ 
 
 
1α) Η ιδιωτική ζωή σε αντιδιαστολή µε το “δηµόσιο βίο” 
(βασισµένο στην οµιλία της Σ.Βούλτεψη, “Τα όρια µεταξύ ιδιωτικού και 
δηµοσίου”) 
 

                                                 
5 Κ.Γ.Μαυριάς, ό.π. Σελ. 172-176 και 196 
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   Η εύρεση κατ'αρχήν των ορίων µεταξύ της ιδιωτικής και της δηµόσιας 
ζωής είναι σχετικά ευχερής και έχει εξεταστεί επανειληµµένως. Η 
ιδιωτική ζωή περιλαµβάνει το ίδιο το άτοµο,την οικογένειά του και το 
στενό κύκλο των φίλων και γνωστών του. Αντίθετα, η δηµόσια ζωή 
περιλαµβάνει τις σχέσεις του ατόµου µε έναν ευρύτερο κύκλο προσώπων 
ή αποσκοπεί στο να επηρεάσει τα “δηµόσια πράγµατα”. Στις δηµόσιες, 
λοιπόν, δραστηριότητες κατατάσσονται η πολιτική δράση, η ανάµειξη στα 
δηµόσια θεάµατα, η επιστηµονική δράση κ.τ.λ.6, τοµείς στους οποίους 
υφίσταται πάντοτε δικαιολογηµένο ενδιαφέρον του κοινού για 
ενηµέρωση. ∆εν πρέπει βέβαια να παραβλέπουµε το γεγονός ότι η 
διάκριση µεταξύ ιδιωτικού και δηµοσίου βίου καθίσταται συχνά 
δυσχερής. Αποδεχόµενος, µάλιστα, την πραγµατικότητα αυτή, ο Κρίππας 
τονίζει ότι στην κρίση σχετικά µε το εάν µία δραστηριότητα αποτελεί 
εκδήλωση της ιδιωτικής ή της δηµόσιας ζωής “υπεισέρχεται σε ικανόν 
ποσοστόν το υποκειµενικόν στοιχείον”.7 
  ∆ε πρέπει, επίσης, να ξεχνάµε ότι είναι άλλο πράγµα η προστασία της 
ιδιωτικής ζωής των απλών πολιτών και άλλο των δηµοσίων  προσώπων, 
των οποίων η δραστηριότητα σχετίζεται εκ των πραγµάτων µε το δηµόσιο 
συµφέρον. ∆εν είναι άλλωστε λίγοι εκείνοι, οι οποίοι υποστήριξαν ότι τα 
δηµόσια πρόσωπα πρέπει να κατοικούν σε “διάφανα σπίτια”, 
υπογραµµίζοντας µε τον αλληγορικό αυτό τρόπο την ανάγκη για 
διαφάνεια, η οποία αποτελεί τη µέγιστη εγγύηση του δηµοκρατικού 
πολιτεύµατος. 
  Στο εξωτερικό, οι περιπτώσεις σύγκρουσης του δικαιώµατος προστασίας 
της ιδιωτικής ζωής µε τη δηµόσια εικόνα των προσώπων ποικίλουν. Στις 
Η.Π.Α., το σκάνδαλο Κλίντον-Λεβίνσκι προκάλεσε συζητήσεις επί 
συζητήσεων  σχετικά µε την προστασία του ιδιωτικού βίου του προέδρου, 
αλλά ο ανεξάρτητος δικαστής Κένεθ Σταρ που ανέλαβε την υπόθεση 
αποφάσισε να δηµοσιοποιήσει το πόρισµά του στο Internet, 
υποστηρίζοντας πως ο λαός πρέπει να έχει στη διάθεσή του όλα τα 
στοιχεία για τη δράση των δηµοσίων προσώπων, από τη στιγµή που αυτά 
παίρνουν όλες τις σηµαντικές αποφάσεις για λογαριασµό του. Παρόµοια 
περιστατικά έχουµε στη Γαλλία, την Ιταλία, τη Βρετανία και αλλού. 
  Αυτά βέβαια συµβαίνουν στις ∆ηµοκρατίες, όπου ο λαός, τυπικά 
τουλάχιστον, αλλά και ουσιαστικά σε ένα σηµαντικό βαθµό, διαθέτει και 
ασκεί εξουσία. ∆ιότι στη Ζιµπάµπουε, ο Μουγκάµπε απαγόρευσε µε νόµο 

                                                 
6 Π.∆.∆αγτόγλου, Ατοµικά ∆ικαιώµατα Α', ∆εύτερη Αναθεωρηµένη Έκδοση, Αντ.Ν.Σάκκουλας, 2005 σελ.390 
7 Γ.Κρίππας, Η Ελευθερία του Τύπου Έναντι του ∆ικαιώµατος του Ιδιωτικού Βίου, 1972, σελ.36 
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επί ποινή προστίµου ή ακόµα και φυλάκισης τη δηµοσιοποίηση όχι µόνο 
στοιχείων που αφορούν την ιδιωτική του ζωή, αλλά και την άσκηση 
οποιασδήποτε κριτικής στο πρόσωπό του.  
   Στη χώρα µας, ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσίασε ο τρόπος µε τον οποίο 
τα Μέσα χειρίστηκαν την Άνοιξη του 2005 τα του παραδικαστικού 
κυκλώµατος και της εµπλοκής ιεραρχών. Ο σάλος που προκάλεσαν οι 
υποθέσεις αυτές οδήγησαν τον Απρίλιο του 2005 στην απόφαση-σταθµό 
από την Αρχή Προστασίας Προσωπικών ∆εδοµένων για την ελευθερία 
του Τύπου, σύµφωνα µε την οποία ήταν απόλυτα δικαιολογηµένη και 
θεµιτή η δηµοσιοποίηση πράξεων διαφθοράς από τα δηµόσια πρόσωπα. 
Τα πρόστιµα επιβλήθηκαν για την κατ'επανάληψη µετάδοση των 
στοιχείων, χωρίς να είναι πλέον αναγκαία για την επίτευξη του 
δηµοσιογραφικού ελέγχου. 
 
  Νωρίτερα, όταν άρχισαν να προβάλλονται και στην Ελλάδα τα πρώτα 
reality shows, οι υπέρµαχοί τους υποστήριξαν ότι η παραβίαση των 
ιδιωτικών στιγµών γίνεται µε τη συναίνεση των συµµετεχόντων. 
Παρέβλεψαν, όµως, το γεγονός ότι το Σύνταγµα επιβάλλει την προστασία 
της αξίας του ανθρώπου, ακόµα και όταν ο ενδιαφερόµενος δεν το 
αντιλαµβάνεται και αυτοεκτίθεται. ∆ιότι δεν πρέπει να ξεχνάµε ότι η αξία 
του ανθρώπου δεν αποτελεί αντικείµενο διαπραγµάτευσης σε προσωπικό 
επίπεδο. 
 
 
 
 
 
 
 
1β)Η ιδιωτική σε αντιδιαστολή µε την οικογενειακή ζωή 
 
  Το Σύνταγµα διακρίνει στο άρθρο 9 παρ.1 εδ.2 µεταξύ ιδιωτικής και 
οικογενειακής ζωής, καθιστώντας µε αυτό τον τρόπο σαφές ότι δεν 
πρόκειται για το ένα και το αυτό. Στην πρώτη περίπτωση, στο πλαίσιο της 
ιδιωτικής ζωής, µιλάµε για ατοµική ζωή, δηλαδή για τη ζωή του ατόµου 
καθ'εαυτό, ενώ στη δεύτερη περίπτωση το αντιµετωπίζουµε σαν µέλος 
µιας οικογένειας. Συχνά, όµως, στην έννοια της ιδιωτικής ζωής 
περιλαµβάνουµε και την οικογενειακή, χωρίς αυτό να είναι λάθος, καθώς 
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πολλές φορές οι τοµείς αυτοί της ζωής περιπλέκονται και καθίστανται 
αδιαχώριστες.8 
 
 
 
2)Η έννοια του απαραβίαστου 
 
  Όπως έχουµε ήδη αναφέρει, στο άρθρο 9 του Συντάγµατος 
διακηρύσσεται το απαραβίαστο της ιδιωτικής ζωής, το οποίο δε σηµαίνει 
τίποτε άλλο πέραν του γεγονότος ότι κάθε άνθρωπος κυριαρχεί µόνος σε 
έναν συγκεκριµένο πυρήνα της ζωής του, στον οποίο δε µπορεί να 
διεισδύσει κανένας άλλος, ούτε το Κράτος. Τα όρια και το περιεχόµενο 
της ιδιωτικής ζωής τα καθορίζει κατ'αρχήν ως ένα βαθµό το ίδιο το 
άτοµο.9 “Απαραβίαστο της ιδιωτικής ζωής”,λοιπόν, σηµαίνει απαγόρευση 
της δηµοσιοποίησης της ζωής του ανθρώπου. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
3)Απαγορευµένες Επεµβάσεις 
 
  Σύµφωνα πάντα µε τον Π.∆.∆αγτόγλου, απαγορεύεται κάθε κρατική 
επέµβαση  έστω και µε τυπικό νόµο που επιφέρει τις κάτωθι καταστάσεις 
ή συνέπειες: 
α)αναγκαστική συµβίωση ή συστέγαση(εκτός των περιπτώσεων νόµιµης 
προσωρινής κράτησης ή του νόµιµου ποινικού κολασµού) 
β)αναγκαστική διαµόρφωση της ιδιωτικής ζωής 
γ)οπτική ή ακουστική παρακολούθηση ή καταγραφή µε οποιοδήποτε 

                                                 
8 Π.∆.∆αγτόγλου,ό.π., σελ 390 
9 Π.∆.∆αγτόγλου,ό.π., σελ 390 
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τρόπο ή µέσο της ιδιωτικής ζωής(εκτός της διερευνήσεως, αποκαλύψεως 
και διώξεως σοβαρών εγκληµάτων στο νόµιµο πλαίσιο) 
δ)υποχρέωση του νόµου να αποκαλύπτει στοιχεία της ιδιωτικής ζωής 
ε)χρήση µεθόδων ή συσκευών που εκβιάζουν την αποκάλυψη, παρά τη 
θέληση του ατόµου, στοιχείων της ιδιωτικής του ζωής.10  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 ΙΙΙ)ΦΟΡΕΙΣ ΤΟΥ ∆ΙΚΑΙΩΜΑΤΟΣ 
 
 
 
  1)Από τη διατύπωση του άρθρου 9 παρ.1 εδ.2 του Συντάγµατος 
προκύπτει ότι φορείς του δικαιώµατος µπορούν να αποτελούν µόνο 
φυσικά πρόσωπα (“η ιδιωτική και οικογενειακή ζωή του ατόµου είναι 
απαραβίαστος”). Αυτό είναι απολύτως λογικό, αφού τα νοµικά πρόσωπα 

                                                 
10 Π.∆.∆αγτόγλου,ό.π., σελ.390-391 
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δεν µπορούν να έχουν ιδιωτική ούτε οικογενειακή ζωή.11 Στο σηµείο αυτό 
η ελληνική νοµοθεσία συµφωνεί µε πολλές αντίστοιχες αλλοδαπές και 
διεθνείς διατάξεις: στο Privacy Act του 1974(Η.Π.Α.) τµήµα 2ο, 
παράγραφος β' αναφέρεται ότι “ο σκοπός του παρόντος νόµου συνίσταται 
στην παροχή προς το άτοµο εγγυήσεων εναντίον εισβολών στην ιδιωτική 
του σφαίρα κτλ”, ενώ στην Ευρωπαϊκή Σύµβαση για την προστασία των 
προσώπων έναντι της ηλεκτρονικής επεξεργασίας των προσωπικής 
φύσεως πληροφοριών (άρθρο 1) τονίζεται ότι “σκοπός της παρούσας 
σύµβασης είναι η διασφάλιση σε κάθε φυσικό πρόσωπο στο έδαφος κάθε 
(συµβαλλόµενου) µέρους, του σεβασµού των δικαιωµάτων και θεµελιωδών 
ελευθεριών και κυρίως του δικαιώµατος ιδιωτικού βίου, από την 
ηλεκτρονική επεξεργασία των προσωπικής φύσεως πληροφοριών που το 
αφορούν”. 
   Όσον αφορά όµως συγκεκριµένα την προστασία δεδοµένων 
προσωπικού χαρακτήρα, υπάρχουν ορισµένες δυνατότητες επέκτασης του 
δικαιώµατος και σε νοµικά πρόσωπα, αν θεωρήσουµε ότι το δικαίωµα 
αυτό, µέσω της διατάξεως 9Α του Συντάγµατος, αποτελεί κεκτηµένο και 
για τα πρόσωπα αυτά. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

2 “Άτοµα” δεν αποτελούν µόνο οι Έλληνες πολίτες, αλλά όλα τα  
φυσικά πρόσωπα εφόσον εντάσσονται στο εδαφικό πεδίο εφαρµογής του 
Συντάγµατος, άρα το δικαίωµα στην ιδιωτική ζωή αναγνωρίζεται και 
στους αλλοδαπούς και τους ανιθαγενείς. Το δικαίωµα αυτό εντάσσεται 
στην κατηγορία των ανθρώπινων δικαιωµάτων και, για το λόγο αυτό, το 
Σύνταγµα δεν κάνει διάκριση µεταξύ Ελλήνων πολιτών και µη.12 
 
 
 
                                                 
11 Π.∆.∆αγτόγλου,ό.π., σελ.396 
 
12 Π.∆.∆αγτόγλου, ό.π. Σελ. 397 
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 IV)ΠΕ∆ΙΟ ΙΣΧΥΟΣ ΤΟΥ ∆ΙΚΑΙΩΜΑΤΟΣ 
   
 
  1)Φορείς ∆ηµόσιας Εξουσίας και Ιδιώτες 
 
  Το Σύνταγµα δε διακρίνει µεταξύ παραβίασης της ιδιωτικής ζωής από 
την κρατική εξουσία ή από αλλού. Το δικαίωµα στον ιδιωτικό βίο έχει 
κατ'αρχήν αµυντική διάσταση και στρέφεται erga omnes, δηλαδή κατά 
παντός, αφού περιέχει αξίωση αποχής από κάθε επιθετική ενέργεια και 
υποχρεώνει κάθε παράγοντα της έννοµης τάξης, είτε πρόκειται για το 
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κράτος είτε για φορείς της ιδιωτικής εξουσίας, να µην προσβάλλει τα 
δικαιώµατα των άλλων. Άρα, σύµφωνα και µε τους Κ.Μαυριά και 
Κ.Χρυσόγονο, το δικαίωµα στην ιδιωτική και οικογενειακή ζωή 
προστατεύεται έναντι της κρατικής καθώς και της ιδιωτικής εξουσίας. 
  Υπό το πρίσµα αυτό, η απειλή του δικαιώµατος µπορεί να προσλάβει τις 
εξής µορφές: 
1)Απειλή από τον Τύπο, η οποία όµως δεν αντιµετωπίζεται ως περίπτωση 
σύγκρουσης δύο συνταγµατικών δικαιωµάτων, αλλά µετατέθηκε στο 
πεδίο σύγκρουσης δύο συµφερόντων: εκείνου του κοινωνικού αιτήµατος 
πληροφόρησης του κοινού, ως βάση της αρχής του φιλελεύθερου 
πολιτεύµατος, και του ατοµικού αιτήµατος του ιδιωτικού απορρήτου. 
2)Απειλή από την κρατική εξουσία, η οποία µπορεί να πραγµατοποιηθεί 
µε τους εξής κυρίως τρόπους: α)µε εισβολή στο οικιακό άσυλο, β)µε 
παραβίαση του απορρήτου των ανταποκρίσεων και γ) µε τήρηση αρχείων 
πληροφοριών. 
3)Απειλή από την ιδιωτική εξουσία, η οποία έχει γιγαντωθεί λόγω της 
πολλαπλάσιας δυνατότητας συλλογής των στοιχείων και του γενικότερα 
προσιτού των µέσων συλλογής τους.13 
  Αλλά και κατά τον Μανωλεδάκη, σύµφωνα µε το άρθρο 25 παρ.1 εδ.γ' 
Σ., τα ατοµικά και λοιπά δικαιώµατα του ανθρώπου ισχύουν όχι µόνο 
έναντι της κρατικής εξουσίας και των οργάνων της, αλλά και στις σχέσεις 
µεταξύ ιδιωτών στις οποίες προσιδιάζουν (περιπτώσεις ιδιωτών που 
ασκούν ερευνητικά έργα, όπως δηµοσιογράφοι, ιδιωτικοί αστυνοµικοί 
κτλ).14 
 
  Υπάρχει βέβαια και η άποψη του ∆αγτόγλου, σύµφωνα µε την οποία το 
άρ.9 παρ.1 εδ.β' του Συντάγµατος προστατεύει τον ιδιώτη έναντι 
προσβολών εκ µέρους των φορέων της κρατικής µόνο εξουσίας και ότι 
προσβολές εκ µέρους άλλων ιδιωτών απαγορεύονται από ποινικές και 
αστικές διατάξεις.15  
 
 
 
2)Τριτενέργεια του ∆ικαιώµατος 

 
                                                 
13 Κώστα Γ.Μαυριά, Το Συνταγµατικό ∆ικαίωµα Ιδιωτικού βίου, Αντ.Ν.Σάκκουλας, 1982, σελ.167-170 
14 Ι.Μανωλεδάκη, Το απόρρητο του ιδιωτικού βίου και η έλλογη ποινική προστασία του, Ποινική ∆ικαιοσύνη, 

Ιούνιος 2005, σελ.723-724 
15 Π.∆.∆αγτόγλου, ό.π. Σελ. 397 
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  Το άρθρο 9 παρ. 1 ανήκει στις διατάξεις που εξειδικεύουν το 
περιεχόµενο του άρθρου 5 παρ.1 του Συντάγµατος, το οποίο παρέχει 
γενική προστασία στην ανθρώπινη προσωπικότητα. Εφόσον η τελευταία 
αναπτύσσει από τη φύση της τριτενέργεια, το ίδιο θα πρέπει να γίνει δεκτό 
και για την ειδικότερή της διάταξη.  
  Το άρθρο 9 παρ.1, όµως, αναπτύσσει και άµεση (αυτοτελή) τριτενέργεια: 
ο νοµοθέτης υποχρεούται να λάβει όλα τα µέτρα για την προστασία του 
ατόµου από τουσ κινδύνους που απειλούν σήµερα το απόρρητο του 
ιδιωτικού βίου µέσω της χρήσης των νέων τεχνολογικών επιτευγµάτων, 
αδιάφορο ποιος είναι ο χρήστης τους. 
  Επίσης, ο δικαστής υποχρεούται, βάσει των άρθρων 87 παρ.2 και 93 
παρ.4 του Συντάγµατος, να παρέχει αστική προστασία στον 
προσβαλλόµενο, τόσο επιβάλλοντας κυρώσεις στις παράνοµες εισβολές 
στην ιδιωτική σφαίρα, όσο και ελέγχοντας τη συνταγµατικότητα των 
διατάξεων νόµου προσβλητικών του δικαιώµατος.16 
  Άλλωστε, η τριτενέργεια του εν λόγω δικαιώµατος επιβάλλεται και από 
το άρ.8 παρ.1 της Ευρωπαϊκής Σύµβασης των ∆ικαιωµάτων του 
Ανθρώπου, η οποία αποτελεί ισχύον δίκαιο για την ελληνική έννοµη τάξη 
και, µάλιστα, υπερνοµοθετικής ισχύος .   
 
 
 
 
 
 V)ΠΕΡΙΟΡΙΣΜΟΙ ΤΟΥ ∆ΙΚΑΙΩΜΑΤΟΣ 
   
 
 
  Στο άρθρο 9 του Συντάγµατος δεν προβλέπεται κανένας περιορισµός του 
απαραβίαστου της ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής. Περιορισµός 
προβλέπεται µόνο υπέρ ερευνών που διενεργούνται σε κατοικίες “όπως 
ορίζει ο νόµος και πάντοτε µε την παρουσία εκπροσώπων της δικαστικής 
εξουσίας”. 
  Στο άρθρο 19 παρ.1, όπου διακηρύσσεται το απολύτως απαραβίαστο   
του απορρήτου της επικοινωνίας, προβλέπονται υπό τις εγγυήσεις του 
νόµου περιορισµοί του δικαιώµατος υπέρ της δικαστικής αρχής “για 
λόγους εθνικής ασφάλειας ή για διακρίβωση πολύ σοβαρών εγκληµάτων”. 
                                                 
16 Κ.Γ.Μαυριά, ό.π.σελ. 195-196 



 16

 
  1)Η θέση όµως σε εφαρµογή του άρθρου 48 του Συντάγµατος, του 
σχετικού µε την κατάσταση πολιορκίας, αναστέλλει την εφαρµογή του 
συνόλου ή µέρους των διατάξεων των άρθρων 5 παρ.4,6,8,9,11,12 παρ.1 
έως και 4,14,19,22 παρ.3, 23,96 παρ.4 και 97. Σε περίπτωση, λοιπόν, 
εφαρµογής του νόµου για την κατάσταση πολιορκίας µπορεί να ανασταλεί 
µε απόφαση της Βουλής η ισχύς των διατάξεων 9 και 19 που αφορούν το 
δικαίωµα προστασίας της ιδιωτικής ζωής και και του απορρήτου της 
ελεύθερης ανταπόκρισης και επικοινωνίας. 
 
  2)Το δικαίωµα της προστασίας της ιδιωτικής ζωής µπορεί να 
συγκρουστεί µε την αρχή της δηµοσιότητας των δικαστικών 
συνεδριάσεων, στην οποία ρητά αναφέρεται το άρθρο 93 παρ. 2 του 
Συντάγµατος. Στη διάταξη αυτή δίνεται κατ'αρχήν προτεραιότητα στη 
δηµοσιότητα αυτή, παρέχεται όµως εξουσιοδότηση στο δικαστήριο να την 
απαγορεύσει αν κρίνει “ ότι πρόκειται να είναι επιβλαβής στα χρηστά ήθη ή 
ότι συντρέχουν ειδικοί λόγοι προστασίας της ιδιωτικής ή οικογενειακής 
ζωής των διαδίκων”.  Η διάταξη αυτή µπορεί, σύµφωνα µε το άρθρο 96 
παρ.3 του Συντάγµατος, να µην εφαρµοστεί στην περίπτωση των 
δικαστηρίων ανηλίκων, οπότε και οι αποφάσεις µπορούν να µην 
απαγγελθούν δηµόσια. 
 
 
 
 
  3)Τέλος, το δικαίωµα προστασίας της ιδιωτικής και οικογενειακής ζωής 
δύναται να συγκρουστεί και µε την ελευθερία του τύπου, όπως αυτή 
εκφράζεται ρητά στο άρθρο 14 παρ.1 του Συντάγµατος. ∆εν αντίκεινται 
στο Σύνταγµα περιορισµοί δηµοσιεύσεως στον τύπο ορισµένων ειδήσεων 
µε σκοπό να προστατευθούν συνταγµατικώς προστατευτέα έννοµα αγαθά 
σε περιπτώσεις που δεν συντρέχει επιτακτικός λόγος δηµοσίου 
συµφέροντος για την πληροφόρηση του κοινού, αλλά εξυπηρετούνται η 
σκανδαλοθηρία, ο εκβιασµός, η δυσφήµηση ή άλλοι ιδιοτελείς σκοποί.  Οι 
απαγορεύσεις αυτές αφορούν κυρίως την ιδιωτική ζωή. Με µία 
χαρακτηριστική µάλιστα απόφασή του, το Σ.τ.Ε. έκρινε πως “η ερωτική 
ζωή του προσώπου δεν µπορεί να αποτελέσει θεµιτώς, από συνταγµατική 
άποψη, περιεχόµενο του δικαιώµατος πληροφόρησης ή της ελεύθερης 
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έκφρασης και διάδοσης στοχασµών”17. Ισχύει, πάντως, ότι σύγκρουση της 
ελευθερίας του Τύπου µε την προστασία της ιδιωτικής ζωής λαµβάνει 
χώρα όταν στοιχεία της ιδιωτικής ζωής δηµοσιοποιούνται χωρίς τη 
συναίνεση του δικαιούχου. Αντιλαµβανόµαστε, επίσης, ότι σε περίπτωση 
σύγκρουσης των δύο αυτών δικαιωµάτων, εκείνο που συνήθως 
περιορίζεται είναι η ελευθερία του τύπου, όπως ακόµη και ότι 
κατοχυρώνεται όχι το απόλυτα, αλλά το σχετικώς απαραβίαστο του 
ιδιωτικού βίου.18 
  Το µέτρο, λοιπόν, απορρήτου της ιδιωτικής ζωής είναι µεταβλητό. 
Πάντοτε όµως παραµένει ένας απαραβίαστος πυρήνας που προσβάλλεται 
όταν αποκαλύπτονται ή περιγράφονται λεπτοµερώς πλευρές της 
ενδόµυχης ζωής σε βαθµό ή µε τρόπο που να θίγεται η προσωπική 
αξιοπρέπεια του ατόµου. Γενικά, πάντως, µπορούµε να πούµε ότι ο 
πυρήνας αυτός της σφαίρας του απορρήτου µπορεί να διευρυνθεί ή να 
µειωθεί. ∆ιεύρυνση υπάρχει στην περίπτωση που κάποιο πρόσωπο 
επιθυµεί να µην υπάρξει δηµοσιότητα για ορισµένα θέµατα δηµοσίου 
συµφέροντος, ενώ µείωση υπάρχει όταν παραδίδονται στη δηµοσιότητα 
γεγονότα ή καταστάσεις που, κατά τις κρατούσες κοινωνικές αντιλήψεις, 
πρέπει να κρατούνται µυστικά.  Η µεν διεύρυνση είναι θεµιτή µόνο στο 
βαθµό που δεν προσβάλλει το δηµόσιο συµφέρον και το δικαίωµα του 
κοινού στην ενηµέρωση, η δε µείωση επιτρέπεται εφόσον δεν 
παραβιάζονται τα χρηστά ήθη και δε θίγονται τα δικαιώµατα τρίτων 
προσώπων. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                 
17 Σ.τ.Ε. 3545/2002, Τµ. ∆' (υπόθεση “Κορκολής”) 
18 Ι.Μανωλεδάκη, Το Απόρρητο του Ιδιωτικού Βίου και η έλλογη ποινική προστασία του, Ποινική ∆ικαιοσύνη, 

Ιούνιος 2005, σελ. 724 
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VI) ΕΙ∆ΙΚΑ ΘΕΜΑΤΑ 
 
 
1)Κάµερες 
   
  Γεγονός αποτελεί ότι η νοµοθεσία ανέκαθεν ακολουθούσε και θα 
συνεχίσει να ακολουθεί την τεχνολογική εξέλιξη. Τα συστήµατα 
ασφαλείας έχουν πλέον εξελιχθεί τόσο πολύ, µε αποτέλεσµα να µην 
τοποθετούνται µόνο σε χώρους και αντικείµενα, αλλά ακόµα και πάνω σε 
ανθρώπους. Το θέµα της παρακολούθησης αποκτά πλέον νέες διαστάσεις. 
  Σήµερα οι κάµερες που υπάρχουν στο λεκανοπέδιο της Αττικής 
ξεπερνούν τις 10.000. Από αυτές οι 500 περίπου είναι καταγεγραµµένες 
και ανήκουν στο ∆ηµόσιο. Οι υπόλοιπες ανήκουν σε ιδιωτικές 
επιχειρήσεις ή και σε ιδιώτες. Πολλές φορές µάλιστα παρατηρήθηκε το 
φαινόµενο διευθύνσεις σχολείων (ιδιωτικών και δηµόσιων) να τοποθετούν 
κάµερες εντός των αιθουσών όπου πραγµατοποιείται το µάθηµα, µε τη 
δικαιολογία της διαφύλαξης της ασφάλειας των µαθητών. 
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  Σε αρκετές περιπτώσεις η τοποθέτηση κάµερας γίνεται χωρίς να έχουν 
τηρηθεί τα ελάχιστα προβλεπόµενα από το νόµο. Χαρακτηριστικό είναι το 
παράδειγµα µίας µεγάλης εταιρείας που διατηρούσε κατάστηµα στο χώρο 
υποδοχής κεντρικού ελληνικού αεροδροµίου και η οποία είχε τοποθετήσει 
4 κάµερες που παρακολουθούσαν την κίνηση των επιβατών. 
   Σε σύγκριση, όµως, µε τη Βρετανία, η οποία ακολουθεί τα προγράµµατα 
κατά της τροµοκρατίας σε στενή συνεργασία µε τις Ηνωµένες Πολιτείες, 
και στην οποία η αναλογία έχει διαµορφωθεί σε µία κάµερα ανά 14 άτοµα, 
θα µπορούσαµε ίσως να πούµε ότι οι κάµερες βρίσκονται ακόµα σε 
νηπιακό στάδιο εξάπλωσης στην Ελλάδα. 
 
  ∆υστυχώς, όµως, δεν είναι πια µόνο οι κάµερες που πρέπει να 
ανησυχούν το σηµερινό πολίτη. Η ιδιωτική µας ζωή έχει αποκτήσει 
πλήθος νέων “εχθρών”, όπως τα RFIDs (Radio Frequency Identification) 
που χρησιµοποιούνται ευρέως στα πολυκαταστήµατα, την καταγραφή των 
βιοµετρικών µας στοιχείων, την εκµετάλλευση της κινητής τηλεφωνίας 
και την υποκλοπή µηνυµάτων και καταγραφή ιστοσελίδων µέσω του 
Internet.19 Με όλα αυτά τα δεδοµένα, είναι δύσκολο να µην υποψιαστεί 
κανείς ότι ο καιρός της υλοποίησης του οργουελικού “Μεγάλου 
Αδερφού” πλησιάζει.   
  Θέµα παρεµφερές µε την καταγραφή ιδιωτικών στιγµών µέσω κρυφών 
καµερών είναι και η αποτύπωση τηλεφωνικών συνδιαλέξεων σε 
µαγνητοταινία χωρίς τη συναίνεση όλων των συνδιαλεγοµένων. Τα 
τελευταία χρόνια η νοµολογία του Αρείου Πάγου προσανατολίζεται 
σταθερά προς την ερµηνευτική εκδοχή ότι η αποτύπωση αυτή προσκρούει 
στα άρθρα 9 παρ.1 εδ.β και 19 παρ.1 εδ.α του Συντάγµατος.20  
 
 
 
2) Η προστασία των προσωπικών δεδοµένων 
 
  Η προστασία της ιδιωτικής ζωής του ατόµου συνδέεται άµεσα και µε τη 
διαφύλαξη των κάθε είδους προσωπικών του δεδοµένων και, ιδιαίτερα, 
εκείνων που µπορούν να χαρακτηριστούν ευαίσθητα, όπως η 
οικογενειακή του κατάσταση, η φυλετική του προέλευση, τα πολιτικά του 
φρονήµατα, η θρησκεία, οι φιλοσοφικές του απόψεις, η υγεία, η 

                                                 
19 Http://tovima.dolnet.gr/print_article.php?e=B&f=14458&m=A30&aa=1 
20 Κ.Χ.Χρυσόγονος, ό.π. Σελ.254 
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συνδικαλιστική του δράση, η ερωτική του ζωή, τυχόν ποινικές διώξεις και 
καταδίκες κ.τ.λ. Το 1997 θεσπίστηκε ο νόµος ν.2472/1997 περί 
προστασίας του ατόµου από την επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού 
χαρακτήρα, µε τον οποίο επίσης θεσµοθετήθηκε η ανεξάρτητη διοικητική 
αρχή προστασίας δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα (Α.Π.Π.∆.). Λόγω 
της µεγάλης έκτασης που προσέλαβε ο κίνδυνος για τα προσωπικά 
δεδοµένα εξαιτίας της αλµατώδους ανάπτυξης της τεχνολογίας, 
προστέθηκε το 2001 το άρθρο 9Α, στου οποίου το περιεχόµενο 
αναφερθήκαµε ανωτέρω.  
  Καθώς, όµως, το δικαίωµα της προστασίας των δεδοµένων προσωπικού 
χαρακτήρα συγκρούεται πολλές φορές µε άλλα δικαιώµατα, όπως εκείνο 
της ελευθεροτυπίας και του δικαιώµατος πληροφόρησης του κοινού, 
µπορεί µε ειδική άδεια της Αρχής Προστασίας Προσωπικών ∆εδοµένων 
να επιτραπεί η χρήση και γνωστοποίηση ορισµένων ευαίσθητων 
προσωπικών δεδοµένων, εφόσον συντρέχει λόγος δηµοσίου 
συµφέροντος.21  
 
VII) ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 
 
 
 
  Η ιδιωτική ζωή του ατόµου αποτελεί αναπόσπαστο συστατικό µέρος της 
προσωπικότητάς του, µε αποτέλεσµα, τυχόν παραβίασή της να αποτελεί 
διακινδύνευση ακόµα και της πνευµατικής του υγείας.  
  Το δικαίωµα στην προστασία της ιδιωτικής ζωής αναγνωρίζεται σε 
όλους τους ανθρώπους, ανεξαιρέτως ιθαγένειας, και κατοχυρώνεται έναντι 
τόσο της προσβολής εκ µέρους της κρατικής όσο και εκ µέρους φορέων 
της ιδιωτικής εξουσίας. Η λήψη όλων των απαραίτητων για την 
προστασία του δικαιώµατος αυτού µέτρων αποτελεί υποχρέωση του 
κοινού νοµοθέτη, ώστε να προστατευθεί το άτοµο από όλους τους 
κινδύνους που απειλούν το απόρρητο της ιδιωτικής και, κατ'επέκταση, της 
οικογενειακής του ζωής. Η υποχρέωση αυτή του κράτους όχι µόνο να µην 
παραβιάζει το ίδιο, αλλά και να µεριµνά και για το απαραβίαστο της 
ιδιωτικής ζωής από απειλές άλλων επιβεβαιώνει και τον προστατευτικό 
χαρακτήρα του δικαιώµατος.22 
  Το δικαίωµα κατοχυρώθηκε ρητά µε την εισαγωγή στο Σύνταγµα του 
                                                 
21 Α.Γ.∆ηµητρόπουλος, Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα Ειδικό Μέρος, Παραδόσεις Συνταγµατικού ∆ικαίου Τόµος ΙΙΙ, 

σελ.153-154 
22 Α.Γ.∆ηµητρόπουλος, ό.π.σελ 156 
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άρθρου 9 παρ.1 εδ. 2, το οποίο παρά την ύπαρξη των άρθρων 2 παρ.1 και 
5 παρ. 1 που αφορούν την προστασία της αξίας και της προσωπικότητας 
του ατόµου και των σχετικών ∆ιεθνών Συµβάσεων, δεν µπορεί να κριθεί 
ως περιττό, καθώς οι µεν πρώτες παρέχουν µόνο κατευθυντήριες γραµµές, 
ενώ οι δεύτερες δεν έχουν συνταγµατική ισχύ. 
 Αν και το Σύνταγµα δεν προβλέπει ρητά κάποιο περιορισµό του 
δικαιώµατος προστασίας της ιδιωτικής και της οικογενειακής ζωής, 
περιορισµοί µπορούν να προκύψουν σε ιδιαίτερες περιπτώσεις ύπαρξης 
κυρίως δηµοσίου συµφέροντος, όπως συµβαίνει µε το δικαίωµα του 
κοινού στην ενηµέρωση ή µε την ανάγκη τήρησης της διαφάνειας.  
  Το άτοµο µπορεί να επιλέξει να διευρύνει ή να µειώσει την ιδιωτική του 
σφαίρα και µαζί τη σφαίρα του απορρήτου, εφόσον όµως δε θίγονται τα 
χρηστά ήθη, το δηµόσιο συµφέρον ή δικαιώµατα τρίτων προσώπων, 
γεγονός το οποίο αποδεικνύει ότι το µέτρο του απορρήτου της ιδιωτικής 
ζωής  είναι µεταβλητό. 
   
  
 
VIII) α. ΠΕΡΙΛΗΨΗ ΕΡΓΑΣΙΑΣ 
 
  Η συγκεκριµένη εργασία τιτλοφορείται “Ιδιωτική Ζωή” και 
πραγµατεύεται το συνταγµατικώς κατοχυρωµένο δικαίωµα του κάθε 
ατόµου στην προστασία της ιδιωτικής του ζωής και των προσωπικών του 
δεδοµένων από την παράνοµη προσβολή εκ µέρους οποιουδήποτε τρίτου, 
είτε αυτός πρόκειται για φορέα της κρατικής είτε της ιδιωτικής εξουσίας. 
Στο πλαίσιο της εργασίας διερευνήθηκαν το περιεχόµενο του 
δικαιώµατος, το πεδίο ισχύος του, οι φορείς και τα υποκείµενά του, καθώς 
επίσης επιχειρήθηκε και ένας εντοπισµός των περιορισµών του. Τέλος, 
περιελήφθησαν και ορισµένα ειδικότερα θέµατα, ώστε µε τον τρόπο αυτό 
να γίνει περισσότερο αντιληπτή η µεγάλη σηµασία που αποκτά σήµερα το 
δικαίωµα αυτό στην καθηµερινή ζωή του πολίτη.  
 
 
 
         β. ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΠΕΡΙΛΗΨΗΣ (ESSAY SUMMARY) 
 
 This specific essay is entitled as “Private life” or “Privacy” and deals with 
the constitutionally fortified right of each individual to the  protection of 
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his/her private life and his/her personal data from the illegal offense on 
behalf of  any other person, either this person constitutes a possessor of 
state or private authority. In this essay, the content of the right, its validity 
field, its possessors and subjects were examined, as well as an approach of 
its limitations was attempted. Finally, some special issues were included, 
in order to make more obvious the great importance that this right acquires 
nowadays in the daily life of each citizen.   
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