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                                       Πρώτο Τµήµα                                          
 
                                         Εισαγωγικά 
 
1.Εισαγωγή                                                                                
Ι .Το αντικείµενο της εργασίας. 
 
«Η συνταγµατική κατοχύρωση του γάµου και η θεσµική προστασία της ελεύθερης 
συµβίωσης». 
  Τα Συντάγµατα αρκετών κρατών της Ευρωπαϊκής Ένωσης προστατεύουν µέσω ειδικών 
διατάξεων το γάµο. Στις διατάξεις αυτές ,που άλλοτε αναπτύσσονται κατά τρόπο 
λεπτοµερειακό και άλλοτε κατά τρόπο ελλειπτικό, προβλέπονται συνήθως «εγγυήσεις 
θεσµών» του γάµου στις οποίες βασίζονται τα αντίστοιχα κοινωνικά δικαιώµατα. 
Χαρακτηριστικές επίσης είναι και περιπτώσεις Συνταγµάτων όπου κατοχυρώνονται 
αυτοτελώς οι ατοµικές ελευθερίες  για τη σύναψη του γάµου (όπως π.χ. συµβαίνει στα 
Συντάγµατα της Ελβετίας και της Πορτογαλίας). 
   Στα περισσότερα πάντως Συνταγµατικά κείµενα οι ατοµικές ελευθερίες οι σχετικές µε 
το γάµο προκύπτουν έµµεσα είτε από την κατοχύρωση των «εγγυήσεων» αυτών των 
θεσµών, είτε από διάταξη που προβλέπει το γενικό δικαίωµα ανάπτυξης της 
προσωπικότητας. Μαζί µε το γερµανικό ή το ιταλικό, και το ελληνικό Σύνταγµα ανήκει 
σ’ αυτήν την κατηγορία Συνταγµάτων. 
    Πυρήνας της παρούσας εργασίας  είναι το θέµα της προστασίας του γάµου σύµφωνα 
µε το άρθρο 21 παρ.1 του Συντάγµατος και οι προεκτάσεις της συνταγµατικής του 
κατοχύρωσης. Παράλληλα ,δεδοµένων των σύγχρονων κοινωνικών συνθηκών και 
δοµών, θα µελετηθεί και η έννοια της ελεύθερης συµβίωσης και η νοµική προστασία της 
τελευταίας ως θεσµού. 
 
 
 
 
 
ΙΙ. Μεθοδολογία. 
 
 Η εργασία είναι χωρισµένη σε δύο θεµατικές ενότητες. Στο πρώτο µέρος ερευνάται η 
νοµική φύση του γάµου µέσω των δοµικών του συστατικών και οι προεκτάσεις των 
τελευταίων στο χαρακτήρα ελευθεριότητας του γάµου. Σηµαντική µνεία γίνεται και στη 
συνταγµατική πρόβλεψη της λύσης του γάµου. 
    Στο δεύτερο µέρος πάλι µελετάται η εξέλιξη του φαινοµένου της ελεύθερης 
συµβίωσης και οι θεσµικές δικλείδες ασφαλείας που αρχίζει να αποκτά µέσω του 
Συντάγµατος. 
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2.Η θεσµική διάσταση του δικαιώµατος του ιδιωτικού βίου. 
 
  Το δικαίωµα ιδιωτικού βίου εµφανίζεται συνήθως µε τρεις διαστάσεις1 : την 
αντικειµενική ή ουσιαστική διάσταση εναντίον της δηµόσιας εξουσίας, την  
αντικειµενική ή ουσιαστική διάσταση εναντίον της  κοινωνίας2 ( τριτενέργεια )  και τη 
θεσµική διάσταση. 
   Ο γάµος και η οικογένεια ως πεδία κοινωνικοποίησης του ατόµου απαιτούν ένα ειδικό 
θεσµικό πλαίσιο προστασίας ώστε να επιτυγχάνεται η οµαλή εναλλαγή των κοινωνικών 
ρόλων. Η θεσµική διάσταση (institutionnelle  Dimension),σε αντιδιαστολή µε τις  δύο 
προαναφερθείσες  διαστάσεις του ιδιωτικού βίου, είναι αυτή που παράσχει καθολική 
προστασία στον ιδιωτικό βίο σε θέµατα σχετικά µε το γάµο και την οικογένεια. Θα 
παρατηρήσουµε όµως  πως  ο γάµος και η οικογένεια , αν αποτελούν θεσµούς, αφορούν 
το βίο φυσικών προσώπων, ο οποίος προσβάλλεται εξίσου από τη δράση της κρατικής 
εξουσίας( πρώτη διάσταση), όσο και από τη δράση της ιδιωτικής εξουσίας(δεύτερη 
διάσταση). 
 
 
 
3.Η σηµασία της ρητής συνταγµατικής προστασίας  του ιδιωτικού βίου. 
 
   Με τη ρητή συνταγµατική κατοχύρωση του  ιδιωτικού βίου µε το άρθρο 5, παρ.1 του 
Συντάγµατος, ο συντακτικός νοµοθέτης δίνει εντολή στο δικαστή και στον κοινό 
νοµοθέτη να καλύψουν τα κενά του νόµου που διαπιστώνονται. Ο µεν δικαστής πρέπει 
να ερµηνεύει µε ευρύτητα, ο δε νοµοθέτης πρέπει να λάβει τα αναγκαία µέτρα για την 
προστασία του απορρήτου των προσωπικών δεδοµένων των ιδιωτών. 
   Η ρητή συνταγµατική κατοχύρωση του ιδιωτικού βίου προστατεύει τον τελευταίο από 
την τρωτότητα  που τον χαρακτηρίζει ολοένα και περισσότερο στο σύγχρονο κόσµο. 
Άλλωστε, σύµφωνα και µε την άποψη του Podlech, «µόνο όποιος είναι ελεύθερος στον 
ιδιωτικό, είναι ελεύθερος και στον πολιτικό του βίο»3.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
1 Βλ. Μαυριά, Το συνταγµατικό δικαίωµα ιδιωτικού βίου, σ.65. 
2 Η οικονοµία, οι Εκκλησίες, τα πολιτικά κόµµατα, ο Τύπος, οι εργατικές ενώσεις, όχι όµως οι ιδιώτες ως 
µεµονωµένα φυσικά πρόσωπα, συνιστούν δοµικά στοιχεία της κοινωνίας. 
3 Αυτ., σελ.53 
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                                                ∆εύτερο Τµήµα 
                     Η συνταγµατική κατοχύρωση του γάµου 
 
 
 
1.«Εγγύηση θεσµού» 
Ι .Η έννοια του όρου 
  Η συνταγµατική εγγύηση η οποία αποσκοπεί βασικά όχι στην προστασία του εκάστοτε 
φορέα του ατοµικού δικαιώµατος αλλά στη διασφάλιση του συνταγµατικά 
κατοχυρωµένου θεσµού συνιστά  τη λεγόµενη εγγύηση θεσµού (Institutionnelle 
Garantie)4. 
  Η διάκριση των θεσµικών εγγυήσεων από τα θεµελιώδη δικαιώµατα , αν και δε 
φαίνεται να έχει ιδιαίτερη χρησιµότητα µε τα σύγχρονα δεδοµένα, χαρακτηρίζει κυρίως 
τη γερµανική έννοµη τάξη, αποµακρύνεται από το δικαιϊκό υποκειµενισµό και 
παρουσιάζει την αντικειµενική πλευρά του κανόνα δικαίου. Επιπρόσθετα  δεν είναι 
πάντοτε εύκολο να διακρίνουµε αν η παρεχόµενη συνταγµατική προστασία αφορά 
κυρίως το θεσµό η’ το υποκείµενο σε αυτόν πρόσωπο. 
     Στη σύγχρονη έννοµη τάξη, η κατοχύρωση των θεµελιωδών δικαιωµάτων συµπίπτει 
µε την κατοχύρωση των θεσµών, η οποία αποσκοπεί πάντα στην εξυπηρέτηση του 
ανθρώπου. Η σχέση θεµελιωδών συνταγµατικών δικαιωµάτων και θεσµών είναι 
συµπληρωµατική και ανάστροφη. Η προστασία των δικαιωµάτων οδηγεί στη δηµιουργία 
και στην προστασία των θεσµών, αλλά  και η αναγνώριση των θεσµών οδηγεί στην 
αναγνώριση και στην προστασία των ατοµικών δικαιωµάτων5. 
 
ΙΙ.Η θεώρηση του γάµου ως θεσµική εγγύηση. 
   Ο γάµος στις σύγχρονες νοµοθεσίες έχει καθιερωθεί ως ένας νοµικός δεσµός που 
δηµιουργείται µε ορισµένο τύπο και λύνεται µε ορισµένη διαδικασία και προϋποθέσεις. 
Ο κοινός νοµοθέτης δε µπορεί να  καταλύσει το θεσµό του γάµου, ούτε να ιδρύσει άλλο 
σύστηµα εκτός του µονογαµικού, ούτε να αναθέσει στη διακριτική ευχέρεια των ατόµων 
την πρωτοβουλία για τον τρόπο σύναψης και λύσης του γάµου, ούτε να επιτρέψει γάµο 
µε ορισµένη χρονική ενέργεια  και ούτε ίσως να απαλλάξει τους συζύγους από την 
υποχρέωση για συµβίωση. Κατά συνέπεια ο γάµος όπως προστατεύεται από το άρθρο21, 
παρ.1Σ, αποτελεί θεσµό που ρυθµίζει αναγκαστικά συγκεκριµένο χώρο του ανθρώπινου 
βίου. 
    Ορισµένα ζητήµατα όµως φαίνεται να µην καλύπτονται από το περιεχόµενο του 
συνταγµατικά κατοχυρωµένου θεσµού6. 

                                                 
4 Βλ. ∆ηµητρόπουλο, Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, τ.ΙΙΙ, σ.31. 
5 τ. ιδίου, «…η προστασία των πολιτικών κοµµάτων συνιστά στην ουσία προστασία του ίδιου του πολίτη 
και του δηµοκρατικού πολιτεύµατος […], το ότι τα πολιτικά κόµµατα είναι συνταγµατικά ελεύθερες 
ενώσεις, συνεπάγεται τη δυνατότητα των πολιτών ελεύθερης ίδρυσης πολιτικών κοµµάτων και ελεύθερης 
συµµετοχής στη λειτουργία τους…  » 
6 Βλ. Ανδρουλιδάκη, Η εξώγαµη συµβίωση, Αθήνα-Κοµοτηνή 1984, σελ.68.Τέτοια ζητήµατα είναι 
ενδεικτικά: 
   -Αποτελεί ο αριθµός των συζύγων κώλυµα γάµου αν δεχτούµε κατοχυρωµένο το µονογαµικό σύστηµα ; 
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Για το λόγο αυτό ανατρέχουµε στη διάταξη που κατοχυρώνει το ατοµικό δικαίωµα 
σύναψης γάµου. Τέτοια ρητή κατοχύρωση όµως στο Σύνταγµα δεν υπάρχει, οπότε 
ανατρέχουµε στο άρθρο5, παρ.1 του ισχύ. Σ, όπου συνάγεται έµµεσα το δικαίωµα 
σύναψης γάµου. Το πρόβληµα που ανακύπτει είναι εκείνο του νοµικού χαρακτηρισµού 
του γάµου.  
   Συνιστά ο γάµος« θεσµική εγγύηση»; 
 Η αναγωγή του γάµου σε θεσµική εγγύηση οδηγεί σε περιορισµό του ατοµικού 
δικαιώµατος της ελευθερίας του ατόµου καθώς αφαιρείται έτσι από την ιδιωτική 
πρωτοβουλία  το δικαίωµα της καθολικά ανάλογης προς το γάµο δέσµευσης σε 
παρόµοιες προς το γάµο σχέσεις των δύο φύλων που δεν υπάγονται όµως στους νοµικούς 
κανόνες του γάµου. 
Σύµφωνα µε την κλασσική θεωρία του Carl Schmitt7, οι θεσµικές εγγυήσεις δεν 
αποβλέπουν στην προστασία των ατοµικών δικαιωµάτων αλλά στην εκπλήρωση µιας    
λειτουργικής αποστολής στα πλαίσια του κρατικού φαινοµένου (π.χ. η µονιµότητα των 
δηµοσίων υπαλλήλων). 
Αντίθετη πάλι θεωρία, υποστηρίζει πως οι εγγυήσεις θεσµών συνδέονται αναπόσπαστα 
µε αντίστοιχες εγγυήσεις ατοµικών δικαιωµάτων. 
Παράλληλα γίνεται δεκτό πως δεν ενδιαφέρει ο δηµόσιος ή ο ιδιωτικός χαρακτήρας του 
θεσµού που γίνεται αντικείµενο προστασίας  της θεσµικής εγγυήσεως. 
Ποιος είναι λοιπόν ο θεσµός που γίνεται αντικείµενο προστασίας και ποια η λειτουργική 
αποστολή αυτού του θεσµού; Είναι ο θεσµός αυτός η οικογένεια  και αποτελεί ο γάµος 
νοµική προϋπόθεση της δηµιουργίας της; 
Συνοψίζοντας, η θεσµική διάσταση του γάµου διευρύνει την έννοια των ατοµικών 
δικαιωµάτων από υποκειµενικές αξιώσεις κατά του κράτους σε διατάξεις περιέχουσες 
αντικειµενικές αξίες και αρχές για την κοινωνική συµβίωση των πολιτών. Έτσι 
κατοχυρώνεται ένα συγκεκριµένο µοντέλο κοινωνικής συµβίωσης και εξασφαλίζεται η 
συνταγµατική του προστασία. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                                                                                                                 
  -Ανήκει στο θεσµικό περιεχόµενο κώλυµα φύλου; 
  -Επιτρέπεται ο «ανοιχτός γάµος» (βλ.O’ Neill n.. Με πνεύµα ελευθεριότητας οι σύζυγοι µπορούν να 
διατηρούν σεξουαλικές σχέσεις και µε άλλα άτοµα κατά τη διάρκεια του γάµου τους) κι αν ναι, πού 
θεµελιώνεται;  
  -Επιτρέπονται οι λεγόµενοι «γάµοι συµβολαίων»(ο τύπος γάµου µε συµφωνηµένες ρήτρες που ρυθµίζουν 
κυρίως τις οικονοµικές σχέσεις των δύο µερών, τα λεγόµενα προικοσύµφωνα); 
7 Βλ. ∆ηµητρόπουλο, Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, τ.ΙΙΙ, σελ.3 
1.Γ.Λεβέντη, Τα κοινωνικά δικαιώµατα του πολίτη, το Σ 1976, σελ.154.  



 9

2.Η νοµική φύση του γάµου. 
Ι.Η«συµβατική» διάσταση 
 Σύµφωνα µε τη θεωρία αυτή , ο γάµος προσεγγίζεται ως µια νοµική οντότητα, 
απαλλαγµένη από κάθε ιδεολογικό χαρακτηριστικό που βασίζεται σε ηθικές αντιλήψεις. 
Η προσέγγιση αυτή αποδεσµεύει το γάµο από οποιοδήποτε «σκοπό» και µάλιστα από την 
τεκνοποιία, δηλαδή τη δηµιουργία οικογένειας. Θεωρεί ως µεταφυσικές τις αντιλήψεις 
που αναφέρονται σε κάποιον προορισµό του γάµου, ο οποίος θα ενδιέφερε το κοινωνικό 
σύνολο.8 Αντιµετωπίζοντας το γάµο ως ιδιωτική υπόθεση άσχετη προς το ευρύτερο 
συµφέρον του κοινωνικού συνόλου και ανταποκρινόµενη στο συµφέρον των συζύγων, η 
«συµβατική» θεωρία  αρνείται την ανάγκη ρύθµισης των συζυγικών σχέσεων µε κανόνες 
του αναγκαστικού δικαίου. Εφ΄ όσον, λοιπόν, ο γάµος δε θεωρείται ότι εξυπηρετεί 
κάποιο σκοπό , δεν υπάρχει λόγος αποµάκρυνσης από την αρχή ελευθερίας των 
συµβάσεων  µε βάση την επικρατούσα στο ιδιωτικό δίκαιο αυτονοµία της βούλησης. 
     Η ακραία εκδοχή της συµβατικής διάστασης δε δέχεται τη διάκριση από οποιαδήποτε 
κοινή σύµβαση του ιδιωτικού δικαίου, που στηρίζεται στην αυτονοµία της βούλησης των 
συµβαλλοµένων, διαµορφώνεται ελεύθερα και άτυπα και εξυπηρετεί το ιδιωτικό 
συµφέρον των τελευταίων. Στην περίπτωση αυτή όµως τα όρια από τις ελεύθερες 
ενώσεις είναι δυσδιάκριτα9. 
 
 
 
ΙΙ.Η «θεσµική» διάσταση  
  Η διάσταση αυτή, εµπνευσµένη σε µεγάλο βαθµό από τη γαλλική θεωρία του 
«σκοπού», συνδέει το γάµο µε την εξυπηρέτηση σκοπών10, είτε κοινωνικών είτε και 
µεταφυσικών. Εδώ η συζυγική σχέση ρυθµίζεται µε βάση κανόνες αναγκαστικού 
δικαίου. Η δυνατότητα πρωτοβουλιών του προσώπου περιορίζεται στο ελάχιστο και 
µιλάµε πλέον για ένα γάµο/ εργαλείο11. Η ικανοποίηση των θρησκευτικών 
επιταγών(µεταφυσικοί σκοποί) και ο κοινωνικός έλεγχος της σεξουαλικότητας µε τη 
ρύθµιση των σεξουαλικών σχέσεων των συζύγων στο πλαίσιο της µόνιµης συζυγικής 
κοινότητας, όπως και ο σκοπός τις τεκνοποιίας(κοινωνικοί σκοποί), συγκεντρώνουν το 
ενδιαφέρον. Το πλέγµα των δικαιωµάτων και των υποχρεώσεων αντιδιαστέλλεται µε την 
αυτονοµία της βούλησης της συµβατικής θεωρίας , εξ ου και στις ακραίες τις εκδοχές  η 
θεσµική διάσταση αποκλείει την εκούσια λύση του γάµου12. 
 

                                                 
8 Πρβλ. ενδεικτικά, M. Wright, Marriage: From Status to Contract? , Anglo-American L.R. 13, 1984, s. 17-
31.Για την αποσύνδεση του γάµου από το  σκοπό της τεκνοποιίας, βλ. Μάνεση, Ανήλικη Νεότητα, σ.229, 
Ι.Σ. Σπυριδάκη, Εγχειρίδιο Αστικού ∆ικαίου. 4 . Οικογενειακό ∆ίκαιο, Αθήνα-Κοµοτηνή 1983, σ.43.  
9  Στην κατεύθυνση αυτή κινείται η λεγόµενη «ουδετερότητα» του σουηδικού οικογενειακού δικαίου 
απέναντι στο γάµο και στην ελεύθερη ένωση. 
10  Βλ. Καράση, Γάµος και οικογένεια ως δικαιϊκοί θεσµοί , σελ. 19.«…Ο γάµος είναι ο δικαιικός  θεσµός 
που αποβλέπει στην πραγµάτωση των δικαιικών σκοπών, που είναι η συγκλήρωση του βίου και η 
πραγµάτωση του ηθικού νόµου. 
11 Βλ. Τ. Βιδάλης, Η συνταγµατική διάσταση της εξουσίας στο γάµο και στην οικογένεια: ατοµικές 
ελευθερίες και θεσµικοί µετασχηµατισµοί, 1986, σελ.50.  
12 Βλ. από νοµολογία, την Εφ ΑΘ 12724/88 (Ελλ∆νη 30, 1989, σ.1471 0 ,κατά την οποία ο γάµος είναι 
«ηθικοκοινωνικός θεσµός» προς «θεµελίωση οικογένειας ανταποκρινόµενης στις ανάγκες της 
ορθολογιστικής πολιτείας».  
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Οι περισσότερες απόψεις πάντως στη θεωρία του ιδιωτικού δικαίου συγκλίνουν σε µια 
διττή φύση του γάµου, ως σύµβασης και ως θεσµού ταυτόχρονα Πάντως, η προσπάθεια 
για διερεύνηση της συνταγµατικής έννοιας του γάµου θα πρέπει να αποφύγει τον κίνδυνο 
της εξάρτησης του περιεχοµένου αυτής της έννοιας από κάποια προδεδοµένη «νοµική 
φύση». 
 
 
 
 
 
 
 
 3.Τα δοµικά συστατικά του γάµου και η συνδροµή τους στη σύλληψη της νοµικής 
φύσης του. 
 
 Ι. Υποχρεωτική τυπικότητα 
     Η  υποχρεωτική τυπικότητα αποτελεί το πρώτο δοµικό στοιχείο της  έννοια  «γάµος» 
Έτσι διαφυλάσσεται ο διακριτός χαρακτήρας της συνταγµατικής έννοιας του γάµου, 
όπως προβλέπεται στη διάταξη 21, παρ.1 Σ, σε αντιδιαστολή µε το φαινόµενο της 
ελεύθερης ένωσης. Η τυπικότητα είναι η µόνη υποχρεωτική για τον κοινό νοµοθέτη 
ειδοποιός διαφορά των δύο µορφωµάτων. 
 
ΙΙ. Αποσύνδεση του γάµου από σκοπούς.  
   Ο γάµος προστατεύεται από µόνο το γεγονός της ίδρυσης του, ανεξάρτητα από 
ενδεχόµενη δηµιουργία οικογένειας. Η γραµµατική ερµηνεία της διάταξης 21 παρ.1 Σ, 
απορρίπτει άλλωστε την αναγκαία σύνδεση του γάµου µε την οικογένεια, αφού 
προστατεύει αυτοτελώς την τελευταία «ως θεµέλιο της συντήρησης και της προαγωγής 
του Έθνους», ενώ αυτοτελώς προστατεύει και τις έννοµες καταστάσεις της «µητρότητας 
»και της «παιδικής ηλικίας». Αποκλείεται, λοιπόν, και η ακραία θεσµική εκδοχή που 
θέλει να συνδέσει το γάµο µε σκοπούς. Η γραµµατική ερµηνεία του Συντάγµατος 
επιβάλλει την αποσύνδεση του γάµου από τους σκοπούς της τεκνοποιίας  και της 
δηµιουργίας οικογένειας, ανεξάρτητα αν στην κοινή συνείδηση  και στις αντιλήψεις των 
ηθών τα φαινόµενα αυτά θεωρούνται συναφή13. 
 
ΙΙΙ. Συµβίωση 
  Ως κοινωνικό φαινόµενο, ο γάµος διακρίνεται κυρίως γιατί ιδρύει έναν ιδιαίτερο δεσµό 
συµβίωσης. Σε συνδυασµό µάλιστα µε τα άλλα δύο στοιχεία, την τυπικότητα και την 
αποσύνδεση από σκοπούς, η κοινότητα του γάµου προσδιορίζεται πλήρως και ως 
φαινόµενο του δικαίου. Η έννοια του γάµου εξειδικεύεται µε το τρίτο δοµικό στοιχείο, 

                                                 
13 Βλ. Τ. Βιδάλης, Η συνταγµατική διάσταση της εξουσίας στο γάµο και στην οικογένεια: ατοµικές 
ελευθερίες και θεσµικοί µετασχηµατισµοί, 1986, σελ.58  
Βλ. ∆ηµητρόπουλο, Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, τ.ΙΙΙ, σελ.31.Γ.Λεβέντη, Τα κοινωνικά δικαιώµατα του 
πολίτη, το Σ 1976, σελ.154.  
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αυτό της συµβίωσης. Η συµβίωση- µε την υλική και ψυχολογική της διάσταση14- δεν 
αποτελεί πάντως κάποιο σκοπό που θα υπερέβαινε το ιδιωτικό συµφέρον των συζύγων 
και θα ικανοποιούσε ένα γενικότερο κοινωνικό συµφέρον ή ακόµη και µια µεταφυσική 
αναγκαιότητα. Ο γάµος δε µπορεί δηλαδή να θεωρηθεί ως το µέσο για τη συµβίωση των 
συζύγων, αφού η τελευταία ανήκει στην ίδια την έννοια του γάµου. 
 
 
Συνοψίζοντας, µέσω των δοµικών στοιχείων του γάµου καθίσταται ευκρινές πως το 
Σύνταγµα δεν υιοθετεί ένα µονοµερή προσανατολισµό σε ό,τι αφορά τη νοµική φύση του 
γάµου, αλλά επιβάλλει κάποια ακραία όρια στη διαµόρφωση των διαφόρων 
εναλλακτικών πολιτικών της κρατικής εξουσίας. Ο νοµοθέτης µεριµνά για την πρακτική 
σηµασία της «εγγύησης θεσµού» του γάµου εξασφαλίζοντας τη διακριτή ύπαρξη του 
γάµου ως βιοτικής µορφής και διαχωρίζοντας την από την ελεύθερη ένωση, ενώ σέβεται 
και την ιδιαιτερότητα της αποφεύγοντας τις ταυτίσεις µε την ανάλογη εγγύηση της 
οικογένειας. 
Η συνύπαρξη  και των τριών δοµικών στοιχείων είναι απαραίτητη για την ενεργοποίηση 
των κανονιστικών συνεπειών της διάταξης 21 παρ.1 Σ. 
 
 
 
 
 
4. Η επίδραση των δοµικών συστατικών στο περιεχόµενο των ελευθεριών του γάµου. 
     Τα τρία δοµικά στοιχεία του γάµου οριοθετούν την περιοχή των ατοµικών ελευθεριών 
που τον αφορούν. Η ελευθερία της σύναψης του γάµου και η ίδρυση µιας κοινότητας 
συζυγικών σχέσεων παρουσιάζει εξαιρετικό ενδιαφέρον. Κάτι ανάλογο ισχύει και µε την 
ελευθερία της λύσης του γάµου που συνιστά µία από τις σηµαντικότερες εξελίξεις των 
οικογενειακών µετασχηµατισµών. 
    Με την αναγνώριση µιας σχετικής ατοµικής ελευθερίας προβάλλεται κυρίως η ανάγκη 
του περιορισµού της νοµοθετικής δραστηριότητας. Οι µελλοντικοί σύζυγοι δεν 
εξαναγκάζονται, αλλά συνάπτουν ελεύθερα γάµο. Άρα ο νοµοθέτης δε µπορεί να 
υπερβαίνει κάποια όρια ρυθµιστικής παρέµβασης. Τα τελευταία είναι και αυτά που 
προσδιορίζουν τελικά και το ιδιαίτερο περιεχόµενο της ατοµικής ελευθερίας. 
      Αν τώρα η ελευθερία σύναψης γάµου συνάγεται έµµεσα από το άρθρο 21, παρ.1 Σ, 
τότε το υποκείµενο του δεν υπόκειται σε περιορισµούς της άσκησης της ελευθερίας 
σύναψης γάµου. Αν πάλι η ελευθερία θεµελιώνεται στο γενικό δικαίωµα ανάπτυξης της 
προσωπικότητας ( άρθρο 5, παρ.1 Σ), τότε το υποκείµενο υποβάλλεται στους τρεις 
κλασσικούς περιορισµούς του15. 
       Το γεγονός ότι το Σύνταγµα καλύπτει το γάµο ως εγγύηση θεσµού σηµαίνει πως ο 
νοµοθέτης θέλησε να τον διαχωρίσει από άλλες κοινωνικές σχέσεις προστατεύοντας τον 
προνοµιακά. Εγγυώµενος µε τη διάταξη 21, παρ.1 Σ την ύπαρξη και τη διατήρηση της 

                                                 
14 Πρέπει να υπάρχει και το corpus, δηλαδή η συγκατοίκηση και τοanimus,δηλαδή η ψυχική διάθεση των 
συζύγων  προς αυτήν για να πληρούται η έννοια της συµβίωσης.  
15  Άρθρο 5 παρ.1 Σ : « Καθένας έχει δικαίωµα να αναπτύσσει ελεύθερα την προσωπικότητα του και να 
συµµετέχει στην κοινωνική, οικονοµική και πολιτική ζωή της Χώρας, εφ΄ όσον δεν προσβάλλει  τα 
δικαιώµατα των άλλων και δεν παραβιάζει το Σύνταγµα ή τα χρηστά ήθη». 
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συζυγικής κοινότητας, ο συντακτικός νοµοθέτης εγγυάται την ανεπιφύλακτη άσκηση της 
ελευθερίας. 
 
 
5. Συνταγµατική κατοχύρωση του γάµου16 

Το ισχύον Σύνταγµα περιλαµβάνει διάταξη µε την οποία προστατεύει το γάµο. Η 
διάταξη 21, παρ.1 Σ, θέτοντας αµέσως το γάµο υπό την προστασία του κράτους 
περιέχει όχι µόνο µια κατευθυντήρια αρχή, την υπόδειξη δηλαδή στο νοµοθέτη να 
θεσπίσει τα κατάλληλα µέτρα για την προστασία του γάµου, αλλά και έναν κανόνα 
δικαίου µε επιτακτική και άµεση ισχύ, που περιέχει µια συνταγµατική προστασία του 
γάµου. Η προστασία αυτή συνίσταται στο ότι η διάταξη κατοχυρώνει το γάµο ως 
δικαιικό θεσµό ( θεσµική εγγύηση) και ειδικότερα ως θεσµό του ιδιωτικού δικαίου 
απέναντι στον κοινό νοµοθέτη.  

o Ο γάµος αφορά ένωση ετερόφυλων προσώπων. Ενώσεις προσώπων ίδιου                
φύλου17 δεν προστατεύεται από το άρθρο 21, παρ.1 Σ. Επίσης δεν 
αποτελούν γάµο οι συµφωνίες για την ίδρυση πολυπρόσωπων 
συµβιώσεων µε κοινοβιακή µορφή. 

o  Η αρχή της µονογαµίας18 είναι θεµελιώδης αρχή του θεσµού του γάµου 
για την ελληνική έννοµη τάξη. Πολυγαµικές συµβιώσεις Ελλήνων 
19υπηκόων(όπως των Ελλήνων Μουσουλµάνων) δεν προστατεύονται από 
την οικεία διάταξη20. 

o Ο γάµος ως διάταξη του Αστικού ∆ικαίου διέπεται από την αρχή της 
ελευθερίας των συµβάσεων και από την αρχή της τυπικής συνάψεως του 
γάµου. Το άτοµο έχει το δικαίωµα να αποφασίζει ελεύθερα, αν, πότε και 
µε ποιο πρόσωπο θα παντρευτεί. Ο γάµος πρέπει να στηρίζεται στην 
ελεύθερη συναίνεση των µελλονύµφων, την απαλλαγµένη από 
ελαττώµατα. Η συναίνεση πρέπει να είναι ελεύθερα ανακλητή µέχρι τη 
στιγµή της τελέσεως του γάµου. Επίσης, συµβιώσεις που δεν καλύπτονται 
από το νόµιµο τύπο του γάµου όπως η ελεύθερη ένωση( π.χ. εξώγαµη 
συµβίωση , παλλακεία)ή ο «γάµος» υπό δοκιµή21 δεν προστατεύονται από 
το περιεχόµενο της 21Σ . 

o Είναι αντισυνταγµατική η αίρεση αγαµίας ή γάµου22 γενικά ή αναφορικά 
προς συγκεκριµένο πρόσωπο. 

                                                 
16  Άρθρο 21, παρ.1 Σ : «Η οικογένεια ως θεµέλιο της συντήρησης και προαγωγής του Έθνους, καθώς και ο 
γάµος, η µητρότητα και η παιδική ηλικία τελούν υπό την προστασία του Κράτους». 
17 Αλλαγή φύλου είναι δυνατή µόνο σε περιπτώσεις ερµαφροδιτισµού και αρχικά λαθεµένης ληξιαρχικής 
εγγραφής. 
18 Αποτελεί παρεπόµενο συστατικό στοιχείο του θεσµού του γάµου και ως τέτοια κατοχυρώνεται έµµεσα 
από το άρθρο 21, πατρ.1 Σ. 
19  Άλλο είναι το ζήτηµα αν προστατεύονται στην Ελλάδα πολυγαµικές νοµικές ενώσεις αλλοδαπών, των 
οποίων η νοµοθεσία επιτρέπει την πολυγαµία. Στην περίπτωση αυτά δεν εφαρµόζεται η οικεία διάταξη που 
αφορά την προστασία Ελλήνων υπηκόων. 
20 Γ. Κουµάντος, ο.π. 
21 Βλ. Γ. Μιχαηλίδης - Νουάρος, οπ ., αρ.50. 
22 Βλ. ∆ηµητρόπουλο, Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, τ.ΙΙΙ, σελ.212.Γ.Λεβέντη, Τα κοινωνικά δικαιώµατα του 
πολίτη, το Σ 1976, σελ.154.  
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o Αντίκειται στη συνταγµατικά κατοχυρωµένη θρησκευτική ελευθερία  η 
απαγόρευση γάµου  Χριστιανού µε αλλόθρησκο. Οι θρησκευτικές 
πεποιθήσεις  δεν αποτελούν συστατικό γνώρισµα της συζυγικής σχέσης 
και δεν είναι επιτρεπτός από το Σύνταγµα ο περιορισµός του ατοµικού 
δικαιώµατος. 

6. Κωλύµατα στη σύναψη του γάµου και η συµφωνία τους µε το Σύνταγµα 
 Ι. Ο τύπος τέλεσης του γάµου. 
 
    Η τελετή της σύναψης του γάµου, η µορφή δηλαδή της αναγκαίας τυπικότητας που 
απαιτεί η εγγύηση της διάταξης 21, παρ. 1 Σ, συνιστά οριακό πεδίο έντασης µεταξύ 
κανόνων του δικαίου και των ηθικών23 κανόνων. 
   Η τελετή της σύναψης επηρεάζεται  από τα διαφορετικά θρησκευτικά ήθη των 
κοινωνιών στο µέτρο που ο θεσµός του γάµου ιδρύει µία «καθαγιασµένη» σχέση. Το 
γεγονός αυτό επιδρά στο συνταγµατικό χαρακτήρα της ευχέρειας του νοµοθέτη να 
θεσπίζει µία ή περισσότερες εναλλακτικές µορφές τέλεσης γάµου. Έτσι είναι εύλογο να 
αναρωτηθεί κανείς αν η προϊσχύσασα νοµοθετική πρόβλεψη του θρησκευτικού τύπου ως 
αποκλειστικής24 µορφής τέλεσης του γάµου ήταν συνταγµατική. Η καθιέρωση του 
θρησκευτικού τύπου, ως µοναδικού τύπου τέλεσης, αποκλείει κάποιους από την 
απόλαυση της ελευθερίας, καθώς προϋποθέτει την υιοθέτηση κάποιας θρησκείας ή 
δόγµατος ή αίρεσης, ενώ αποκλείει  όποιο είδος συνείδησης απορρίπτει τα παραπάνω. 
     Εδώ λοιπόν πρέπει να διευκρινίσουµε πως η συνταγµατική έννοια του γάµου απαιτεί 
την εξασφάλιση κάποιας τυπικότητας και όχι µιας συγκεκριµένης τυπικότητας25. Αν η 
τυπικότητα διακρινόταν και για το θρησκευτικό της χαρακτήρα θα παραβίαζε την 
ελευθερία της θρησκευτικής συνείδησης όχι µόνο των άθρησκων και άθεων, αλλά και 
θρησκευόµενων που ίσως αρνούνται τη συγκεκριµένη τελετουργία. Έτσι η ελευθερία 
σύναψης γάµου θα εξαρτιόταν από το θρησκευτικό φαινόµενο αλλά και αντίστροφα η 
θρησκευτική ελευθερία θα ήταν εξαρτηµένη από ορισµένη τοποθέτηση απέναντι στο 
γάµο. Υπό αυτό το πρίσµα όµως η άσκηση οποιασδήποτε από τις δύο ελευθερίες θα 
προϋποθέτει τη µετατροπή της άλλης σε υποχρέωση. Συνταγµατικά άτοπο. 
      Συνοψίζοντας, ο νοµοθέτης έχει την ευχέρεια να επιλέξει είτε την παράλληλη 
καθιέρωση πολιτικού και θρησκευτικού τύπου τέλεσης µε βάση το ισόκυρο των δύο 
τύπων είτε τη θέσπιση ως µόνου έγκυρου και άρα υποχρεωτικού του πολιτικού τύπου, 
αφήνοντας το θρησκευτικό στην προαίρεση των ενδιαφεροµένων. Και η δεύτερη 
περίπτωση είναι σύµφωνη µε το Σύνταγµα, αφού εξασφαλίζει την αναγκαία τυπικότητα 
κατά την τέλεση του γάµου χωρίς να θίγει τη θρησκευτική ελευθερία των 
θρησκευόµενων πολιτών26. 
 

                                                 
23  Υπάρχουν οριακές περιπτώσεις γάµου όπου η αναγκαία τυπικότητα εξασφαλίζεται εθιµικά .Π. χ. ο 
γάµος «naien »στην Ιαπωνία. 
24 Βλ. ∆ηµητρόπουλο, Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, τ.ΙΙΙ, σελ.212.Γ.Λεβέντη, Τα κοινωνικά δικαιώµατα του 
πολίτη, το Σ 1976, σελ.154.  
 
 
25  Βλ. Ανδρουλιδάκη – ∆ηµητριάδου, Ισότιµοι σύζυγοι, σελ.126. 
26  Η τέλεση πολιτικού γάµου µετά την τέλεση θρησκευτικού είναι δυνατή αν και δεν έχει ιδιαίτερη 
πρακτική σηµασία, εκτός από περιπτώσεις ιδιαίτερων συνειδησιακών εµποδίων. Βλ. Κουµάντου, 
Οικογενειακό ∆ίκαιο Ι, σ.68. 
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ΙΙ. Το ζήτηµα της διαφοράς του φύλου27. 
   Η αναγκαιότητα της διαφοράς των φύλων των συζύγων µπορεί αρχικά να βασιστεί  στη 
σύνδεση του γάµου µε την οικογένεια  για τη διασφάλιση του σκοπού της τεκνοποιίας. 
Κάτι τέτοιο όµως όπως είδαµε και παραπάνω δεν ευσταθεί αφού το Σύνταγµα  θεσπίζει 
διαφορετικές εγγυήσεις θεσµών για το γάµο και την οικογένεια, προστατεύοντας έτσι και 
τους γάµους χωρίς οικογένεια και τις οικογένειες χωρίς γάµο. 
Ένα δεύτερο επιχείρηµα περί της αναγκαιότητας  της διαφοράς του φύλου των συζύγων, 
είναι η διαφοροποίηση των ρόλων τους στη λειτουργία της συζυγικής κοινότητας που θα 
µπορούσε να θεµελιωθεί στο άρθρο 116, παρ.2 Σ.28 . 
 Καθώς όµως ο κοινός νοµοθέτης εξέφρασε τη βούληση να µην ισχύει στις οικογενειακές 
σχέσεις η εξαίρεση του Σ116§2 και µε τη µεταρρύθµιση του Οικογενειακού ∆ικαίου του 
Αστικού Κώδικα καταργήθηκε γενικά η διαφορά του φύλου ως σηµαντικού στοιχείου 
των συζυγικών σχέσεων.  
 
 
 
ΙΙΙ. Η ύπαρξη της συγγένειας 
   Στο πλαίσιο της διακριτικής ευχέρειας που του παρέχει το Σύνταγµα, ο νοµοθέτης 
συµπεριλαµβάνει  τη συγγένεια – εξ αίµατος ή εξ αγχιστείας – στους όρους της έγκυρης  
σύναψης του γάµου. Στις ∆υτικές κοινωνίες το ζήτηµα αυτό έχει θεωρητική µόνο 
σηµασία, αφού τα ήθη επιβάλλουν την εξωγαµία ως συνέπεια της κοινωνικής 
απαγόρευσης της αιµοµιξίας29. 
Για την ανάπτυξη κανονιστικών αποτελεσµάτων της εγγύησης του γάµου, προαπαιτείται 
η πραγµατική δυνατότητα της σύναψης έγκυρων γάµων και εποµένως ο νοµοθέτης 
δεσµεύεται συνταγµατικά να θεσπίσει ένα όριο βαθµών συγγένειας που να µην αναιρεί 
αυτήν την πραγµατική δυνατότητα. Έτσι ο νοµοθέτης παραµένει αρµόδιος να 
προσδιορίσει µόνον εύλογα σχετικά όρια έγκυρης σύναψης. 
 
 
 
ΙV.Το όριο ηλικίας 
    Όπως έχει αναφερθεί, ο γάµος δεν έχει ως σκοπό την τεκνοποιία, οπότε η ρύθµιση του 
νοµοθέτη για τον καθορισµό της ηλικίας δεν εξαρτάται από τη βιολογική ικανότητα προς 
τεκνοποίηση. Άρα και εδώ δεν προκύπτει από το Σύνταγµα κάποιος λόγος διάκρισης από 
τις άλλες συµβατικές σχέσεις για την πρόβλεψη διαφορετικών ορίων ηλικίας σύναψης 
του γάµου. Αντίθετα η αυτοτέλεια της εγγύησης του γάµου δεσµεύει προς δύο 
κατευθύνσεις: 

- την καθιέρωση κοινής ηλικίας σύναψης ανεξάρτητα από το κριτήριο του φύλου και 

                                                 
27  Υπόθεση Rees: Council of Europe, Series A  no 10, 1986. 
28  Άρθρο 116, παρ.2 Σ:«∆εν αποτελεί διάκριση λόγω φύλου η λήψη θετικών µέτρων για την προώθηση 
της ισότητας µεταξύ ανδρών και γυναικών. Το Κράτος µεριµνά για την άρση των ανισοτήτων που 
υφίστανται στην πράξη, ιδίως σε βάρος των γυναικών». 
29  Ο αντίθετος κανόνας της ενδογαµίας περιορίζει το γάµο µόνο µεταξύ προσώπων που συνδέονται µε 
ορισµένο κοινό πολιτισµικό χαρακτηριστικό. Βλ. C. Levi – Strauss, Les structures élémentaires de la 
parente, Paris 1949, p.52. 
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- την καθιέρωση όµοιας ή παραπλήσιας ηλικίας µε εκείνη της γενικής 
δικαιοπρακτικής  ικανότητας που αναγνωρίζει ο νοµοθέτης. 

 
 
 
 
V. Το ζήτηµα της υγείας των µελλονύµφων 
   Ανάλογη είναι και η αντιµετώπιση του ζητήµατος της υγείας των µελλονύµφων. Αφού ο 
γάµος δεν αποβλέπει στην τεκνοποιία δε µπορεί να εµποδίζει την ελευθερία σύναψης του 
γάµου λόγω ασθενείας, γήρατος ή ανικανότητας προς τεκνοποίηση30.  
 
 
 
VI. Ο αριθµός των συζύγων 
     Η συνταγµατική έννοια του γάµου δεν περιορίζεται στο συνηθισµένο πρότυπο των 
δύο συζύγων  και περιλαµβάνει κάθε κοινωνικό µόρφωµα εφόσον ο γάµος δε συνδέεται 
µε συγκεκριµένους σκοπούς, φορτισµένους από ιδιαίτερα πολιτισµικά χαρακτηριστικά. 
     Στις δυτικές κοινωνίες το πρότυπο του γάµου δεν είναι πολυγαµικό και εποµένως δεν 
ανακύπτει πρακτικό ζήτηµα κατάργησης του σχετικού κωλύµατος για την έγκυρη 
σύναψη31. Η πολιτισµική πολλαπλότητα όµως αρχίζει να αποτελεί πραγµατικότητα µε 
την εισαγωγή σύγχρονων µεταναστευτικών ρευµάτων, οπότε η έγκυρη ύπαρξη µιας  
πολυγαµικής ένωσης δηµιουργεί θέµα αναγνώρισης32. Ο νοµοθέτης ίσως να πρέπει να 
κατευθύνεται προς το συνταγµατικό δεδοµένο της αποδοχής της πολλαπλότητας των 
προτύπων γάµου, ανεξάρτητα από την πολιτισµική επικράτηση του προτύπου των δύο 
συζύγων33. 
 
 
7. Αντισυνταγµατικοί περιορισµοί της ελευθερίας σύναψης γάµου 
 
Ι. Κρατική εξουσία 
   Οι ειδικές σχέσεις εξουσίας34 ανεξάρτητα από το αν ιδρύονται µε βούληση του 
υποκειµένου ή όχι ενέχουν τον κίνδυνο περιορισµού ως προς οποιοδήποτε συνταγµατικό 
δικαίωµα. Κάτι τέτοιο δεν αποκλείει  και τη διαπίστωση in concreto  αντισυνταγµατικών 
περιορισµών. Η περίπτωση ελευθερίας σύναψης γάµου είναι χαρακτηριστική. 
                                                 
30  Το πιστοποιητικό υγείας που ενδεχοµένως απαιτεί η νοµοθεσία για λόγους οικογενειακού 
προγραµµατισµού έχει καθαρά συµβουλευτικό χαρακτήρα και δεν αποτελεί προϋπόθεση της έγκυρης 
σύναψης του γάµου. 
31  Βλ. αρθ. 1454 ΑΚ 
32  Η πολυγαµία δεν είναι εντελώς άγνωστη στην κοινωνική πραγµατικότητα. Μια µορφή πολυγυνίας 
εµφανιζόταν στην παραδοσιακή κοινωνία της Μάνης και µάλιστα µε την ανοχή της ελληνικής εκκλησίας. 
Πρόκειται για τη λεγόµενη «σύγκρια» που αποσκοπούσε στην εξασφάλιση της αρρενογονίας. 
33 Βλ. Τ. Βιδάλης, Η συνταγµατική διάσταση της εξουσίας στο γάµο και στην οικογένεια: ατοµικές 
ελευθερίες και θεσµικοί µετασχηµατισµοί, 1986, σελ. 79 επ..  
 
 
34  ΣτΕ 4950/1976.Ο ν.419/1976 περί Οργανισµού του Υπουργείου Εξωτερικών, το Ν.∆.1920/1072  περί 
γάµου των κατωτέρων οργάνων των Σωµάτων Ασφαλείας, Λιµενικού και Πυροσβεστικού, το Ν.∆. 
1400/1973 περί καταστάσεων των αξιωµατικών των Ενόπλων ∆υνάµεων. 
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    Η επίκληση της εύρυθµης και αποτελεσµατικής λειτουργίας ενός κρατικού θεσµού δε 
δικαιολογεί µια ανέλεγκτη τάση περιορισµού του αυτοκαθορισµού όποιου βρίσκεται σε 
καθεστώς ειδικής σχέσεως εργασίας (δηµόσιοι υπάλληλοι, στρατευµένοι, φυλακισµένοι 
κ.ο.κ.)35. Η αυθαίρετη επέκταση των περιορισµών των συνταγµατικών δικαιωµάτων εκ 
µέρους της κρατικής εξουσίας µπορεί να αποτραπεί όταν η θέσπιση του περιορισµού 
αναφέρεται στο είδος της ελευθερίας που θα περιορισθεί, αλλά και στο είδος του 
αναγκαίου περιορισµού. Πάντοτε όµως υπάρχει ο κίνδυνος αυθαίρετων εκτιµήσεων36 37. 
     Στην περίπτωση  περιορισµού της ελευθερίας σύναψης, το επιχείρηµα  της εύρυθµης 
και αποτελεσµατικής λειτουργίας ενός κρατικού θεσµού  δεν είναι ιδιαίτερα επιτυχηµένο 
λόγω της ιδιαίτερης φύσης της ελευθερίας σύναψης γάµου. ∆ιότι και αν ακόµη ο 
περιορισµός κρίνεται θεµιτός για το υποκείµενο που µετέχει, δε µπορεί να θίγεται ο 
αυτοκαθορισµός ενός άλλου υποκειµένου, αµέτοχου στη συγκεκριµένη θέση. Ο 
αποκλεισµός του τελευταίου από µελλοντικού συζύγου θίγει την ελευθερία και των δύο 
συντρόφων. Αυτή η αντανακλαστική επίδραση του περιορισµού οδηγεί στο συµπέρασµα 
ότι πρέπει να αποκλείεται κάθε  περιορισµός της ελευθερίας σύναψης για πρόσωπα που 
βρίσκονται υπό καθεστώς ειδικής εξουσίας. 
 
 
 
ΙΙ. Ιδιώτες 
    Προβλήµατα αυθαίρετων προσβολών της ελευθερίας σύναψης γάµου είναι δυνατόν να 
προκύπτουν και στις σχέσεις µεταξύ των ιδιωτών. Οι θεωρίες της «τριτενέργειας»38των 
συνταγµατικών δικαιωµάτων  θεωρούν ότι η προστασία των τελευταίων αφορά και τις 
ιδιωτικές σχέσεις, ιδίως όταν εκεί διαπιστώνονται µορφές «ιδιωτικής» εξουσίας, 
περιοριστικές του αυτοκαθορισµού του προσώπου. 
    Η περίπτωση της επιτρεπτής αίρεσης  αγαµίας ή χηρείας39 σε διαθήκη αποτελεί εδώ 
χαρακτηριστικό παράδειγµα. Η αποδοχή των συγκεκριµένων αιρέσεων ισοδυναµεί µε 
πλήρη παραίτηση από συνταγµατικό δικαίωµα – εδώ την ελευθερία σύναψης γάµου- η 
οποία  αποκλείεται σε κάθε περίπτωση. Η ρήτρα είναι άκυρη και ισχύει η τριτενέργεια 
της ελευθερίας. Αντίθετα το ίδιο δεν ισχύει όταν ο νόµος προβλέπει αίρεση που 

                                                 
35 ΣΕ, 867/1988:« ο υπουργός εθνικής άµυνας ζητεί την αναίρεση της 185/1985 απόφασης του διοικητικού 
εφετείου Αθηνών που κρίνει πως η υποχρέωση λήψης προηγούµενης άδειας από τους µονίµους 
αξιωµατικούς που πρόκειται να τελέσουν γάµο και θέτουν ουσιαστικές προϋποθέσεις για τη χορήγηση της 
άδειας αυτής αντίκειται στο 21 παρ.1 Σ καθώς και προς το άρθρο 12 της ΕΣ∆Α». 
36  ΣτΕ 856/2002:«η απόρριψη αιτήµατος διαγραφής πολίτη ξένης χώρας, η οποία τέλεσε γάµο µε Έλληνα, 
από τον κατάλογο των ανεπιθύµητων αλλοδαπών και η απόρριψη του αιτήµατος άρσης της απαγόρευσης 
εισόδου της στη χώρα µε το επιχείρηµα ότι ο γάµος που τέλεσε είναι πρόσφατος και δεν µπορεί να κριθεί 
βιώσιµος δεν είναι νοµίµως αιτιολογηµένη καθώς δεν αναφέρονται λόγοι ιδιαιτέρου δηµοσίου 
συµφέροντος που επιβάλλουν την απόρριψη εν όψει µάλιστα και του συνταγµατικώς κατοχυρωµένου 
δικαιώµατος της σύναψης γάµου των Ελλήνων µε αλλοδαπούς και εξασφάλισης κοινής διαβίωσης στην 
Ελλάδα. 
37 ΣΕ, Πρακτικό συνεδριάσεως Ι Τµήµατος, 20/01/1987: «Αρχή της ισότητας στην παροχή εργασίας : δεν 
επιτρέπεται διάκριση έγγαµων ανδρών και γυναικών εφόσον παρέχεται αυτή η εργασία.» 
38  Βλ. Α. Γ. ∆ηµητρόπουλου, Η Συνταγµατική προστασία του ανθρώπου από την ιδιωτική εξουσία( 
συµβολή στο πρόβληµα της «τριτενέργειας») , ∆αγτόγλου Π. ∆, ∆αγτόγλου, Ατοµικά ∆ικαιώµατα Α΄, σελ. 
94 επ. 
39 Βλ. ∆ηµητρόπουλο, Συνταγµατικά ∆ικαιώµατα, τ.ΙΙΙ, σελ.211. 
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περιορίζει µεν, αλλά δεν αποκλείει γενικά την ελευθερία σύναψης γάµου, επιτρέποντας 
π. χ. τον αποκλεισµό ορισµένου προσώπου ως µελλοντικού συζύγου του κληρονόµου. 
 
 
 
 
8. Η επέκταση της συνταγµατικής κατοχύρωσης του γάµου και στη λύση του 
 
    Ο νοµοθέτης µπορεί να θεσπίζει όρους όχι µόνο για τη σύναψη αλλά και για τη λύση 
του γάµου, δεσµευµένος από µια σχετική ατοµική ελευθερία κατοχυρωµένη στο 
Σύνταγµα. 
    Αν αποκλειόταν το ενδεχόµενο παραίτησης του υποκειµένου από την ελευθερία 
σύναψης γάµου, η άσκηση της στο µέλλον θα ήταν υποθετικά δυνατή είτε ανεξάρτητα 
από την ύπαρξη έγκυρου γάµου είτε µετά τη λύση ενός υπάρχοντος γάµου. Η πρώτη 
περίπτωση – η αναγνώριση δηλαδή κάποιου προτύπου πολυγαµίας – έχει αποκλεισθεί 
από το σύγχρονο νοµοθέτη στα πλαίσια της συνταγµατικής του ευχέρειας. Καθώς όµως 
δεσµεύεται να εξασφαλίζει την αποτελεσµατική ελευθερία σύναψης του γάµου, 
διαπιστώνεται και η συνταγµατική κατοχύρωση της ελευθερίας λύσης του γάµου. 
 Η ελευθερία λύσης προκύπτει βασικά από τη διάταξη 21, παρ. 1Σ  ως αναγκαία λογική 
προϋπόθεση για τη δυνατότητα άσκησης της ελευθερίας σύναψης. 
       Ο γάµος δε λύνεται κατ΄ανάγκην όταν απλά συντρέξει ένα αντικειµενικό γεγονός, 
αλλά µόνο µε τη θέληση ενός τουλάχιστον από τους συζύγους, αφού η λύση συνιστά 
αντικείµενο ατοµικής ελευθερίας. Έτσι η οικεία διάταξη συνδέεται µε τον 
αυτοκαθορισµό των συζύγων και όχι µε κάποια «φύση»του γάµου που θα απαιτούσε 
συγκεκριµένη αιτία για τη λύση του. Η µοιχεία αποτελεί ισχυρό λόγο κλονισµού του 
γάµου, αλλά δεν οδηγεί σε υποχρεωτική λύση του γάµου. Εξαρτάται από τη βούληση 
των συζύγων. Οµοίως και µε το θεσµό του συναινετικού διαζυγίου που εξέφρασε τις 
σύγχρονες τάσεις αναγνώρισης των ανυπαίτιων µορφών διαζυγίων και την εκδήλωση του 
αυτοκαθορισµού του προσώπου ανεξάρτητα από συγκεκριµένους λόγους. 
Οι λόγοι διαζυγίου δεν αποτελούν τίποτε άλλο παρά τα κριτήρια  που θέτει ο νοµοθέτης 
για τη διαπίστωση αν λειτουργεί ή όχι οµαλά ο γάµος40. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                 
40 Βλ. Καράση, Γάµος και οικογένεια ως δικαιϊκοί θεσµοί , σελ. 22. 
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                                                       Τρίτο τµήµα  
                                  Η προστασία της ελεύθερης συµβίωσης 
 
 
 
1. Ελεύθερη συµβίωση 
 
Ι. Ορισµός 
   Ελεύθερη συµβίωση υπάρχει όταν άντρας και γυναίκα. που δε συνδέονται µε τα δεσµά 
του γάµου, ζουν ως σύζυγοι. Το βασικό στοιχείο της ελεύθερης συµβίωσης έγκειται στη 
διάρκεια της σχέσεως, δηλαδή στη σταθερότητα του συνδέσµου. Επιπλέον είναι άτυπη, 
διαµορφώνεται κατά την ελεύθερη κρίση των ατόµων και έχει αναµφίβολα συµβατικό 
χαρακτήρα, αφού ιδρύεται µε τη σύµπτωση δικαιοπρακτικών βουλήσεων. Παράλληλα 
µπορεί να δηµιουργήσει και οικογενειακές οµάδες41. 
 
 
ΙΙ. Νοµικά αίτια 
    Τα νοµικά εµπόδια τα οποία ανακύπτουν κατά την τέλεση του γάµου αποτελούν την 
πρωταρχική αιτία δηµιουργίας των ελεύθερων συµβιώσεων. Τα εµπόδια αυτά 
συνίστανται στην έλλειψη θετικών προϋποθέσεων προς σύναψη γάµου ή στην ύπαρξη 
κωλυµάτων. Στην ελεύθερη συµβίωση καταφεύγουν και όσοι είναι έγγαµοι και δε 
δύνανται να ζητήσουν τη λύση του γάµου τους µε διαζύγιο42. Παράλληλα , άλλος 

                                                 
41  Ο όρος οικογένεια παρουσιάζει εννοιολογική πολλαπλότητα. Κοινό γνώρισµα είναι πως πρόκειται για 
σύνολο ατόµων που συνδέονται µεταξύ τους µε γάµο ή συγγένεια. Έτσι οικογένεια είναι: 
      - η οµάδα γονέων µε τα γνήσια κοινά παιδιά τους. 
      - η οµάδα µητέρας µε τα εξώγαµα παιδιά της. 
      - η οµάδα πατέρα µε τα εξώγαµα αναγνωρισµένα παιδιά του. 
      - η οµάδα γονέων µε τα θετά παιδιά τους. 
      - η οµάδα άνδρα και γυναίκας που συνδέονται µε νόµιµο γάµο. 
Η οµάδα άνδρα και γυναίκας που ζουν µαζί, σε εξώγαµη συµβίωση, δεν είναι οικογένεια. Αν όµως έχουν 
παιδιά κοινά, τότε αποτελούν οικογένεια µε την έννοια δύο ξεχωριστών οµάδων. 
42  Σε αντίθεση µε την Ελβετία , όπου όποτε υπάρξει αντικειµενικά ισχυρός κλονισµός  της εγγάµου 
συµβιώσεως , ο γάµος λύνεται µε διαζύγιο. 
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νοµικός λόγος  της ελεύθερης συµβίωσης είναι και το ότι µε ένα νέο γάµο χάνεται το 
δικαίωµα της σύνταξης. 
 
 
 
 
2. Νοµική προστασία της ελεύθερης συµβίωσης 
Ι. Το άρθρο 21, παρ. 1 του Συντάγµατος 
    Πολλοί συγγραφείς δικαιολογούν τη νοµιµότητα της ελεύθερης συµβίωσης στα 
πλαίσια της ελευθερίας του ατόµου να αναπτύξει ελεύθερα την προσωπικότητα του43, 
εφόσον δεν προσβάλλει τα δικαιώµατα των άλλων, δεν παραβιάζει το Σύνταγµα ούτε 
αντίκειται στα χρηστά ήθη. Η υποχρέωση ίσως του νοµοθέτη για ποινικοποίηση της 
ελεύθερης συµβίωσης δεν προκύπτει από το Σύνταγµα ( άρθρο 21, παρ. 1 Σ ) 
    Παράλληλα, το Σύνταγµα θεωρώντας την οικογένεια θεµέλιο της συντήρησης και της 
προαγωγής του Έθνους βασίζεται στο γάµο και στην οικογένεια που προέρχεται από το 
γάµο. Και  η εξώγαµη οικογένεια όµως περιλαµβάνεται στην έννοια της οικογένειας του 
Σ 21 §1. Αυτό δε µπορεί να σηµαίνει ούτε ότι βρίσκεται σε µειονεκτικότερη θέση ούτε 
ότι τίθεται σε ιδιαίτερη θέση από την εκ του γάµου οικογένεια, διότι η οικογένεια 
στηρίζεται κυρίως στην ύπαρξη παιδιών που είτε προέρχονται είτε όχι από γάµο, 
συντελούν στη συντήρηση και προαγωγή του κράτους 
    Είναι δυνατή η αναγνώριση έννοµων συνεπειών στην ελεύθερη συµβίωση παράλληλα 
µε το θεσµό του γάµου44, όχι όµως τέτοιες που να µπορούν να αναγάγουν την ελεύθερη 
συµβίωση σε γάµο. Η εξώγαµη συµβίωση δε θα µπορούσε να εξοµοιωθεί µε το γάµο ως 
προς τις έννοµες συνέπειες τους, καθώς κάτι τέτοιο θα προσέκρουε στη θεσµική 
συνταγµατική εγγύηση του γάµου, αλλά θα ήταν αντίθετη και µε τη βούληση των 
προσώπων που ακριβώς θέλησαν ελεύθερη συµβίωση, χωρίς να θέλουν γάµο. 
    Συνοψίζοντας, το Σύνταγµα( άρθρο 21, παρ.1, Σ ) δεν αποκλείει, δεν απαγορεύει, αλλά 
ούτε προστατεύει την εξώγαµη συµβίωση. Επιτρέπει όµως την αναγνώριση ηθεληµένων 
συνεπειών στην ίδια τάξη µε το γάµο. 
 
 
 
 
ΙΙ. Η τριτενέργεια των ατοµικών δικαιωµάτων ως προς τις συνέπειες της ελεύθερης 
συµβίωσης 
    Η εξώγαµη συµβίωση µε πρόσωπο που συνδέεται µε  έγκυρη έγγαµη σχέση θίγει τα 
οικογενειακά συµφέροντα άλλου προσώπου( του άλλου συζύγου), και έτσι η ελευθερία 
ανάπτυξης της προσωπικότητας υποχωρεί µπροστά στην εγγύηση που παρέχει το 
Σύνταγµα στο θεσµό του γάµου. 
     Ιδιώτες δε δικαιούνται να αρνούνται έννοµες σχέσεις µε άτοµα που ζουν σε εξώγαµη 
συµβίωση µε την αιτιολογία ότι η εξώγαµη συµβίωση θέτει σε κίνδυνο το θεσµό του 
γάµου. Οι ιδιώτες δεν έχουν δικαίωµα να ενεργούν ως τοποτηρητές45 συνταγµατικών 
εγγυήσεων όταν δε θίγονται προσωπικά και από τη στιγµή που το άτοµο στα πλαίσια της 

                                                 
43  Βλ. άρθρο 5, παρ. 1 Σ. 
44  Συµφωνεί και η γερµανική νοµοθεσία. 
45  Βλ. Η εξώγαµη συµβίωση, Ανδρουλιδάκη – ∆ηµητριάδη, σελ 72. 
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ιδιωτικής του αυτονοµίας , δεν είναι υποχρεωµένο να λειτουργεί µε πνεύµα 
οικογενειακό. 
    Όπως λοιπόν διαγράφεται το θεσµικό και νοµοθετικό πλαίσιο του γάµου στην 
ελληνική έννοµη τάξη δεν αποκλείει την ύπαρξη έννοµων σχέσεων που απορρέουν από 
εξώγαµες συµβιώσεις. Ακόµα και η διάταξη 4, παρ. 2 Σ, µε την οποία καθιερώνεται 
καθεστώς ισοτιµίας των φύλων και στο χώρο του οικογενειακού δικαίου. Η 
απελευθέρωση από την ανδρική κυριαρχία καταλύει και τη µοναδικότητα της έγγαµης 
συµβίωσης, καθώς η γυναίκα αποδεσµεύεται από το κοινωνικό πρότυπο της «έντιµης» 
παντρεµένης και της «ανήθικης» ελεύθερης. 
 
 
3. Η ελεύθερη συµβίωση ενδεικτικά σε46: 
 Ι. Γαλλία  
    Σύµφωνα µε το γαλλικό δίκαιο, µε τη λήξη της ελεύθερης συµβίωσης, κάθε σύντροφος 
παίρνει όλα τα αγαθά που κατείχε κατά την έναρξη της κοινής διαβίωσης, στο βαθµό που 
ίσως πολλαπλασιάστηκαν ή µειώθηκαν κατά τη διάρκεια της, αλλά και όσα 
αποκτήθηκαν στο διάστηµα της συµβίωσης. Όσα αγαθά αγοράστηκαν από κοινού 
µοιράζονται και στα δύο υποκείµενα της ελεύθερης συµβίωσης εξίσου. 
     Το γαλλικό δίκαιο χαρακτηρίζεται από την αρχή ότι η ιδιοκτησία µεταβιβάζεται solo 
consensu. 
     Πολλά ευεργετήµατα47έχουν παραχωρηθεί σε όσους συµβιούν εκτός γάµου 
αναφορικά µε το θέµα των µισθώσεων, των συντάξεων, των οικογενειακών παροχών. 
 
 
ΙΙ. Γερµανία 
   Αντίθετα µε τη γαλλική και την ελβετική νοµοθεσία. Η ελεύθερη ένωση δεν έχει ipso 
facto επίδραση στο δίκαιο της ιδιοκτησίας. Η τελευταία θεµελιώνεται σε γενικούς 
κανόνες και αφορά κάθε αγαθό ξεχωριστά. Για τη µεταβίβαση της ιδιοκτησίας είναι 
απαραίτητος ένας τίτλος κυριότητας  που δεν είναι τίποτα άλλο παρά µια αφηρηµένη 
συµφωνία µεταξύ των µερών. και µία πράξη δηµοσιότητας. Επίσης όπως αναφέρθηκε 
και προηγουµένως , οι ελεύθερες συµβιώσεις αναπτύχθηκαν ιδιαιτέρως λόγω του 
δικαιώµατος συντάξεως που χάνονταν µε τη σύναψη νέου γάµου. 
 
ΙΙΙ. Ελβετία  
    Το ελβετικό δίκαιο ταυτίζεται εντελώς µε το γαλλικό στις αρχές της ιδιοκτησίας. Η 
µοναδική διαφορά εντοπίζεται στην πιο αντικειµενική διάσταση που έχει η ιδέα της 
ιδιοκτησίας στο ελβετικό δίκαιο σε αντιδιαστολή µε την υποκειµενικότερη γαλλική θέση. 
 
 
 
4. Το ζήτηµα της συµβίωσης των οµοφυλόφιλων και η παρεχόµενη νοµική προστασία 
τους. 
 

                                                 
46  Βλ. Helen – Martin Schmid, La situation patrimoniale des concubines a la fin de l’ union libre: etude 
dew droits français, suisse et allemandes, p.9-30, 1986 
47  Βλ.  Αγαλοπούλου- Ζερβογιάννη,Η προστασία της άγαµου µητρός, 1971, σελ. 104 
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   Μετά την αναγνώριση των δικαιωµάτων των οµοφυλόφιλων και την ευρύτερη πλέον 
αποδοχή τους , ανέκυψε το ζήτηµα της µορφής της ελεύθερης συµβίωσης των 
οµοφυλόφιλων ζευγαριών. Πολλοί προέβησαν και σε γάµο, γεγονός που ξεσήκωσε 
µεγάλη αντίδραση ανά τον κόσµο από κυβερνήσεις, θρησκευτικές οργανώσεις και 
ιδιώτες. Ωστόσο δε µπορεί να παραβλεφθεί η ανάγκη νοµικής κατοχύρωσης της 
ελεύθερης συµβίωσης των οµοφυλόφιλων ζευγαριών. 
     Το ζήτηµα αυτό εκλαµβάνει διαφορετικές διαστάσεις ανάλογα µε τις δεδοµένες 
κοινωνικές συνθήκες. Το καθεστώς λοιπόν της ένωσης οµοφυλόφιλων στην Ευρωπαϊκή 
κοινότητα48 έχει ως εξής: το 1989 η ∆ανία έγινε η πρώτη χώρα που θέσπισε νοµοθεσία 
που εγγυούταν την ίδια µεταχείριση στα ζευγάρια ίδιου φύλου µε αυτήν των 
παντρεµένων ζευγαριών. Το παράδειγµα της ∆ανίας ακολούθησαν το 1996 η Νορβηγία,  
η Σουηδία και η Ισλανδία, ενώ η Φιλανδία ακολούθησε µετά από έξι χρόνια. Το 2001 και 
η Γερµανία  έθεσε σε εφαρµογή ένα ψήφισµα που επίσηµα αναγνώριζε το νοµικό 
χαρακτήρα της συµβίωσης των οµοφυλοφίλων. Από το 1999 και η Γαλλία  προσφέρει 
νοµική προστασία στα ζευγάρια παρέχοντας τους δικαιώµατα ισοδύναµα µε αυτά των 
παντρεµένων ζευγαριών αναφορικά µε τη φορολογία και τη µετανάστευση, όχι όµως και 
κληρονοµικά δικαιώµατα ή δικαιώµατα υιοθεσίας. Τον Απρίλιο του 2001  η Ολλανδία 
υπήρξε η πρώτη χώρα που επέτρεψε το γάµο των οµοφυλόφιλων ζευγαριών, ενώ το 2003 
το παράδειγµα της ακολούθησε και το Βέλγιο. 
  Οι γάµοι µεταξύ οµοφυλοφίλων απαγορεύονται στις Η.Π.Α. Ωστόσο το Ανώτατο 
∆ικαστήριο49 των πολιτειών του San Francisco και της Μασαχουσέτης θέσπισαν την 
ελεύθερη σύναψη των γάµων των οµοφυλοφίλων. 
    Το ζήτηµα αυτό δεν έχει απασχολήσει ακόµα άµεσα την Ελλάδα. Καµία νοµική 
κατοχύρωση της ελεύθερης συµβίωσης  των οµοφυλόφιλων ζευγαριών δεν υπάρχει προς 
το παρόν50. 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
                                       Συµπέρασµα – Conclusion 
 
Η κριτική επισκόπηση του θέµατος που επιχειρήθηκε οδηγεί στο συµπέρασµα ότι η 
διάταξη 21, παρ.1 του Συντάγµατος  προσφέρει έδαφος για να υποδεχθεί τις εξελίξεις 
των θεσµών. Είναι µάλιστα χαρακτηριστικό ότι ακόµα και το άρθρο 1251 της 
Ευρωπαϊκής Σύµβασης για τα ∆ικαιώµατα του Ανθρώπου(ΕΣ∆Α) δεν προσθέτει κάποια 

                                                 
48  Βλ. TIMES, Jun. 07, 2003 
49  Βλ. The Guardian, Dec. 19, 2003. ΑΠΕ, Νοεµ. 18, 2003 
50  Σύµφωνα µε το ∆ιεθνές Σωµατείο  Οµοφυλοφίλων. 
51  Άρθρο 12 ΕΣ∆Α: «Με τη συµπλήρωση ηλικίας γάµου ,ο άνδρας και η γυναίκα έχουν το δικαίωµα να 
συνέρχονται σε γάµο και να ιδρύουν οικογένεια, σύµφωνα προς τους διέποντας το δικαίωµα αυτό εθνικούς 
νόµους». 
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καινούρια πτυχή στην εθνική νοµοθεσία , χωρίς να παραγνωρίζεται βέβαια η σηµασία 
της κατοχύρωσης των εν λόγω δικαιωµάτων σε υπερεθνικό επίπεδο. Η συγκεκριµένη 
διάταξη καλύπτοντας όλο το πλέγµα των συνταγµατικών δικαιωµάτων του ιδιωτικού 
βίου επεκτείνεται και στις προεκτάσεις της ελεύθερης ένωσης. 
 
 
       The effort of a profound analysis of the topic leads to the conclusion that the 21st §1   
article of the National Greek Constitution is on the verge of accepting the institutional 
changes. Even the 12th article of the European Treaty of the Human Rights has nothing to 
add to the national legislation, without ignoring of course its importance for the 
consolidation of the referring rights in a global level. This article also enlarges upon to 
the consequences of free union. 
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1 .Rees Case ,  opinion of the European Commission of Human Rights:  

Ιδ ιαίτερο  ενδιαφέρον  παρουσιάζε ι  η  υπόθεση  Rees52 στα  πλαίσια  της  οποίας  το  

δικαστήριο  θεώρησε  ότι  µόνο  η  παραδοσιακή  µορφή  γάµου ,  που  συνίσταται  στη  

δηµ ιουργία  νοµ ικού  δεσµού  ανάµεσα  σε  πρόσωπα  αντιθέτου  φύλλου ,  τελεί  υπό  

την  εγγύηση  του  άρθρου  12. Αφορµή  για  τον  εννοιολογικό  προσδιορισµό  του  

δικαιώµατος  σύναψης  γάµου ,  που  κατοχυρώνεται  από  την  Σύµβαση ,  αποτέλεσε  

η  « ιδ ιόµορφη» περίπτωση  του  αιτούντος  στην  εν  λόγω  υπόθεση .  Συγκεκριµένα ,  

κατά  τη  γέννηση  η  µορφολογία  του  σώµατος  τον  κατέταξε  στο  θηλυκό  φύλο  και  

προκάλεσε  την  αντ ίστοιχη  εγγραφή  στο  ληξιαρχείο .  Αργότερα  σε  νεαρή  ωστόσο  

ηλικία ,  ο  αιτών  παρουσίασε  «ανδροπρεπή» συµπεριφορά  και  ανέπτυξε  ψυχισµό  

που  τον  κατέτασσε  στο  αντίθετο  φύλλο .  Μετά  την  αλλαγή  ονόµατος  και  την  

υποβολή  σε  χειρουργική  επέµβαση  για  την  µεταβολή  των  «θηλυπρεπών» 
                                                 
52 Βλ .  Counci l  of  Europe: Digest of  Strasbourg Case – law relat ing to the 
European Convent ion and Human Rights,  Rees Case,  Court  Decision of 24 
January, 1986, Ser ies A no 10. 
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εξωτερικών  γνωρισµάτων  του  σώµατός  του ,  ο  αιτών  ανήκε  πλέον  τόσο  από  

σωµατική  όσο  και  από  συναισθηµατική  άποψη  στο  ανδρικό  φύλο .  Το  φαινόµενο  

αυτό  αποδίδεται  διεθνώς  µε  τον  όρο  “Transexual ism”.  Η  ύπαρξη  νοµοθετικού  

κωλύµατος  για  αλλαγή  πιστοποιητικού  γέννησης  δηµ ιούργησε  διάσταση  

ανάµεσα  στο  προφανές  και  το  νοµ ικά  αναγνωρισµένο  φύλο  του  αιτούντος ,  µε  

συνέπεια  την  νοµ ική  αδυναµ ία  του  τελευταίου  να  συνάψει  γάµο  µε  πρόσωπο  

θηλυκού  φύλου .  Το  δικαστήριο  αποφάνθηκε  ότι  δεν  ετ ίθετο  θέµα  παραβίασης ,  

αφού  στο  προστατευτ ικό  πεδίο  του  αρθρ .  12 εµπίπτε ι  αποκλειστικά  ο  γάµος  

στην  παραδοσιακή  του  έκφανση ,  που  αποβλέπει  στην  προοπτική  της  

οικογένειας .  

2.Ν .∆ .  1920/1972 «περί  γάµου  των  κατωτέρων  οργάνων  των  Σωµάτων  

Ασφαλείας  ,  Λιµενικού  και  Πυροσβεστικού»- νοµολογία  του  ΣτΕ :Η  απόφαση  

4950 /  1976 του  Γ ’  Τµήµατος  έκρινε  συνταγµατικώς  ανεκτή  τη  θέσπιση  

περιορισµών  στο  δικαίωµα  γάµου  και  ελεύθερης  εκλογής  συζύγου ,  εφ ’  όσον  

δικαιολογούνταν  από  λόγους  δηµοσίου  συµφέροντος  και  πάντως  δεν  

συνδέονταν  µε  τα  πολιτ ικά  ή  κοινωνικά  φρονήµατα  των  ενδιαφεροµένων .µε  το  

ζήτηµα  ασχολήθηκε  και  η  Ολοµέλε ια ,  που  µε  την  απόφαση  395 /  1978 δέχτηκε  

την  παραπάνω  θέση  του  Γ ’  Τµήµατος ,  θεώρησε  όµως  αντισυνταγµατική  τη  

σχετ ική  διάταξη  της  Ν .  ∆ . ,  καθόσον  αυτή  επέβαλε  την  συνεκτ ίµηση  της  

αφοσίωσης  τρίτων  προσώπων  στα  εθνικά  ιδεώδη  για  τη  χορήγηση  άδειας  

γάµου .  Η  νοµολογία  αυτή  του  ΣτΕ  επικρίθηκε  από  τη  θεωρία ,  η  οποία  

υποστήριξε  γενικά  ότι  οι  εξεταζόµενοι  περιορισµοί  δεν  δικαιολογούνταν  γιατί  

έθιγαν  το  ουσιώδες  περιεχόµενο  του  δικαιώµατος  εκλογής  συζύγου .  

 

3. ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑΣ 

      ΣτΕ 485/1999, ∆’ Τµ. [Αλλοδαπός (ή) σύζυγος] 

      Πρόεδρος :  Χρ .  Γεραρής ,  αντιπρόεδρος                   

Εισηγητής:  ∆ .  Γρατσιάς ,  πάρεδρος  

 

Ελεύθερη  ανάπτυξη  της  προσωπικότητας  – προστασία  οικογένειας  (άρθρα  
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5 παραγρ .  1 και  παραγρ .  21 Συντ . ) .  Από  το  συνδυασµό  των  άρθρων  5 παρ .  1,9 

παρ .  1 και  21 παρ .  1 Συντ .  συνάγεται  ότι  οι  Έλληνες  και  οι  Ελληνίδες  έχιυν  όχι  

µόνο  το  δικαίωµα  να  επιλέξουν  αλλοδαπή  ( -ό)  σύζυγο  αλλά  και  το  δικαίωµα  να  

εξασφαλίσουν  κοινή ,  µε  την  (τον )αλλοδαπή  ( -ό)  σύζυγό  τους ,  διαβίωση  στην  

Ελλάδα .  Σύµφωνη  µε  το  Σύνταγµα  ερµηνεία  του  άρθρου  19 του  ν .  1975/1991. 

∆εκτή  η  αίτηση  ακυρώσεως .  

2.  Επειδή  µε  την  υπό  κρίση   αίτηση ,  συµπληρωθείσα  µε  το  από  26.1.1995 

δικόγραφο  προσθέτων  λόγων ,  το  οποίο  έχει  νοµ ίµως  και  εµπροθέσµως  επιδοθεί  

στον  Υπουργό  ∆ηµοσίας  Τάξεως  (βλ .  την  υπ ’  αριθµόν  15409/27.1.1995 έκθεση  

επιδόσεως  του  δικαστικού  επιµελητή  Ελευθερίου  Μούστου ) ,  ζητείτα ι ,  καθ ’  

ερµηνεία  του  οικείου  δικογράφου ,  η  ακύρωση :  α)  της  υπ ’  αριθµόν  3/340792 – 

84531/22.4.1992 πράξεως  υπογραφόµενης ,  µε  εντολή  του  ∆ιευθυντή  Κρατικής  

Ασφαλείας  του  Υπουργείου  ∆ηµοσίας  Τάξεως  από  τον  προϊστάµενο  του  

τµήµατος  Γ /1/α  της  εν  λόγω  ∆ιευθύνσεως ,  µε  την  οποία  απερρίφθη  το  αίτηµα  

της  αιτούσης ,  συζύγου  Έλληνα  υπηκόου ,  περί  χορηγήσεως  αδείας  παραµονής  

στη  χώρα  και  β)  της  υπ ’  αριθµόν  3/34079 – 195935/19.6.1992 αποφάσεως  του  

Προϊσταµένου  του  Κλάδου  «Αστυνοµ ίας ,  Ασφάλειας  και  Τάξης» του  Υπουργείου  

∆ηµοσίας  Τάξεως ,  απορριπτικής  της  υποβληθείσης  από  την  αιτούσα  «αιτήσεως  

επανεξετάσεως» της  υποθέσεως .  

3.  Επειδή ,  η  υπό  κρίση  αίτηση  εισάγεται  προς  συζήτηση  κατόπιν  της  υπ ’  

αριθµόν  4407/1996 αποφάσεως  του  Τµήµατος  υπό  πενταµελή  σύνθεση ,  µε  την  

οποία  η  υπόθεση  παραπέµφθηκε  ενώπιον  της  παρούσης  επταµελούς  συνθέσεως  

του  Τµήµατος ,  λόγω  της  σπουδαιότητας  των  τ ιθεµένων  ζητηµάτων .  

4.  Επειδή ,  ο  Ν .  1975/1991 µε  τ ίτλο  «Είσοδος  – Έξοδος ,  παραµονή ,  

εργασία ,  απέλαση  αλλοδαπών  κλπ .» (Α ’  184/4.12.1991) ορίζε ι  στο  άρθρο  36 τα  

εξής :  «Από  της  ισχύος  του  παρόντος  νόµου  καταργείται  ο  ν .  4310/1929 (ΦΕΚ  

287 Α ’ )  «Περί  εγκαταστάσεως  και  κινήσεως  αλλοδαπών  εν  Ελλάδι ,  αστυνοµ ικού  

ελέγχου ,  διαβατηρίων ,  απελάσεων  και  εκτοπίσεων», όπως  τροποποιήθηκε  

µεταγενέστερα ,  και  κάθε  άλλη  διάταξη ,  γενική  ή  ε ιδ ική ,  που  αντίκειται  στις  

διατάξεις  του  παρόντος  ή  ρυθµ ίζε ι  θέµατα  που  αποτελούν  αντ ικείµενο  αυτού .  

Μέχρι  να  εκδοθούν  τα  προεδρικά  διατάγµατα  και  οι  υπουργικές  αποφάσεις ,  που  



 28

προβλέπονται  από  τ ις  διατάξεις  του  παρόντος ,  εξακολουθούν  να  εφαρµόζονται  

οι  αντίστοιχες  σχετ ικές  διατάξεις  που  ρυθµ ί ζουν  τα  συναφή  θέµατα ,  εφ ’  όσον  

δεν  αντ ίκε ινται  στον  παρόντα  νόµο». Κατά  το  άρθρο  43, εξ  άλλου ,  του  ιδ ίου  

νόµου  «η  ισχύς  του  παρόντος  νόµου  αρχίζε ι  µετά  έξ ι  (6)  µήνες  από  την  

δηµοσίευσή  του  στην  Εφηµερίδα  της  Κυβερνήσεως ,  εκτός  αν  ορίζεται  

διαφορετ ικά  σε  επιµέρους  διατάξεις…». 

5.  Επειδή ,  από  το  συνδυασµό  των  ανωτέρω  διατάξεων  συνάγεται  ότι  µετά  

την  πάροδο  εξαµήνου  από  την  δηµοσίευση  (4.12.91) του  Ν .  1975/1991 στην  

Εφηµερίδα  της  Κυβερνήσεως ,  οι  αφορώσες  το  νοµ ικό  καθεστώς  των  αλλοδαπών  

διατάξεις  του  εν  λόγω  νόµου  είναι  στο  σύνολό  τους  εφαρµοστέες ,  τόσο  κατά  το  

ουσιαστικό  όσο  και  κατά  το  διαδικαστικό  τους  µέρος .  Μετά  την  ανωτέρω  

ηµεροµηνία ,  ζήτηµα  εφαρµογής  προγενέστερης  σχετικής  διατάξεως  µπορεί  να  

τεθεί  αν  η  προγενέστερη  διάταξη  αφορά  ζήτηµα ,  το  οποίο  δεν  ρυθµ ί ζεται  ευθέως  

από  τον  Ν .  1975/1991 αλλά  αποτελεί  αντ ικείµενο  παρεχόµενης  από  τον  νόµο  

αυτό  νοµοθετικής  εξουσιοδοτήσεως  και  για  όσο  χρονικό  διάστηµα  δεν  έχει  

εκδοθεί  σχετ ική  κανονιστική  πράξη  ρυθµ ί ζουσα  το  επίδικο  ζήτηµα  

6.  Επειδή ,  κατά  συνέπεια ,  η  προσβαλλόµενη  πράξη  του  Προϊσταµένου  του  

Κλάδου  «Αστυνοµ ίας ,  Ασφάλειας  και  Τάξης» του  Υπουργείου  ∆ηµοσίας  Τάξεως ,  

µε  την  οποία  απερρίφθη  οριστικώς  το  αίτηµα  της  αιτούσης  περί  χορηγήσεως  

αδείας  παραµονής ,  διέπεται  κατ ’  αρχήν ,  ως  εκδοθείσα  µετά  την  έναρξη  

ουσιαστικής  ισχύος  του  Ν .  1975/1991,  από  τ ις  διατάξεις  του  Κεφαλαίου  ∆ ’  του  

νόµου  αυτού ,  µε  το  οποίο  ρυθµ ί ζονται  τα  της  παραµονής  των  αλλοδαπών  στη  

χώρα .  Μεταξύ  των  διατάξεων  αυτών  συγκαταλέγεται  και  εκείνη  του  άρθρου  16 

παράγραφος  1,  κατά  την  οποία  η  πράξη ,  µε  την  οποία  απορρίπτεται  αίτηµα  

χορηγήσεως  η  ανανεώσεως  αδείας  παραµονής  αλλοδαπού ,  υπόκειτα ι  σε  

προσφυγή ,  ασκούµενη  ενώπιον  του  Υπουργού  ∆ηµοσίας  Τάξεως  εντός  

ορισµένης  προθεσµ ίας  και  επαγοµένη ,  κατά  την  έννοια  της  ανωτέρω  διατάξεως ,  

την  εξέταση  της  υποθέσεως  τόσο  κατά  τον  νόµο  όσο  και  κατά  την  ουσία .  Εν  

όψει  των  ανωτέρω ,  η  προσβαλλόµενη  πράξη  του  Προϊστάµενου  του  Κλάδου  

«Αστυνοµ ίας ,  Ασφάλειας  και  Τάξης», µε  την  οποία  το  όργανο  αυτό  (ασκώντας  τη  

σχετ ική  αρµοδιότητα  κατά  µεταβίβαση  από  τον  Υπουργό ,  βλ .  σχετ ικώς  άρθρο  1 
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εδάφιο  Γ ’  περ .  8 της  υπ ’  αριθµ. 7004/3/12 ιβ /4.10.1989 αποφάσεως  του  

Υπουργού  ∆ηµοσίας  Τάξεως ,  Β ’761) απέρριψε ,  σε  χρόνο  που  ε ίχε  ήδη  τεθεί  σε  

εφαρµογή  ο  Ν  1975/1991,  την  «αίτηση  επανεξετάσεως» που  υπέβαλε  η  αιτούσα  

µετά  την  αρχική  απόρριψη  του  αιτήµατος  της ,  πρέπει  να  λογισθεί  ως  εκδοθείσα  

επί  της  ενδικοφανούς  προσφυγής  του  άρθρου  16 παράγραφος  1 του  Ν .  

1975/1991. Η  πράξη  αυτή  πρέπει ,  κατά  συνέπεια ,  εν  όψει  και  των  οριζόµενων  

στο  άρθρο  45 παράγραφος  2 του  Π .  ∆ .  18/1989 «Κωδικοποίηση  διατάξεων  

νόµων  για  το  Συµβούλιο  της  Επικρατείας» (Α ’  8) ,  να  θεωρηθεί  ως  πράξη  

εκτελεστή  και  µάλιστα  η  µόνη  εκτελεστή  από  τ ις  συµβαλλόµενες  πράξεις ,  

δεδοµένου  ότι  η  πρώτη  εξ  αυτών ,  µε  την  οποία  ε ίχε  το  πρώτον  απορριφθεί  το  

αίτηµα  της  αιτούσης  περί  χορηγήσεως  αδείας  παραµονής ,  έχει  ήδη  αποτελέσει  

την  εκτελεστ ικότητά  της ,  ως  ενσωµατωθείσα  ήδη  στην  ως  άνω  πράξη  

απορρίψεως  της  υποβληθείσης  «αιτήσεως  επανεξετάσεως». 

7.  Επειδή ,  από  το  συνδυασµό  των  άρθρων  5 παράγραφος  1,9 παράγραφος  

1 και  21 παράγραφος  1 του  Συντάγµατος ,  µε  τα  οποία  κατοχυρώνεται  η  

ελεύθερη  ανάπτυξη  της  προσωπικότητας ,  διασφαλίζεται  το  απαραβίαστο  της  

ιδ ιωτικής  και  οικογενειακής  ζωής  του  ατόµου  και  τ ίθεται  υπό  την  προστασία  του  

Κράτους  η  οικογένεια  και  ο  γάµος ,  συνάγεται  ότι  οι  Έλληνες  και  οι  Ελληνίδες  

έχουν  όχι  µόνο  το  δικαίωµα  να  επιλέξουν  αλλοδαπή  ( -ό )  σύζυγο ,  αλλά  και  το  

δικαίωµα  να  εξασφαλίσουν  κοινή ,  µε  την  (τον)  αλλοδαπή  ( -ό)  σύζυγό  τους ,  

διαβίωση  στην  Ελλάδα .  Εξάλλου ,  στο  άρθρο  19 του  Ν .  1975/1991 ορίζεται  ότι  

«Η  άδεια  παραµονής  αλλοδαπού  παρέχεται ,  σύµφωνα  µε  το  αίτηµα  του  

ενδιαφεροµένου ,  για  την  εξυπηρέτηση  συγκεκριµένου  σκοπού ,  ο  οποίος  

αναγράφεται  σ ’  αυτή…» κατά  την  έννοια  της  τελευταίας  διατάξεως ,  η  οποία  

πρέπει  να  ερµηνεύεται  υπό  το  πρίσµα  των  ανωτέρω  συνταγµατικών  διατάξεων ,  

η  ∆ιοίκηση ,  εφ ’  όσον  υφίσταται  γάµος  ελληνίδας  ή  έλληνα  υπηκόου  µε  αλλοδαπό  

ή  αλλοδαπή  και  πραγµατική  συµβίωση  των  συζύγων  στην  Ελλάδα ,  υποχρεούται  

να  ικανοποιήσει  το  υποβαλλόµενο  από  τον  (την )  αλλοδαπό  (ή)  σύζυγο  αίτηµα  

χορηγήσεως  αδείας  παραµονής  στην  χώρα ,  εκτός  αν  την  απόρριψη  του  

αιτήµατος  επιβάλλουν  συγκεκριµένοι  και  επιτακτ ικοί  λόγοι  δηµοσίου  

συµφέροντος ,  όπως  είναι ,  ιδ ίως ,  οι  συνδεόµενοι  µε  την  προστασία  της  κρατικής  
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ασφαλείας .  

Επειδή ,  στην  προκείµενη  περίπτωση ,  από  τα  στοιχε ία  του  φακέλου  

προκύπτουν  τα  εξής :  Η  αιτούσα ,  υπήκοος  Αιθιοπίας ,  εισήλθε  στην  Ελλάδα  την  

10.11.1988 και  έλαβε  µέχρι  την  31.8.1989 άδεια  παραµονής ,  παραταθείσα  στη  

συνέχεια  µέχρι  την  28.2.1990.  ακολούθησε  η  έκδοση  της  υπ ’  αριθµόν  3/340792 

-  … 25.2.1991 αποφάσεως  υπογραφοµένης  µε  εντολή  του  Υπουργού  από  τον  

Γενικό  Γραµµατέα  του  Υπουργείου  ∆ηµοσίας  Τάξεως ,  µε  την  οποία  διετάχθη  η  

απέλασή  της  από  την  χώρα .  Σε  εκτέλεση  της  αποφάσεως  αυτής ,  η  αιτούσα  

απελάθηκε ,  την  20.5.1991, στην  Αιθιοπία ,  αφού  προηγουµένως  ε ίχε  συνταγεί  ε ις  

βάρος  της  «ερυθρό  δελτ ίο», προκειµένου  να  απαγορευθεί  µελλοντ ική  είσοδός  

της  στην  Ελλάδα .  Την  27.7.1991, η  αιτούσα  τέλεσε  στην  Αδδίς  Αµπέµπα  γάµο  

µε  τον  Έλληνα  υπήκοο  Νικόλαο  Τσαµούρη  (βλ .  σχετ ικώς  το  υπ ’  αριθµόν  

47254/10.10.1991 απόσπασµα  ληξιαρχικής  πράξεως  γάµου  του  Ληξιαρχείου  

Αθηνών )  και  στη  συνέχεια  αφού  έλαβε  την  υπ ’  αριθµόν  500/1991 προξενική  

θεώρηση  από  το  εκε ί  ελληνικό  προξενείο ,  επανήλθε ,  την  2.9.1991, στην  

Ελλάδα .  Την  31.12.1992, η  αιτούσα  υπέβαλε  στην  Υποδιεύθυνση  Αλλοδαπών  

Αττ ικής  αίτηση  χορηγήσεως  αδείας  παραµονής  στη  χώρα ,  επικαλούµενη  την  

ιδ ιότητά  της  ως  συζύγου  Έλληνα  υπηκόου .  Η  αίτηση  αυτή  απερρίφθη  µε  την  υπ ’  

αριθµόν  3/340792 – 84531/22.4.1992 πράξη ,  υπογραφόµενη ,  µε  εντολή  του  

∆ιευθυντή  Κρατικής  Ασφάλειας ,  από  τον  Προϊστάµενο  του  Τµήµατος  Γ /1/α  της  εν  

λόγω  ∆ιευθύνσεως ,  ακολούθησε  δε  η  υποβολή ,  από  την  αιτούσα ,  της  από  

22.5.1992 «αιτήσεως  επανεξετάσεως» της  υποθέσεως .  Επί  της  αιτήσεως  αυτής  

εκδόθηκε  η  υπ ’  αριθµόν  3/340792 195935/19.6/1992 πράξη  του  Προϊσταµένου  

του  Κλάδου  της  «Αστυνοµ ίας ,  Ασφάλειας  και  Τάξης» του  Υπουργείου  ∆ηµοσίας  

Τάξεως ,  µε  την  οποία  το  αίτηµα  της  αιτούσης  περί  χορηγήσεως  αδείας  

παραµονής  απερρίφθη  οριστικώς  µε  την  εξής  αιτ ιολογία :  «∆εν  εγκρίνεται  άδεια  

παραµονής  για  λόγους  δηµοσίας  τάξεως ,  γιατ ί  έχει  απελαθεί  από  την  χώρα ,  

πραγµατοποίησε  ε ίσοδο  παρά  το  βάρος  της  ερυθρό  δελτ ίο  και  δεν  ζήτησε  

εγκαίρως  άδεια  παραµονής». Εν  όψει  όµως  των  εκτεθέντων  στην  προηγούµενη  

σκέψη  και  δεδοµένου  ότι  η  αιτούσα  είναι  σύζυγος  Έλληνα  υπηκόου ,  που  φέρεται  

να  κατοικεί  στην  Ελλάδα  (βλ .  φωτοτυπία  αστυνοµ ικής  ταυτότητας  και  σχετ ικές  
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αιτήσεις  της  συζύγου  προς  τη  ∆ιοίκηση) ,  τα  ανωτέρω  δεν  αρκούν  για  να  

προσδώσουν  νόµ ιµο  έρεισµα  στην  προσβαλλόµενη  πράξη .  Τα  αναφερόµενα ,  

ειδ ικότερα ,  περί  προηγηθείσης  απελάσεως  της  αιτούσης  δεν  ασκούν  εν  

προκειµένω  επιρροή ,  διότι  η  πράξη  απελάσεως  είχε ,  πάντως  εκδοθεί  σε  χρόνο  

προγενέστερο  της  τελέσεως  του  γάµου  της .  τα  αναφερόµενα ,  εξ ’  άλλου ,  περί  του  

ότι  η  αιτούσα  επανήλθε  στην  Ελλάδα  παρά  την  έκδοση  ε ις  βάρος  της  «ερυθρού  

δελτίου», οµοίως  δεν  ασκούν  επιρροή ,  πρωτίστως  διότι  η  νέα  αυτή  είσοδος  της  

αιτούσης  στη  χώρα  έγινε ,  σύµφωνα  µε  µη  αµφισβητούµενα  από  την  ∆ιοίκηση  

στοιχεία  του  φακέλου ,  κατόπιν  εκδόσεως  σχετ ικής  προξενικής  θεωρήσεως  από  

το  ελληνικό  προξενείο  της  Αδδίς  Αµπέµπα .  Τέλος ,  τα  αναφερόµενα  στην  

προσβαλλόµενη  πράξη  περί  του  ότι  η  αιτούσα  «δεν  ζήτησε  εγκαίρως  άδεια  

παραµονής» δεν  συνιστούν ,  αυτά  µόνο ,  λόγο  ικανό  να  δικαιολογήσει  την  

απόρριψη  αιτήµατος  χορηγήσεως  αδείας  παραµονής  σε  σύζυγο  Έλληνα  

υπηκόου  που  κατοικε ί  µονίµως  στην  Ελλάδα .  Η  προσβαλλόµενη  απόφαση ,  µε  

την  οποία  απερρίφθη  οριστ ικώς  το  αίτηµα  αυτό  της  αιτούσης ,  δεν  αιτ ιολογείτα ι ,  

κατά  συνέπεια ,  νοµ ίµως  και  είναι ,  για  λόγο  αυτό ,  βασίµως  προβαλλόµενο ,  

ακυρωτέα .            

 

 

 

 

4.ΑPXH ΤΗΣ  ΙΣΟΤΗΤΑΣ  ΣΤΗΝ  ΠΑΡΟΧΗ  ΕΡΓΑΣΙΑΣ :  ∆ΕΝ  ΕΠΙΤΡΕΠΕΤΑΙ  ∆ΙΑ -

ΚΡΙΣΗ  ΕΓΓΑΜΩΝ  ΑΝ∆ΡΩΝ  ΚΑΙ  ΓΥΝΑΙΚΩΝ  ΕΦΟΣΟΝ  ΠΑΡΕΧΕΤΑΙ  Η  ΑΥΤΗ  

ΕΡΓΑΣΙΑ  

 

Ελεγκτικό  Συνέδριο  

Πρακτικό  συνεδριάσεως  1ου  Τµήµατος  

20ής  Ιανουαρίου  1987 

 

Η  οµόφωνα  γενόµενη  δεκτή  ε ισήγηση  του  εισηγητού  Παρέδρου  έχει  ως  

ακολούθως :  
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Τα  πρακτικά  που  εκδίδονται  επί  των  αµφιβολιών  των  Παρέδρων  ή  Επι -

τροπών  σχετ ικά  µε  τη  θεώρηση  ή  όχι  χρηµατικών  ενταλµάτων  πληρωµής  (άρθρ .  

21 παρ .  4 του  Π .  ∆ /τος  774/1980) δεν  υπόκεινται  σε  ένδικα  µέσα ,  ούτε  όµως  

καθιερώνεται  το  αµετάκλητο ,  γι '  αυτό  και  µπορούν  να  ανακαλούνται  ελεύθερα  

εφόσον  έχει  εµφιλοχωρήσει  σ '  αυτά ,  όταν  εκδόθηκαν  πλάνη  είτε  περί  το  δίκαιο ,  

είτε  περί  τα  πραγµατικά  γεγονότα .  Η  ανάκληση  αυτή  προϋποθέτει  την  

επανεξέταση  της  υποθέσεως .  Της  ανακλήσεως  των  πρακτικών  επιλαµβάνεται  το  

Τµήµα  και  όταν  απευθύνεται  σ '  αυτό  έγγραφο ,  το  οποίο  έχει  σχέση  µε  την  

υπόθεση  µε  την  οποία  ασχολήθηκαν  τα  πρακτικά  όπως  στην  προκειµένη  

περίπτωση  το  από  18.11.1986 έγγραφο  του  Πανελλήνιου  Συνδέσµου  Ιδ ιωτικού  

Βοηθητικού  Προσωπικού  Παιδικών  Σταθµών ,  µε  το  οποίο  ζητε ίται  η  ανάκληση  

των  πρακτικών  της  13η ς  Συνεδριάσεως  του  Ι  Τµήµατος  του  Ελεγκτ ικού  

Συνεδρίου  ως  προς  Β '  Θέµα  αυτών  για  τους  αναφερόµενους  σ '  αυτό  νοµ ικούς  

λόγους ,  και ,  συγκεκριµένως ,  διότ ι  η  µη  παροχή  στο  θήλυ  έγγαµο  βοηθητικό  

προσωπικό  των  Παιδικών  Σταθµών  του  προ6λεπόµενου  από  τ ις  ισχύουσες  

διατάξεις  επιδόµατος  γάµου  αντ ίκε ιτα ι  προς  τη  συνταγµατική  αρχή  της  ισότητας .  

Με  την  από  18.1.1985 έκθεσή  του  ο  Επίτροπος  του  Ελεγκτ ικού  Συνεδρίου  

στο  Νοµό  Φλώρινας  ζητούσε  τη  γνώµη  του  Τµήµατος  τούτου  σχετικά  µε  τη  

θεώρηση  ή  µη  του  126, οικ .  έτους  1984, χρηµατικού  εντάλµατος  του  Κρατικού  

Παιδικού  Σταθµού  Περάσµατος  Φλώρινας  περί  πληρωµής  ποσού  δρχ .  171.901 

στην  Πανδώρα  ( . . .) ,  µαγείρισσα  και  Αυγή  ( . . . ) ,  καθαρίστρια ,  για  επίδοµα  γάµου  

κατά  το  από  1.1.1982 µέχρι  31.12.1984 χρονικό  διάστηµα ,  ενόψει  του  

γεγονότος ,  ότι  οι  σύζυγοι  των  ανωτέρω  είναι  γεωργοί  και  σύµφωνα  µε  τ ις  

ισχύουσες  διατάξεις  το  επίδοµα  αυτό  χορηγείτα ι  εφόσον  ο  ένας  από  τους  

συζύγους  δεν  ασκεί  βιοποριστ ικό  επάγγελµα  ή  δεν  συνταξιοδοτείται .  Οι  

αµφιβολίες  του  Επιτρόπου  συνίσταντο  στο  αν  είναι  δυνατό  να  θεωρηθεί  ότι  οι  

γεωργοί  ασκούν  βιοποριστ ικό  επάγγελµα  ή  όχι .  

Το  Τµήµα  τούτο  µε  τα  ως  άνω  Πρακτικά  του  έκρινε ,  ότι  οι  γεωργοί  ασκούν  

βιοποριστικό  επάγγελµα  και  συνεπώς  σύµφωνα  µε  τ ις  ισχύουσες  διατάξεις  οι  ως  

άνω  φερόµενες  ως  δικαιούχοι  του  προαναφεροµένου  χρηµατικού  εντάλµατος  δεν  

δικαιούνται  να  λάβουν  το  άνω  επίδοµα .  
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Κατά  τ ις  διατάξεις  της  59/1981 αποφάσεως  του  Π∆∆∆  Αθηνών  «περί  των  

όρων  αµοιβής  και  εργασίας  του  Προσωπικού  Παιδικών  Σταθµών  αρµοδιότητος  

Υπουργείου  Κοιν .  Υπηρεσιών» η  οποία  κηρύχθηκε  εκτελεστή  µε  την  13116/1981 

Αποφ .  Υπ .  Εργασίας  στις  υπαγόµενες  σ '  αυτή  επί  σχέσει  εργασίας  Ιδ ιωτικού  

∆ικαίου  εργαζόµενες  στους  Παιδικούς  Σταθµούς  ως  µαγείρ ισσες  και  βοηθητικό  

προσωπικό  (υπηρέτριες -καθαρίστριες )  χορηγείται  «το  υπό  της  υπ '  αριθ .  10/76 

αποφάσεως  του  ∆∆∆∆  Αθηνών ,  οριζόµενον  επίδοµα  γάµου  ως  ετροποποιήθη  

αύτη  δια  της  υπ '  αριθ .  100/79 αποφάσεως  του  αυτού  ∆∆∆∆». Σύµφωνα  µε  την  

10/76 απόφαση  του  ∆∆∆∆  Αθηνών  η  οποία  κηρύχθηκε  εκτελεστή  µε  την  

21378/4372/1976 απόφαση  του  Υπουργού  Απασχολήσεως :  «Εις  τους  µ ισθωτούς  

ανεξαρτήτως  φύλλου ,  συνεστώτος  του  γάµου  χορηγείται  επίδοµα  γάµου  εκ  5% 

υπό  την  προϋπόθεσιν  ότι  ο  έτερος  των  συζύγων  δεν  ασκεί  βιοποριστ ικόν  

επάγγελµα  ή  δεν  συνταξ ιοδοτείται». Με  την  100/1979 απόφαση  του  ιδ ίου  ∆∆∆∆ ,  

η  οποία  κηρύχθηκε  εκτελεστή  µε  την  18925/1979 απόφαση  του  Υπουργού  

Εργασίας ,  ορίστηκε  ότι  «προκειµένου  περί  εργατοτεχνιτών  και  υπαλλήλων ,  

ανεξαρτήτως  φύλλου  µη  υπαγοµένων  εις  ετέραν  συλλογικήν  σύµβασιν  εργασίας  

ή  απόφασιν  ∆ιαιτησίας ,  το  υπό  της  παραγράφου  2 της  υπ '  αριθ .  10/76 

αποφάσεως  του  ∆∆∆∆  Αθηνών ,  ως  αυτή  ετροποποιήθη  δια  της  παρ .  4 της  υπ '  

αριθ .  9/1978 οµοίας  προβλεπόµενον  επίδοµα  γάµου ,  χορηγούµενον  υπό  τους  

όρους  προϋποθέσεις  και  περιορισµούς  των  διατάξεων  τούτων ,  ορίζεται  από  της  

ισχύος  της  παρούσης  εις  ποσοστόν  10%». 

Με  την  παρ .  4 της  9/1978 αποφάσεως  του  ∆∆∆∆  Αθηνών ,  η  οποία  κηρύ -

χθηκε  εκτελεστή  µε  την  9200/1721 Απόφαση  του  Υπ .  Εργασίας  ορίστηκε  ότι  «το  

βάσει  της  παραγράφου  2 περίπτωσις  α '  της  υπ '  αριθ .  10/76 αποφάσεως  του  

∆∆∆  Αθηνών» χορηγούµενον  επίδοµα  γάµου  όσον  αφορά  εις  τους  άρρενας  

εγγάµους  µ ισθωτούς  από  τ ις  ισχύος  της  παρούσης  παρέχεται  ασχέτως  αν  η  

σύζυγος  ασκεί  βιοποριστικόν  επάγγελµα  ή  συνταξιοδοτε ίτα ι». Αργότερα  µε  την  

19/1984 απόφαση  του  Υπουργού  Εργασίας  ορίστηκε  ότι  στο  υπαγόµενο  σ '  αυτή  

ως  άνω  προσωπικό  (µαγείρισσες -υπηρέτριες-  καθαρίστριες)  των  Παιδικών  

Σταθµών  της  Χώρας  «χορηγείται  επίδοµα  γάµου  10% για  τους  εργαζόµενους  και  

10% για  τ ις  εργαζόµενες  που  έχουν  τρία  (3)  παιδιά  και  πάνω ,  ανήλικα  ή  ενήλικα  
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εφόσον  σπουδάζουν  και  µέχρι  το  25ο  έτος  της  ηλικίας  των  και  δεν  έχουν  ίδ ιους  

πόρους  καθώς  και  για  εκείνους  που  έχουν  σύζυγο  συνταξ ιούχο .  Το  επίδοµα  

γάµου  υπολογίζεται  στα  κατώτατα  όρια  βασικών  µ ισθών .  Στους  εργαζόµενους  

και  τ ις  εργαζόµενες  χορηγείτα ι  το  επίδοµα  γάµου  µε  τ ις  προϋποθέσεις  που  

προβλέπονται  από  τ ις  10/76, 9/78 και  100/79 αποφάσεις  του  ∆∆∆∆  Αθηνών  

όπως  έχει  τούτο  ρυθµ ιστεί  µε  τ ις  διατάξεις  του  Ν .  1414/1984 (ΦΕΚ  10 Α΄ )».  

Σύµφωνα  δε  µε  το  άρθρο  4 παρ .  4 του  εν  λόγω  νόµου  (1414/1984) «∆ικαιούχος  

των  επιδοµάτων  γάµου  είναι  η  οικογένεια  ( . . .)»,  κατά  δε  την  παρ .  5 του  ίδ ιου  

άρθρου :  «Τα  επιδόµατα  γάµου  ( . . .)  που  καθιερώνονται  για  πρώτη  φορά  ή  

επαναρυθµ ίζονται  χορηγούνται  στο  εξής  ακέραιο  σε  κάθε  εργαζόµενο  σύζυγο  ή  

γονέα  ανεξαρτήτως  φύλου». Από  τ ις  άνω  διατάξεις  προκύπτει  σαφώς ,  ότι  όσον  

αφορά  το  ως  άνω  χορηγούµενο  επίδοµα  γάµου  στους  εργαζόµενους  ως  

βοηθητικό  προσωπικό  στους  Παιδικούς  Σταθµούς  της  Χώρας  εγίνετο  διάκριση  

µεταξύ  των  έγγαµων  γυναικών  και  έγγαµων  ανδρών .  Συγκεκριµένως ,  ενώ  

προϋπόθεση  για  τη  Χορήγηση  του  επιδόµατος  γάµου  στις  έγγαµες  γυναίκες  

µαγείρ ισσες ,  υπηρέτριες  και  καθαρίστριες  των  παιδικών  σταθµών  ήταν  ο  

σύζυγός  τους  να  µην  ασκεί  βιοποριστικό  επάγγελµα  ή  να  µη  συνταξιοδοτε ίτα ι ,  

στους  έγγαµους  άνδρες  όµοιων  καθηκόντων  (µαγείρων ,  υπηρετριών  και  

καθαριστριών)  το  άνω  επίδοµα  χορηγείτο  χωρίς  τους  άνω  περιορισµούς .  Η  

διαφορετ ική  αυτή  ρύθµ ιση  ως  προς  τ ις  προϋποθέσεις  χορηγήσεως  του  άνω  

επιδόµατος  µεταξύ  των  δύο  φύλων  για  το  µέχρι  31 ∆εκεµβρίου  1982 χρονικό  

διάστηµα  δεν  δηµ ιουργούσε  ανισότητα  εις  βάρος  των  έγγαµων  γυναικών  

εργαζοµένων ,  διότ ι  συµβάδιζε  και  µε  τ ις  σχετ ικές  διατάξεις  του  Οικογενειακού  

∆ικαίου  του  ΑΚ  (άρθρ .  1399, 1391) σύµφωνα  µε  τ ις  οποίες  ο  σύζυγος  έφερε  τα  

βάρη  του  γάµου ,  υποχρεούµενος  να  παρέχει  στη  σύζυγο  διατροφή  ανάλογη  

προς  την  κοινωνική  του  θέση  την  περιουσία  ή  τους  πόρους  αυτού  οπωσδήποτε  

δε  η  ρύθµ ιση  αυτή  δεν  αναιρείτο  από  τ ις  περί  ισότητας  µεταξύ  ανδρών  και  

γυναικών  των  άρθρων  4 παρ .  2 και  22 παρ .  16'  του  ισχύοντος  Συντάγµατος ,  

διότ ι  σύµφωνα  µε  τη  διάταξη  του  άρθρου  116 τούτου  «υφιστάµεναι  διατάξεις  

αντιβαίνουσαι  εις  το  άρθρο  4 παράγραφος  2 παραµένουν  εν  ισχύι  µέχρι  της  δια  

νόµου  καταργήσεώς  των ,  το  βραδύτερον  δε  µέχρι  της  31 ∆εκεµβρίου  1982». 
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Από  1.1.1983 όµως ,  αφότου  παύουν  να  ισχύουν  και  οι  άνω  διατάξεις  του  

οικογενειακού  δικαίου  του  Α .Κ .  ως  αντισυνταγµατικές ,  υφιστάµενης  πλέον  

πλήρους  ισότητας  δικαιωµάτων  και  υποχρεώσεων  µεταξύ  των  συζύγων ,  όπως  

τα  δικαιώµατα  και  τ ις  υποχρεώσεις  αυτές  µέσα  στο  πνεύµα  αυτό  ρυθµ ί ζουν  οι  

διατάξεις  του  Ν .  1329/1983, η  ως  άνω  διαφοροποίηση  µεταξύ  έγγαµου  

γυναικείου  βοηθητικού  προσωπικού  των  Παιδικών  Σταθµών  και  έγγαµου  

ανδρικού  βοηθητικού  προσωπικού  προσφέροντος  την  ίδ ια  εργασία  κάτω  από  τ ις  

ίδ ιες  συνθήκες  και  µε  τ ις  ίδ ιες  προϋποθέσεις  έρχεται  σε  πρόδηλη  αντίθεση  προς  

τ ις  άνω  ισχύουσες  περί  ισότητας  ανδρών  και  γυναικών  συνταγµατικές  επιταγές .  

Συνεπώς  εφόσον  το  άνω  επίδοµα  γάµου  χορηγείτα ι  στους  άρρενες  έγγαµους  

µ ισθωτούς  ασχέτως  αν  η  σύζυγος  αυτού  ασκεί  βιοποριστικό  επάγγελµα  ή  

συνταξ ιοδοτε ίται ,  µε  τ ις  ίδ ιες  προϋποθέσεις  πρέπει  να  χορηγείτα ι  τούτο  και  σης  

έγγαµες  γυναίκες  εργαζόµενες  ως  µαγείρ ισσες  και  βοηθητικό  προσωπικό  

(υπηρέτριες ,  καθαρίστριες) .  Τούτο  συµβαδίζε ι  και  προς  τ ις  διατάξεις  του  

προαναφερόµενου  άρθρου  4 του  ν .  1414/1984 σύµφωνα  µε  την  παρ .  1 του  

οποίου  «άνδρες  και  γυναίκες  δικαιούνται  ίση  αµοιβή  για  ίσης  αξίας  εργασία» ως  

και  τ ις  προδιαλαµβανόµενες  ως  άνω .  Κατ '  ακολουθία  των  ανωτέρω ,  εφόσον  οι  

σύζυγοι  των  φερόµενων  ως  δικαιούχων  του  επίµαχου  εντάλµατος  ασκούν  

βιοποριστικό  επάγγελµα ,  εργαζόµενοι  ως  αγρότες  κατά  τα  διαλαµβανόµενα  στα  

πρακτικά  του  Τµήµατος  τούτου  της  19ης  Φεβρουαρίου  1985 συνεδριάσεως  

αυτού  στα  οποία ,  ως  προς  το  ζήτηµα  αυτό  προς  αποφυγή  επαναλήψεων  ως  

ορθά  και  νόµ ιµα  το  Τµήµα  και  πάλιν  αναφέρεται ,  αυτές  δεν  δικαιούνται  το  άνω  

επίδοµα  γάµου ,  για  το  µέχρι  31-12-1982 χρονικό  διάστηµα ,  σύµφωνα  µε  τ ις  άνω  

αποφάσεις  των  προµνηµονευοµένων  ∆∆∆∆ .  ∆ικαιούνται  όµως  αυτές  να  λάβουν  

το  επίδοµα  αυτό  από  1.1.1983 µέχρι  31-11-1984 σύµφωνα  µε  την  ως  άνω  

9/1978 απόφαση  του  ∆∆∆∆  Αθηνών  η  οποία  χάριν  της  ως  άνω  συνταγµατικής  

ισότητας ,  πρέπει  να  εφαρµοστεί  και  σ '  αυτές  ως  έγγαµες  εργαζόµενες  η  µ ια  ως  

µαγείρ ισσα  και  η  άλλη  ως  καθαρίστρια  στον  προαναφερόµενο  παιδικό  σταθµό .  

Κατόπιν  τούτου ,  τα  άνω  πρακτικά  του  Τµήµατος  πρέπει  ν '  ανακληθούν  εν  

µέρει  σύµφωνα  µε  τα  προδιαλαµβανοµένα .  Το  χρηµατικό  όµως  ένταλµα  

παραµένει  µη  θεωρητέο ,  εφόσον  σ '  αυτό  περιλαµβάνεται  και  η  πληρωµή  στις  
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ανωτέρω  ποσού  για  επίδοµα  γάµου  µέχρι  31.12.1982 και  το  ένταλµα  ε ίναι  

παρελθόντος  οικ .  έτους .  

 

 

 

 

5.ΓΑΜΟΣ  ΑΞ IΩΜΑΤΙΚΩΝ  

ΣΕ  867/1988 (Ολοµέλεια)  

Πρόεδρος :  Θ .  Κουρουσόπουλος ,  Πρόεδρος  

Εισηγητής:  Σ .  Νικολάου ,  Σύµβουλος  

 

Ιστορικό  

Ο  Υπουργός  Εθνικής  Άµυνας  ζητεί  την  αναίρεση  της  185/1985 απόφασης  

του  ∆ιοικητικού  Εφετε ίου  Αθηνών ,  το  οποίο  έκρινε  ότι  οι  διατάξεις  του  άρθρ .  65 

του  ν .δ .  1400/73 που  θεσπίζουν  υποχρέωση  λήψης  προηγούµενης  άδειας  από  

τους  µονίµους  αξιωµατικούς  που  πρόκειτα ι  να  τελέσουν  γάµο  και  θέτουν  

ουσιαστικές  προϋποθέσεις  για  τη  χορήγηση  της  αδείας  αυτής ,  αντίκεινται  προς  

τα  άρθρα  2 παρ .  1,  4 παρ .  1 και  2,  5 παρ  1,  9 παρ .  1 και  21 παρ .  1 του  

Συντάγµατος ,  καθώς  και  προς  το  άρθρο  12 της  Ε .Σ .∆ .Α . ,  και  εποµένως ,  δεν  

µπορούν  να  στηρίξουν  την  επιβολή  της  πειθαρχικής  ποινής  δέκα  ηµερών  

φυλάκισης  που  ο  Αρχηγός  του  Γενικού  Επιτελείου  Στρατού  επέβαλε  σε  

υπολοχαγό ,  ο  οποίος  ετέλεσε  γάµο  χωρίς  προηγούµενη  άδεια  της  υπηρεσίας  

του .  Η  υπόθεση  έφτασε  στην  Ολοµέλεια  του  ΣτΕ  µε  την  παραπεµπτική  σ '  αυτήν  

1647/87 απόφαση  του  Γ  Τµήµατος .  

Απόφαση  

Επειδή ,  στο  άρθρο  65 του  Π .∆ .  1400/73 (ΦΕΚ  114), όπως  τροποποιήθηκε  

µε  το  άρθρο  7 του  Ν .∆ .  145/1974 (ΦΕΚ  325) ορίζεται  ότι :  «1. Οι  µόνιµοι  εν  

ενεργεία  αξιωµατικοί  δεν  δύνανται  να  συνάψουν  γάµον  άνευ  ειδικής  αδείας  

χορηγουµένης  δι '  αποφάσεως  του  Αρχηγού  Ενόπλων  ∆υνάµεων ,  κατά  τας  

διατάξεις  του  παρόντος  άρθρου .  2. ∆ιά  την  χορήγησιν  αδείας  γάµου  πρέπει  να  

συντρέχουν  αι  ακόλουθοι  προϋποθέσεις :  α)  Ο  αιτών  την  άδειαν  αξιωµατικός  
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πρέπει  να  άγει  τουλάχιστον  το  26ον  έτος  της  ηλικίας  του ,  β)  Η  µέλλουσα  

σύζυγος  να  ε ίναι  ελληνίς  το  γένος ,  γ)  Η  µέλλουσα  σύζυγος  και  η  οικογένεια  

αυτής  να  ε ίναι  ανεπιλήπτου  ηθικής ,  εγνωσµένων  εθνικών  φρονηµάτων  και  

κοινωνικής  θέσεως  αναλόγου  προς  την  του  αξιωµατικού .  3. . .  4.  . .5 .∆ι '  

αποφάσεως  του  Αρχηγού  Ενόπλων  ∆υνάµεων  καθορίζονται  τα  απαιτούµενα  

δικαιολογητ ικά  προς  πιστοποίησιν  της  συνδροµής  των  διά  του  παρόντος  άρθρου  

τ ιθεµένων  προϋποθέσεων». Με  τ ις  διατάξεις  αυτές ,  καθιερώνονται ,  ειδικώς ,  για  

τη  σύναψη  γάµου  από  µόνιµο  εν  ενεργεία  αξιωµατικό  των  ενόπλων  δυνάµεων ,  

αφ '  ενός  µεν  οι  τυπικές  προϋποθέσεις  της  συµπληρώσεως  του  26ου  έτους  της  

ηλικίας  απότον  ενδιαφερόµενο  αξιωµατικό  και  της  ιδ ιότητας  της  µέλλουσας  

συζύγου  του  ως  ελληνίδος  το  γένος ,  αφ '  ετέρου  δε  οι  ουσιαστικές  προϋποθέσεις  

της  ανεπιλήπτου  ηθικής  της  µέλλουσας  συζύγου  και  της  οικογενείας  της ,  των  

εθνικών  φρονηµάτων  της  και  της  ανάλογης  κοινωνικής  της  θέσης .  Επί  πλέον ,  

απαιτε ίτα ι  η  λήψη  προηγούµενης  αδε iας ,  χορηγουµένης  µετά  από  σχετ ική  

αίτηση  του  ενδιαφερόµενου  αξιωµατικού  και  την  διαπίστωση  της  συνδροµής  των  

παραπάνω  τυπικών  και  ουσιαστικών  προϋποθέσεων ,  βάσει  δικαιολογητικών  τα  

οποία  καθορίζονται  ε ιδ ικότερα  µε  κανονιστική  απόφαση  του  Αρχηγού  των  

Ενόπλων  ∆υνάµεων .  

Επειδή ,  στο  άρθρο  2 παρ .  1 του  Συντάγµατος ,  ορίζεται  ότι :  «1. Ο  

σεβασµός  και  η  προστασία  της  αξίας  του  ανθρώπου  αποτελούν  την  πρωταρχική  

υποχρέωση  της  πολιτε ίας», στο  δε  άρθρο  4 παρ .  1 και  2 ότι :  «1.  Οι  Έλληνες  

είναι  ίσοι  ενώπιον  του  νόµου .  2.  Οι  Έλληνες  και  οι  Ελληνίδες  έχουν  ίσα  

δικαιώµατα  και  υποχρεώσεις».  

Περαιτέρω ,  στο  άρθρο  5 παρ .  1 και  2 διαλαµβάνεται  ότι :  « 1. Καθένας  

έχει  δικαίωµα  να  αναπτύσσει  ελεύθερα  την  προσωπικότητά  του  και  να  

συµµετέχει  στην  κοινωνική ,  οικονοµ ική  και  πολιτ ική  ζωή  της  Χώρας ,  εφ '  όσον  

δεν  προσβάλλει  το  Σύνταγµα  ή  τα  χρηστά  ήθη .  2.  Όλοι  όσοι  βρ iσκονται  στην  

ελληνική  επικράτε ια  απολαµβάνουν  την  απόλυτη  προστασ iα  της  ζωής ,  της  τ ιµής  

και  της  ελευθερίας  τους ,  χωρίς  διάκριση  εθνικότητας ,  φυλής ,  γλώσσας  και  

θρησκευτικών  ή  πολιτ ικών  πεποιθήσεων .  Εξαιρέσεις  επιτρέπονται  στις  

περιπτώσεις  που  προβλέπει  το  διεθνές  δίκαιο». Τέλος ,  στο  µεν  άρθρο  9 παρ .  1,  
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προβλέπεται  ότι  «η  ιδ ιωτική  και  οικογενειακή  ζωή  του  ατόµου  είναι  

απαραβίαστη», στο  δε  άρθρο  21 παρ .  1 ότι :  «1.  Η  οικογένεια ,  ως  θεµέλιο  της  

συντήρησης  και  προαγωγής  του  έθνους ,  καθώς  και  ο  γάµος ,  η  µητρότητα  και  η  

παιδική  ηλικ ία  τελούν  υπό  την  Προστασία  του  κράτους». Εξάλλου ,  στο  άρθρο  12 

της  Ευρωπαϊκής  Σύµβασης  περί  των  δικαιωµάτων  του  ανθρώπου ,  η  οποία  

κυρώθηκε  µε  το  Ν .∆ .  53/1974 (ΦΕΚ  256, τ .  Α΄)  και  η  οποία ,  σύµφωνα  µε  το  

άρθρο  28 παρ .  1 του  Συντάγµατος  υπερισχύει  έναντ ι  πάσης  αντ ίθετης  διατάξεως  

εσωτερικού  νόµου ,  ορίζεται  ότι :  «Άµα  τη  συµπληρώσει  ηλικίας  γάµου ,  ο  ανήρ  

και  η  γυνή  έχουν  το  δικαίωµα  να  συνέρχονται  εις  γάµον  και  ιδρύωσιν  

οικογένειαν ,  συµφώνως  προς  τους  διέποντας  το  δικαίωµα  τούτο  εθνικούς  

νόµους». 

Επειδή ,  από  τ ις  παραπάνω  παρατεθείσες  διατάξεις  του  ισχύοντος  

Συντάγµατος ,  προκύπτει  ότι  τούτο  αναγνωρίζει  τον  άνθρωπο  ως  υπέρτατη  αξία ,  

χάριν  της  οποίας  υφίσταται  και  οργανώνεται  η  έννοµη  τάξη  και  θεσπίζε ι  τα  επί  

µέρους  ατοµ ικά  και  κοινωνικά  δικαιώµατα  για  την  διασφάλιση  της  επί  ίσοις  

όροις  ελεύθερης  ανάπτυξης  της  προσωπικότητας  του  καθενός  και  την  απόλαυση  

των  εννόµων  αγαθών  που  αντιστοιχούν  στο  περιεχόµενο  των  δικαιωµάτων  

αυτών .  Ως  εκ  τούτου ,  ο  κοινός  νοµοθέτης  δεν  µπορεί  κατά  την  ρύθµ ιση  των  

όρων  ασκήσεως  των  δικαιωµάτων  αυτών  να  θεσπίσει  γενικώς  ή  για  ορισµένες  

κατηγορίες  πολιτών  διατάξεις  οι  οποίες  αποδυναµώνουν  κατ '  ουσία  τα  εν  λόγω  

δικαιώµατα  ή  προβλέπουν  προϋποθέσεις  και  τύπους  για  την  άσκησή  τους ,  που  

συνεπάγονται  την  µείωση  της  προσωπικότητας  του  υποκειµένου  τους .  

Ειδικότερα ,  για  τον  θεσµό  του  γάµου ,  νοουµένου  ως  αβιάστως  συναπτοµένου  

ηθικού  και  πνευµατικού  δεσµού  µεταξύ  προσώπων  αντιθέτου  φύλου  προς  

πραγµάτωση  κοινού  βίου  και  εποµένως  αποτελούντος  βασικό  στοιχε ίο  της  

αναπτύξεως  της  προσωπικότητας  εκάστου  αφ  '  ενός  και  της  οργανώσεως  της  

κοινωνικής  ζωής  αφ '  ετέρου ,  για  τον  οποίο  το  Σύνταγµα  ρητώς  καθιερώνει  

υποχρέωση  του  κράτους  προς  λήψη  µέτρων  για  την  προστασία  του ,  καθώς  και  

της  οικογενείας  που  δηµ ιουργείτα ι  από  αυτόν ,  επιτρέπεται  µεν  στον  κοινό  

νοµοθέτη  να  θεσπίσει  γενικούς  και  αντικειµενικούς  όρους  και  προϋποθέσεις  για  

την  σύναψή  του ,  ή  να  καθορίσει  τον  τύπο  της  τελέσεώς  του  σε  συνάρτηση  κατά  
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την  κρίση  του  και  προς  τ ις  θρησκευτικές  πεποιθήσεις  των  ερχοµένων  σε  γάµου  

κοινωνία ,  δεν  είναι  όµως  συνταγµατικά  ανεκτή  η  από  τον  νόµο  επιβολή  όρων  

συνεπαγοµένων  κοινωνικές ,  οικονοµ ικές ,  φυλετ ικές  κ .λπ .  διακρίσεις  ή  

υποχρεώσεις  λήψεως  προηγουµένης  διοικητικής  αδείας  για  την  τέλεσή  του .  

Ακόµα  και  αν  πρόκειτα ι  για  πρόσωπα  τα  

οποία  βρίσκονται  εκουσίως  σε  ιδ ια ίτερη  σχέση  εξουσιάσεως  προς  το  κράτος ,  

όπως  οι  στρατιωτικοί  υπάλληλοι ,  ο  κοινός  νοµοθέτης  µπορεί  να  προβλέψει  ως  

υποχρεωτική  την  προηγούµενη  γνωστοποίηση  του  µέλλοντος  να  τελεστεί  γάµου  

ή  την  υποβολή  σχετ ικής  δηλώσεως  του  στρατιωτικού  προς  την  προϊσταµένη  

αρχή ,  περιοριζόµενη  στην  διαπίστωση  της  συνδροµής  των  γενικών  τυπικών  

όρων  τελέσεως  του  γάµου  κατά  τον  αστικό  κώδικα ,  δεν  είναι  όµως  συνταγµατικά  

επιτρεπτό  να  προβλέψει  πρόσθετες  ουσιαστικές  και  τυπικές  προϋποθέσεις  και  

να  θεσπίσει  κριτήρια  συνδεόµενα  προς  το  πρόσωπο  ενός  των  µελλονύµφων  και  

δη  αναγόµενα  σε  διαφορετ ικό  όριο  ηλικίας ,  στην  ιθαγένεια  ή  το  γένος  του ,  στο  

θρήσκευµα ,  την  ηθική  ή  πνευµατική  του  υπόσταση ,  την  κοινωνική  του  θέση  ή  

την  οικονοµ ική  του  κατάσταση .  Επί  πλέον ,  ανεξάρτητα  από  το  ότι  η  έγγαµη  

κατάσταση  του  στρατιωτικού  υπαλλήλου  δεν  µπορεί  να  επηρεάσει  καθ '  

οιονδήποτε  τρόπο  την  εκπλήρωση  των  εκ  της  ιδ ιότητάς  του  αυτής  και  της  

εµπεπιστευµένης  σ΄  αυτόν  υπηρεσίας  απορρεουσών  υποχρεώσεων ,  ούτε  να  

επιφέρει  οποιαδήποτε  διαφοροποίηση  ως  προς  την  έκταση  και  τον  τρόπο  

εκπληρώσεως  των  υποχρεώσεων  αυτών  ,  σε  σχέση  µε  τους  µη  εγγάµους  

συναδέλφους  του ,  ο  κοινός  νοµοθέτης  δεν  µπορεί  να  εξαρτήσει  την  σύναψη  

γάµου  από  την  προηγούµενη  λήψη  ειδ ικής  διοικητικής  αδείας ,  συνδεοµένης  

προς  έλεγχο  ή  εκτ ίµηση  των  παραπάνω  µη  θεµ ι τών  προσθέτων  ουσιαστικών  και  

τυπικών  προϋποθέσεων .  

Η  επιβολή  του  καθεστώτος  της  προηγουµένης  διοικητικής  αδείας  µε  την  

παραπάνω  έννοια  και  η  θέσπιση  τέτοιων  ειδ ικών  κριτηρίων  και  προϋποθέσεων ,  

µε  τ ις  οποίες  περιορίζεται  έστω  και  έµµεσα  το  δικαίωµα  της  ελεύθερης  και  

αβίαστης  επιλογής  του  προσώπου  µετά  του  οποίου  ο  στρατιωτικός  επιθυµεί  να  

συνάψει  γάµο ,  καθώς  και  η  ανάθεση  του  ελέγχου  της  συνδροµής  αυτών  από  την  

προϊσταµένη  του  ενδιαφεροµένου  αρχή ,  η  οποία  χορηγεί  την  σχετική  άδεια ,  
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συνιστά  ουσιαστική  αποδυνάµωση  του  δικαιώµατος  συνάψεως  γάµου  και  έντονη  

επέµβαση  στην  ιδ ιωτική  ζωή  του  στρατιωτικού  υπαλλήλου ,  έτ ι  δε  αποτελεί  ηθική  

µείωση  του  ίδ ιου  και  της  µέλλουσας  συζύγου  του ,  καθώς  και  προσβολή  της  

προσωπικότητάς  τους ,  που  δεν  συµβιβάζονται  προς  τ ις  παραπάνω  

µνηµονευθείσες  συνταγµατικές  διατάξεις  και  προς  τ ις  αρχές  του  δηµοκρατικού  

πολιτεύµατος ,  εφ '  όσον ,  συµφώνως  προς  αυτό ,  δεν  νοείτα ι  η  ύπαρξη  ιδ ιαιτέρων  

κοινωνικών  τάξεων ,  ούτε  επιτρέπονται  διακρίσεις  µεταξύ  των  ελλήνων  βάσει  της  

κοινωνικής  τους  θέσεως ,  των  φρονηµάτων  ή  της  περιουσίας  τους  ή  άλλων  

υποκειµενικών  λόγων ,  οι  οποίοι  θα  εµπόδιζαν  τη  σύναψη  γάµου  µε  στρατιωτικό  

υπάλληλο .  Μια  τέτοια  επέµβαση  του  νοµοθέτη  είναι ,  εξάλλου ,  αντίθετη  και  προς  

το  διαληφθέν  άρθρο  12 της  Ευρωπαϊκής  Συµβάσεως  περί  των  δικαιωµάτων  του  

ανθρώπου ,  δεδοµένου  ότι  το  άρθρο  αυτό ,  παραπέµπον  στους  εθνικούς  νόµους  

για  την  ρύθµ ιση  του  δικαιώµατος  συνάψεως  γάµου  µεταξύ  ενηλίκων ,  αναφέρεται  

σε  γενικούς  κανόνες  που  θεσπίζουν  κωλύµατα  ή  θετικές  προϋποθέσεις  για  την  

σύναψη  εγκύρου  γάµου  και  δεν  επιτρέπει  την  εξάρτηση  της  ασκήσεως  του  εν  

λόγω  δικαιώµατος  από  την  προηγούµενη  ουσιαστική  κρίση  διοικητ ικής  αρχής ,  

καθισταµένης  αρµοδίας  προς  χορήγηση  σχετ ικής  αδείας  µετά  από  στάθµ ιση  

ηθικών ,  κοινωνικών  ή  οικονοµ ικών  κριτηρίων ,  ξένων  προς  την  κατ '  αρχήν  νοµ ική  

ικανότητα ,  την  κατάσταση  της  υγείας  και  την  ελεύθερη  και  εν  συνειδήσει  

διαµορφούµενη  βούληση  των  µελλονύµφων ,  είτε  υπό  την  µορφή  της  θεωρήσεως  

του  τελουµένου  χωρίς  τ ις  προϋποθέσεις  αυτές  γάµου  ως  ακύρου ,  είτε  υπό  την  

µορφή  της  θεσπίσεως  υπό  της  οικείας  εθνικής  νοµοθεσίας  άλλων  επιζηµ ίων  

συνεπειών  σε  βάρος  των  κατά  παράβαση  των  σχετικών  όρων  τελούντων  γάµο  

προσώπων .  Αv και  κατά  την  γνώµη  πέντε  εκ  των  µετά  ψήφου  µελών  του  

δικαστηρίου ,  προκειµένου  περί  µονίµων  στρατιωτικών  εν  ενεργεία  που  

βρίσκονται  εκουσίως  σε  ιδ ια ίτερη  σχέση  εξουσιάσεως  προς  το  κράτος  και  ως  εκ  

της  φύσεως  της  υπηρεσίας  τους  τελούν  υπό  ειδ ικές  συνθήκες  εκπαιδεύσεως ,  

διαβιώσεως  και  εκπληρώσεως  των  καθηκόντων  τους  είναι  επιτρεπτή  η  από  τον  

κοινό  νοµοθέτη  πρόβλεψη  ειδικού  (ηυξηµένου )  ορίου  ηλικ ίας ,  εφ '  όσον  αυτό  δεν  

υπερβαίνε ι  ένα  εύλογο  µέτρο ,  ώστε  να  αποδυναµώνεται  ουσιαστικά  το  δικαίωµα  

των  στρατιωτικών  προς  τέλεση  γάµου .  Εξάλλου ,  κατά  την  γνώµη  ενός  µετά  
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ψήφου  µέλους  του  δικαστηρίου ,  εν  όψει  της  παραπάνω  ιδ ια ίτερης  σχέσεως  και  

των  υποχρεώσεων  του  στρατιωτικού ,  ε ίναι  θεµ ι τή  η  από  τον  κοινό  νοµοθέτη  

απαίτηση ,  ως  αναγκαίου  όρου  για  την  τέλεση  γάµου  από  στρατιωτικό ,  της  

ιδ ιότητας  της  µελλούσης  συζύγου  του  ως  ελληνίδας  την  ιθαγένεια  ή  τουλάχιστον  

το  γένος .  

Επειδή ,  εν  όψει  των  παραπάνω  εκτεθέντων ,  οι  διατάξεις  του  άρθρου  65 

του  Ν .∆ .  1400/1973, µε  τ ις  οποίες  θεσπίζεται  υποχρέωση  λήψεως  

προηγουµένης  αδείας  από  τους  µονίµους  εν  ενεργεία  αξιωµατικούς  των  

ενόπλων  δυνάµεων  για  την  σύναψη  γάµου  και  προβλέπονται  ειδ ικοί  όροι  και  

προϋποθέσεις  πέραν  των  γενικών  κατά  την  αστική  νοµοθεσία  απαιτουµένων  για  

όλους  τους  Έλληνες ,  αντ ίκεινται  προς  τ ις  προδιαληφθείσες  συνταγµατικές  

διατάξεις  και  προς  το  άρθρο  12 της  Ευρωπαϊκής  Συµβάσεως  περί  των  

δικαιωµάτων  του  ανθρώπου  και  ε ίναι  για  το  λόγο  αυτό  ανίσχυρες  στο  σύνολό  

τους .  Συνεπώς ,  και  η  παραβίασή  τους  δεν  µπορεί  να  στοιχειοθετήσει  πειθαρχικό  

παράπτωµα  του  στρατιωτικού ,  που  συνάπτει  έγκυρο  κατά  τ ις  γενικές  διατάξεις  

του  αστικού  δικαίου  γάµο ,  και ,  για  τον  λόγο  αυτόν ,  βασίµως  προβληθέντα  από  

τον  αιτούντα ,  η  απόφαση  του  Αναπληρωτή  Υφυπουργού  Εθνικής  Αµύνης  µε  την  

οποία  επικυρώθηκε  η  σ '  αυτόν  επιβληθείσα  ποινή  δεκαηµέρου  φυλακίσεως  είναι  

ακυρωτέα  ως  µη  νόµ ιµη .  

Επειδή ,  κατά  ταύτα ,  ορθώς  το  ∆ιοικητικό  Εφετε ίο  Αθηνών ,  αν  και  µε  

µερικώς  διαφορετική  αιτ ιολογία ,  ακύρωσε  την  παραπάνω  απόφαση  και  έκανε  

δεκτή  την  ασκηθείσα  αίτηση  ακυρώσεως ,  των  περί  του  αντιθέτου  ισχυρισµών  

του  εκκαλούντος  Υπουργού  Εθνικής  Αµύνης  όντων  απορριπτέων  ως  αβασίµων… 

 

6.ΠΡΟΣΩΠΙΚΗ  ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ  

ΣτΕ  856/2002 

(ανεπιθύµητοι  αλλοδαποί )  

Προεδρεύουσα:  Α .  Τσαµπάση ,  σύµβουλος  

Εισηγητής:  Ο .  Ζύγουρα ,  πάρεδρος  

∆ικηγόροι :  Α .  Ροδοκάλη ,  πάρεδρος  ΝΣΚ ,  Χ .  Χρήστου  
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Προσωπική  ελευθερία -οικογενειακή  ζωή-αλλοδαποί  (5 παρ .  1, 9 παρ .  1 και  21 

παρ .  1 Συντ . ) .  Η  απόρριψη  αιτήµατος  διαγραφής  πολίτη  ξένης  χώρας ,  η  οποία  

τέλεσε  γάµο  µε  Έλληνα ,  από  τον  κατάλογο  των  ανεπιθύµητων  αλλοδαπών  και  η  

απόρριψη  του  αιτήµατος  άρσης  της  απαγόρευσης  ε ισόδου  της  στη  χώρα  µε  το  

επιχε ίρηµα  ότι  ο  γάµος  που  τέλεσε  ε ίναι  πρόσφατος  και  δεν  µπορεί  να  κριθεί  

βιώσιµος  δεν  είναι  νοµ ίµως  αιτ ιολογηµένη  καθώς  δεν  αναφέρονται  λόγοι  

ιδ ια ίτερου  δηµοσίου  συµφέροντος  που  επιβάλλουν  την  απόρριψη  ενόψει  µάλιστα  

και  του  συνταγµατικώς  κατοχυρωµένου  δικαιώµατος  της  σύναψης  γάµου  των  

ελλήνων  µε  αλλοδαπούς  και  εξασφάλισης  κοινής  διαβίωσης  στην  Ελλάδα .   

 1.  Επειδή ,  δια  της  υπό  κρίσιν  αιτήσεως ,  δια  την  οποίαν  κατεβλήθη  το  

κατά  νόµον  παράβολον  (ε ιδικόν  δελτ ίον  υπ΄  αριθµ. 1035629 έτους  2001),  

ζητείτα ι  η  ακύρωσις  της  **  αποφάσεως  του  Προϊσταµένου  του  Κλάδου  

Αστυνοµ ίας  Ασφαλείας  και  Τάξεως  του  Αρχηγείου  της  Ελληνικής  Αστυνοµ ίας ,  

δια  της  οποίας  απερρίφθη  αίτηµα  περί  διαγραφής  της  δευτέρας  των  αιτούντων ,  

αλλοδαπής ,  Βουλγαρικής  ιθαγένειας ,  από  τον  κατάλογον  ανεπιθυµήτων  

αλλοδαπών  και  άρσεως  της  εις  βάρος  της  επιβληθείσης  απαγορεύσεως  εισόδου  

εις  την  Χώρα .   

 2.  Επειδή ,  εκ  του  συνδυασµού  των  διατάξεων  των  άρθρων  5§1,  9§1 και  

21§1 του  Συντάγµατος ,  δια  των  οποίων  κατοχυρούται  η  ελευθερία  αναπτύξεως  

της  προσωπικότητος ,  διασφαλίζεται  το  απαραβίαστον  της  ιδ ιωτικής  και  

οικογενειακής  ζωής  του  ατόµου  και  ανάγονται  εις  αντικε ίµενα  κρατικής  

προστασίας  ο  γάµος  και  η  οικογένεια ,  συνάγεται  και  το  δικαίωµα  των  ελλήνων  

να  συνάπτουν  γάµον  µε  αλλοδαπούς  και  να  εξασφαλίζουν  κοινήν  µετά  του  

αλλοδαπού  συζύγου  διαβίωσιν  εις  την  Ελλάδα  (πρβλ .  ΣτΕ  485/99,  578/01, 

πρβλ .  και  1018/01).   

 3.  Επειδή ,  εξ  άλλου ,  εις  το  αρθρ .  11 του  ν .  1975/91 (φ .  184 τ .Α΄)  

ορίζονται  τα  εξής :  «Κατάλογος  ανεπιθυµήτων  αλλοδαπών .  1.  Η  αρµόδια  

υπηρεσία  του  Υπουργείου  ∆ηµοσίας  Τάξης  καταρτίζει  και  τηρεί  κατάλογο  

ανεπιθυµήτων  αλλοδαπών .  Τα  κριτήρια  και  η  διαδικασία  εγγραφής  και  

διαγραφής  αλλοδαπών  από  τον  κατάλογο  αυτόν  καθορίζονται  µε  κοινή  απόφαση  

των  Υπουργών  Εσωτερικών ,  ∆ικαιοσύνης  και  ∆ηµοσίας  Τάξεως .  2.  Αλλοδαπός  
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ευρισκόµενος  στο  ελληνικό  έδαφος ,  αφότου  εγγραφεί  στον  κατάλογο  

ανεπιθυµήτων  υποχρεούται  να  εγκαταλείψει  τη  Χώρα ,  µέσα  σε  προθεσµ ία  που  

ορίζεται  κάθε  φορά  από  τον  Υπουργό  ∆ηµόσιας  Τάξης .  Σε  περίπτωση  µη  

συµµόρφωσής  του  ο  αλλοδαπός  απελαύνεται». Εξ  άλλου ,  εις  το  άρθρ .  27 του  

ιδ ίου  νοµοθετήµατος  ορίζονται  τα  εξής :  «∆ιοικητική  απέλαση .  1. Η  διοικητ ική  

απέλαση  αλλοδαπού  µε  την  επιφύλαξη  των  διεθνών  υποχρεώσεων  της  Χώρας  

µας  είναι  δυνατή ,  αν :  α .  Καταδικασθεί  σε  κάθειρξη  ή  φυλάκιση  και  εφ΄  όσον  η  

απέλασή  του  δεν  διατάχθηκε  από  το  αρµόδιο  δικαστήριο .  β .  Παραβεί  τ ις  

διατάξεις  του  παρόντος .  γ .  Η  παρουσία  του  στο  ελληνικό  έδαφος  κρίνεται  

επικίνδυνη  για  τη  δηµόσια  τάξη  ή  ασφάλεια  της  Χώρας  ή  τη  δηµόσια  υγεία .  δ .  

Εµφανίζεται  ενώπιον  των  ελληνικών  αρχών  µε  διαφορετ ική  κάθε  φορά  

ιθαγένεια». Περαιτέρω ,  εις  την  κατ΄  εξουσιοδότησιν  του  ως  άνω  άρθρου  11§1 ν .  

1975/91 εκδοθείσαν  4803/13/4κγ /18/22-6-1992 κοινήν  απόφασιν  των  Υπουργών  

Εσωτερικών ,  ∆ικαιοσύνης  και  ∆ηµοσίας  Τάξεως  µε  τ ίτλον :  «Καθορισµός  των  

κριτηρίων  και  της  διαδικασίας  για  την  εγγραφή  και  διαγραφή  αλλοδαπών  από  

τον  κατάλογο  ανεπιθυµήτων  αλλοδαπών» (φ .  407 τ .  Β΄)  ορίζονται  τα  εξής :  

«Άρθρο  1.  Εγγραφή  στον  κατάλογο  ανεπιθυµήτων  αλλοδαπών .  1.  Αρµόδια  

υπηρεσία  για  την  εγγραφή  αλλοδαπού  στον  κατάλογο  ανεπιθυµήτων ,  καθώς  και  

για  την  διαγραφή  του  απ΄  αυτόν ,  είναι  η  ∆ιεύθυνση  Κρατικής  Ασφαλείας  του  

Υπουργείου  ∆ηµοσίας  Τάξεως .  2.  Η  εγγραφή  στον  κατάλογο  γίνεται  ύστερα  από  

δικαστική  απόφαση ,  που  διατάσσει  την  απέλαση  του  αλλοδαπού  ή  ύστερα  από  

αιτ ιολογηµένη  πρόταση  των  διοικητ ικών  αρχών  προς  την  προαναφερόµενη  

υπηρεσία ,  η  οποία  αποφαίνεται  τελικά  για  την  εγγραφή». «Άρθρο  2.  Κριτήρια  

εγγραφής .  Στον  κατάλογο  ανεπιθυµήτων  εγγράφονται :  1.  Αλλοδαποί  σε  βάρος  

των  οποίων  µπορεί  να  διαταχθεί  το  µέτρο  της  διοικητ ικής  απέλασης ,  για  τους  

αναφεροµένους  στην  παρ .  1 του  άρθρου  27 του  Ν .  1975/91 λόγους .  Για  την  

εγγραφή  των  αλλοδαπών  αυτών ,  ερευνάται  ιδ ίως  αν  η  παρουσία  τους  στο  

ελληνικό  έδαφος  µπορεί  να  αποτελέσει  απειλή  για  την  εθνική  και  δηµόσια  

ασφάλεια  ή  τη  δηµόσια  τάξη  και  υγεία .  2.  Αλλοδαποί  οι  οποίοι  παραβίασαν  τ ις  

διατάξεις  της  σχετ ικής  µε  την  ε ίσοδο  και  παραµονή  των  αλλοδαπών  νοµοθεσίας  

και  για  το  λόγο  αυτό  αποµακρύνθηκαν  από  τη  Χώρα». «Άρθρο  4.  Λόγοι  
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διαγραφής .  Η  διαγραφή  αλλοδαπού  από  τον  κατάλογο  ανεπιθυµήτων  γίνεται :  1.  

Με  απόφαση  του  Υπουργού  ∆ικαιοσύνης ,  όταν  η  εγγραφή  του  στον  ανωτέρω  

κατάλογο ,  έγινε  συνεπεία  δικαστικής  απόφασης  µε  την  οποία  διατάχθηκε  η  

απέλασή  του  από  τη  χώρα  και  αφού  παρέλθει  ο  προβλεπόµενος  από  τ ις  

διατάξεις  του  Ποινικού  Κώδικα  χρόνος .  2… 3. Με  διαταγή  του  Αρχηγού  της  

Ελληνικής  Αστυνοµ ίας  για  λόγους  εθνικού  ή  δηµόσιου  συµφέροντος  ή  

ανθρωπιστ ικούς  ή  εξαιτ ίας  διεθνών  υποχρεώσεων  της  χώρας  ή  ύστερα  από  

σχετ ικό  αίτηµα  του  ενδιαφεροµένου».  

 4.  Επειδή ,  κατά  την  έννοιαν  των  ανωτέρω  διατάξεων ,  ερµηνευοµένων  εν  

όψει  και  των  διατάξεων  των  άρθρων  5§1,  2§1 και  21§1 του  Συντάγµατος ,  η  

απόρριψις  αιτήµατος  αλλοδαπού ,  εγγεγραµµένου  ε ις  τον  κατάλογον  αυτόν ,  εφ΄  

όσον  υφίσταται  γάµος  τούτου  µε  Έλληνα  τότε  µόνο  χωρεί  νοµ ίµως ,  όταν  η  

διατήρησις  της  εγγραφής  αυτής  επιβάλλεται  εξ  ειδικών  και  συγκεκριµένων  

λόγων  ιδ ιαιτέρου  δηµοσίου  συµφέροντος ,  συνδεοµένων  ιδ ίως ,  προς  την  

προστασίαν  της  κρατικής  ασφαλείας  και  την  δηµοσίαν  τάξιν .   

 5. -  Επειδή ,  όπως  προκύπτει  εκ  του  φακέλλου  της  υποθέσεως ,  η  δευτέρα  

των  αιτούντων ,  Βουλγαρικής  ιθαγενείας ,  ε ίχεν  ε ισέλθει  κατά  το  παρελθόν  λάθρα  

εις  την  Χώρα  ε ις  άγνωστον  χρόνον .  Συνελήφθη  την  19-08-99 εις  την  Αθήνα  δια  

παράβασιν  του  ν .  1975/91 και  απηλάθη  δια  της  *  αποφάσεως  του  Προϊσταµένου  

του  Κλάδου  Αστυνοµ ίας  Ασφαλείας  και  Τάξεως  της  Ελληνικής  Αστυνοµ ίας  και  

εκτελεσθείσης  την  30-08-99.  Εν  συνεχεία ,  όµως ,  επανήλθε  λάθρα  εις  την  Χώρα .  

Την  8-11-99 συνελήφθην  εκ  νέου  εις  την  Αθήνα  δια  παράβασιν  διατάξεων  του  ν .  

1975/91, της  Α1β /8577/83 Υγειονοµ ικής  ∆ιατάξεως  και  του  πδ  180/79,  και  

κατεδικάσθη  εις  φυλάκισιν  3 µηνών  και  δέκα  ηµερών  και  χρηµατικήν  ποινήν ,  

διότ ι  κατελήφθη  να  εργάζεται  εις  «µπαρ» άνευ  αδείας  εργασίας ,  ακολούθως  δε  

δια  της  *  αποφάσεως ,  του  Προϊσταµένου  του  Κλάδου  Ασφαλείας  και  Τάξεως  της  

Ελληνικής  Αστυνοµ ίας  απηλάθη  εκ  νέου .  Η  τελευταία  αυτή  πράξις  απελάσεώς  

της  εξετελέσθη  την  28-11-99. Όπως  δε  προκύπτει  εκ  του  από  *  σήµατος  του  

Τµήµατος  Αλλοδαπών  Αθηνών  και  του  *  σήµατος  του  Υπουργείου  ∆ηµοσίας  

Τάξεως  η  αιτούσα  κατεχωρίσθη  και  ε ις  τον  κατάλογον  ανεπιθυµήτων  

αλλοδαπών .  Εν  συνεχεία ,  η  εν  λόγω  ετέλεσεν  την  23-09-00, εις  την  Βουλγαρίαν ,  
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γάµον  µετά  του  πρώτου  των  αιτούντων  ηµεδαπού  µεθ΄  ό ,  ο  έλλην  σύζυγός  της  

δι΄  αιτήσεώς  του  από  9-10-2000 εζήτησε  να  αρθή  η  απέλασίς  της  και  να  της  

επιτραπή  η  ε ίσοδος  ε ις  την  Χώραν  προκειµένου  να  συµβιώση  µετ΄  αυτού  στην  

Ελλάδα .  Το  αίτηµα  αυτό ,  υπέρ  της  ικανοποιήσεως  του  οποίο  σηµε ιωτέον  

συνηγόρησε  το  Τµήµα  Αλλοδαπών  Αθηνών  (από  *  σήµα  προς  Αρχηγείον  

Ελληνικής  Αστυνοµ ίας)  απερρίφθη ,  τελικώς  δια  της  ήδη  προσβαλλοµένης  *  

πράξεως  του  Αναπληρωτού  Προϊσταµένου  του  Κλάδου  Αστυνοµ ίας  Ασφαλείας  

και  Τάξεως  της  Ελληνικής  Αστυνοµ ίας  επί  τη  αιτ ιολογία  ότι  εξακολουθούσαν  να  

ισχύον  οι  λόγοι  για  τους  οποίους  η  εν  λόγω  είχε  εγγραφή  ε ις  τον  κατάλογο  

ανεπιθυµήτων  αλλοδαπών ·  επικαλείται  δε  η  απορριπτική  απόφαση  σχετ ικό  από  

*  ε ισηγητικό  σηµείωµα  της  ∆ιευθύνσεως  Αλλοδαπών ,  όπου  παρατίθενται  τα  

προεκτεθέντα  πραγµατικά  περιστατ ικά ,  επισηµαίνεται  το  γεγονός  της  ποινικής  

καταδίκης  της  αιτούσης  δια  παράβασιν  της  ελληνικής  νοµοθεσίας  (παράνοµη  

παραµονή  – εργασία) ,  διατυπώνεται  η  άποψις  ότι  ο  γάµος  που  τέλεσε  ε ίναι  

πρόσφατος  και  δεν  µπορεί  να  κριθεί  ως  βιώσιµος  και  προτείνεται  η  απόρριψις  

του  ανωτέρω  αιτήµατος  και  η  διατήρησις  της  εγγραφής  της  αλλοδαπής  εις  τον  

κατάλογον  ανεπιθυµήτων  αλλοδαπών .  Η  αιτ ιολογία ,  όµως ,  αυτή  της  

προσβαλλοµένης  πράξεως  δεν  είναι  νόµ ιµος  διότ ι ,  δεν  αναφέρονται  ε ις  αυτήν  

συγκεκριµένοι  λόγοι  ιδ ια ιτέρου ,  υπό  την  ανωτέρω  εκτεθείσαν  έννοιαν ,  δηµοσίου  

συµφέροντος  επιβάλλοντες  την  διατήρησιν  της  εγγραφής  της  αιτούσης ,  παρά  

τον  γάµον  της  µε  έλληνα ,  εις  τον  κατάλογον  ανεπιθυµήτων  αλλοδαπών ,  ενώ ,  εξ  

άλλου ,  µόνο  το  αναφερόµενον  ότι  ο  γάµος  είναι  πρόσφατος  δεν  αρκεί  προς  

συναγωγήν  κρίσεως  περί  µη  βιωσιµότητός  του  και  περί  ελλείψεως  σοβαρής  

προθέσεως  εγγάµου  συµβιώσεως  των  συζύγων .  ∆ια  τον  λόγον ,  συνεπώς ,  αυτόν ,  

βασίµως  προβαλλόµενον  δια  της  υπό  κρίσιν  αιτήσεως ,  δέον  αυτή  να  γίνη  δεκτή ,  

παρελκούσης  της  ερεύνης  των  λοιπών  προσβαλλοµένων  λόγων  ακυρώσεως .   

 

 


