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1. ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΑΝΑ∆ΡΟΜΗ: 
 

ΑΠΟ ΤΑ ΠΡΟΪΣΧΥΣΑΝΤΑ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΑ ΣΤΟ 
ΣΥΝΤΑΓΜΑ ΤΟΥ 1975 

 
Η   κατοχύρωση   των   θρησκευτικών   δικαιωµάτων απασχόλησε τους Έλληνες από τις 

πρώτες ακόµα απόπειρες διατύπωσης ελληνικού συντάγµατος. Η θρησκευτική ελευθερία 

κατοχυρώθηκε σε όλα τα συνταγµατικά κείµενα, περισσότερο ή λιγότερο φιλελεύθερα, που 
ακολούθησαν την Επανάσταση του 1821. 
Στο σχεδίασµα του Ρήγα διακηρύσσεται η ελευθερία της θρησκευτικής συνειδήσεως και η 
ενώπιον του νόµου ισότητα όλων, ανεξαρτήτως θρησκείας. Έτσι, στο αρθρ. 3 της 
«διακηρύξεως των δικαίων του ανθρώπου » που προτάσσεται του 
πολιτεύµατος του Ρήγα και σύµφωνα µε το γαλλικό πρότυπο 
«όλοι οι άνθρωποι, Χριστιανοί και Τούρκοι, κατά φυσικόν λόγον 
είναι ίσοι» ενώ στο άρθρο 1 του ίδιου του Συντάγµατος ορίζεται 
1ότι « η Ελληνική ∆ηµοκρατία είναι µια, µ'όλον όπου 
συµπεριλαµβάνει εις τον κόλπο της διάφορα γένη και θρησκείας· 
δεν θεωρεί τας διαφοράς των λατρειών µε εχθρικό µάτι». Επίσης 
στο αρθρ. 122 αναφέρεται ότι « η νοµοθετική διοίκησις βέβαιοι 
εις όλους τους Έλληνας, Τούρκους, Αρµένηδες, την ισοπµίαν, 
....την ελευθερία της θρησκευτικής συνειδήσεως...» '. 
 
Στο Σύνταγµα του 1864 και όπως αναθεωρήθηκε το 1911 η 
Ανατολική Ορθόδοξη Εκκλησία χαρακτηρίζεται ως επικρατούσα 
θρησκεία στην Ελλάδα ενώ στο αρθρ. 1 αναφέρεται ότι «πάσα 
άλλη γνωστή θρησκεία είναι ανεκτή και τα της λατρείας αυτής 
τελούνται ακολύτως υπό την προστασίαν των νόµων, 
απαγορευοµένου του προσηλυτισµού και πάσης άλλης 
επεµβάσεως κατά της επικρατούσης θρησκείας». 
 
Στο Σύνταγµα του 1927 διακηρύσσεται ρητώς η ελευθερία 
της θρησκευτικής συνείδησης ενώ για πρώτη φορά απαγορεύεται 
ο προσηλυτισµός γενικά και όχι µόνο έναντι της επικρατούσας 
θρησκείας. Έτσι, σύµφωνα µε το αρθρ. 1 «η ελευθερία της 
θρησκευτικής συνειδήσεως είναι απαραβίαστος και τα της 
λατρείας πάσης γνωστής θρησκείας τελούνται ελευθέρως υπό την 
προστασία των νόµων, εφ' όσον δεν αντίκεινται στην δηµόσιον 
τάξιν και τα χρηστά ήθη. Ο προσηλυτισµός απαγορεύεται». 
 
Επίσης, στο Σύνταγµα του  1952 στο αρθρ.  1 
επαναλαµβάνεται ότι «επικρατούσα θρησκεία εις την Ελλάδα 
είναι η της Ανατολικής ορθοδόξου του Χρηστού Εκκλησίας, 
πάσα άλλη γνωστή θρησκεία είναι ανεκτή και τα της λατρείας 
αυτής τελούνται ακωλύτως υπό την προστασίαν των νόµων 
                                                 
1 Βέβαια στο Σύνταγµα ταυ Ρήγα η διακήρυξη της ελευθερίας της θρησκευτικής συνειδήσεως 
και η ενώπιον του νόµου ισότητα δεν αποτελούν απλώς ειδίκευση της γενικής αρχής της 
ελευθερίας αλλά καταδείχνουν και την πολιτική επιδίωξη του Ρήγα να ξεσηκώσει όλους τους 
λαούς που ζούσαν υπό τον σουλτανικό ζυγό 



απαγορευοµένου του προσηλυτισµού, και πάσης άλλης 
επεµβάσεως κατά της επικρατούσας θρησκείας». 
 
Φτάνοντας στο σηµερινό, ισχύον Σύνταγµα του 1975 όπως 
αναθεωρήθηκε το 1988 και το 2001 η θρησκευτική ελευθερία 
κατοχυρώνεται στο άρθρο 13 όπου αναφέρεται ότι: «Ι. Η 
ελευθερία της θρησκευτικής συνειδήσεως είναι απαραβίαστη. Η 
απόλαυση των ατοµικών και πολιτικών δικαιωµάτων δεν 
εξαρτάται από τις θρησκευτικές πεποιθήσεις καθενός. 2. Κάθε 
γνωστή θρησκεία είναι ελεύθερη και τα σχετικά µε τη λατρεία 
της τελούνται ανεµπόδιστα υπό την προστασία των νόµων. Η 
άσκηση της λατρείας δεν επιτρέπεται να προσβάλλει τη δηµόσια 
τάξη ή τα χρηστά ήθη. Ο προσηλυτισµός απαγορεύεται. 3.Οι 
λειτουργοί όλων των γνωστών θρησκειών υπόκεινται στην ίδια 
εποπτεία της Πολιτείας και στις ίδιες υποχρεώσεις απέναντι της, 
όπως οι λειτουργοί της επικρατούσας θρησκείας. 4. Κανένας δεν 
µπορεί, εξαιτίας των θρησκευτικών του πεποιθήσεων, να 
απαλλαγεί από την εκπλήρωση των υποχρεώσεων προς το 
Κράτος ή να αρνηθεί να συµµορφωθεί προς τους νόµους. 
5. Κανένας όρκος δεν επιβάλλεται χωρίς νόµο, που ορίζει και 
τον τύπο του». Παράλληλα στο άρθρο 3 ρυθµίζονται οι σχέσεις 
του ελληνικού Κράτους µε την ορθόδοξη εκκλησία. 
 
2. ΕΝΝΟΙΑ ΘΡΗΣΚΕΙΑΣ ΚΑΙ ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΩΝ 
ΠΕΠΟΙΘΗΣΕΩΝ 
 
Πριν από οποιαδήποτε ανάλυση πάνω στα θρησκευτικά 
δικαιώµατα που προκύπτουν από τις παραπάνω διατάξεις αλλά 
και στη θεσµική εφαρµογή των γενικών συνταγµατικών 
δικαιωµάτων µέσα στο θρησκευτικό χώρο είναι αναγκαίο να 
αποσαφηνισθεί η έννοια της θρησκείας και να οριοθετηθεί το 
περιεχόµενο της.  
Θα µπορούσε να θεωρηθεί θρησκεία ο σατανισµός ή η 
µαγεία; Εντάσσονται σ" αυτή την έννοια οι γενικότερες ηθικές 
αντιλήψεις; Αποτελεί θρησκεία η αθεΐα; Το ζήτηµα είναι 
ιδιαίτερης σηµασίας και εµφανίζει και πρακτικό ενδιαφέρον. Από 
την αποσαφήνιση του όρου εξαρτάται και το εύρος της 
προστασίας των σχετικών µε τη θρησκεία δικαιωµάτων2. 
 
Σύµφωνα µε µια άποψη3 «θρησκεία είναι το σύνολο των 
συναισθηµάτων, των πεποιθήσεων και των κατά παράδοση 

                                                 
2 Χαρακτηριστικό παράδειγµα αποτελεί η υπόθεση Seeger (US ν. Seeger 380 US 163 του 
έτους 1965) που έφτασε στο Ανώτατο ∆ικαστήριο των ΗΠΑ. Σύµφωνα µε το ιστορικό οι 
εναγόµενοι αρνούνταν να στρατευθούν για λόγους συνειδήσεως, επικαλούµενοι το νόµο περί 
στρατολογίας ο οποίος ορίζει ότι εξαιρούνται από τη στράτευση τα άτοµα εκείνα τα οποία 
αρνούνται, λόγω θρησκευτικών πεποιθήσεων (religious training and belief) να συµµετάσχουν 
σε οποιαδήποτε µορφή πολέµου. Οι εν λόγω αντιρρησίες ενώ διαφωνούσαν µε την έννοια της 
θρησκευτικής πεποίθησης, όπως την είχε διατυπώσει η νοµολογία, υποστήριζαν ότι αρνούνται 
να στρατευθούν για λόγους ηθικών πεποιθήσεων τις οποίες εξοµοίωναν µε τις θρησκευτικές 
πεποιθήσεις 
3 Βλ. Μαρίνο Τ. "θρησκευτική ελευθερία" 1972,σελ. 14 επ. 



τελουµένων πράξεων, οι οποίες αναφέρονται σε µια Υπέρτατη 
δύναµη, την ύπαρξη της οποίας καταλήγει να παραδεχθεί ή να 
απορρίψει ο άνθρωπος δια του φιλοσοφικού στοχασµού, 
θέτοντας, έτσι, τον εαυτό του σε ορισµένη µέσα στην κοινωνία 
κοσµοθεωριακη τοποθέτηση η οποία του επιβάλλει την 
υποχρέωση πράξης ή παράλειψης».Σύµφωνα µε τον ορισµό, 
λοιπόν, αυτό θα µπορούσαµε να εντάξουµε στην έννοια της 
θρησκείας θεωρίες όπως ο αγνωστικισµός, ο ορθολογισµός, ο 
αθεϊσµός κτλ. 
Σύµφωνα µε άλλη άποψη4 «θρησκεία είναι το σύνολο των 
δοξασιών αναφεροµένων στην υπόσταση του θείου νοούµενη ως 
καλή ανώτερη δύναµη». Με τον τρόπο αυτό η θρησκεία 
διαχωρίζεται από τις λοιπές πολιτικές και άλλες θεωρίες, καθώς 
και από τις θεωρίες και πίστεις που αναφέρονται σε «κακές 
ανώτερες δυνάµεις» (π.χ. σατανισµός, µαγεία κτλ.). Ζήτηµα 
γεννάται, όµως, ως προς την οριοθέτηση πάλι της έννοιας του 
«καλού» θείου, καθώς για τους πιστούς µιας θρησκείας καλός 
είναι µονό ο θεός που πρεσβεύουν. 
Γίνεται, λοιπόν, εµφανές ότι η οριοθέτηση της έννοιας 
θρησκεία είναι ιδιαίτερα δυσχερής, καθώς αντικατοπτρίζει 
εσωτερικές πεποιθήσεις του ανθρώπου, οι οποίες δύσκολα 
µπορούν να ενταχθούν στα πλαίσια ενός ορισµού όταν µάλιστα 
σ'αυτόν αναπόφευκτα θα περιλαµβάνονται έννοιες αφηρηµένες. 
 
3. Η ΕΝΝΟΙΑ ΤΗΣ ΕΠΙΚΡΑΤΟΥΣΑΣ ΘΡΗΣΚΕΙΑΣ & 
Η ΣΗΜΑΣΙΑ ΤΗΣ ΣΤΗΝ ΕΝΝΟΜΗ ΤΑΞΗ 
 
Στο άρθρο 3 παρ.1 του Συντάγµατος αναφέρεται µεταξύ 
άλλων ότι επικρατούσα θρησκεία στην Ελλάδα είναι η της 
Ανατολικής Ορθόδοξης Εκκλησίας του Χρίστου. Η ορθότητα της 
ύπαρξης επικρατούσας θρησκείας κατά το Σύνταγµα έχει 
αµφισβητηθεί έντονα και συχνά εγείρεται το ζήτηµα κατά πόσο η 
απόδοση της ιδιότητας αυτής σε µια θρησκεία προσβάλλει τη 
συνταγµατικά κατοχυρωµένη θρησκευτική ισότητα έναντι των 
υπολοίπων, θα ήταν λοιπόν σωστό να εξετασθούν τόσο οι λόγοι 
ύπαρξης αυτού του διαχωρισµού όσο και η σηµασία του στην 
έννοµη τάξη. 
Πολλοί υποστηρίζουν ότι πλέον σήµερα η ιδιότητα της 
επικρατούσας θρησκείας αποδίδεται στην ορθόδοξη εκκλησία 
µονό εξαιτίας της συντριπτικής αριθµητικής της υπεροχής έναντι 
των άλλων θρησκειών. Την άποψη αυτή ενθαρρύνει και η τάση 
αποδέσµευσης που υπάρχει ανάµεσα στην ελληνική Εκκλησία 
και το ελληνικό Κράτος, πράγµα που κατέστη εµφανές ιδίως µε 
την ψήφιση του ισχύοντος Συντάγµατος. Πράγµατι συγκρίνοντας 
κανείς το παρόν Σύνταγµα µε εκείνο του 1952 παρατηρεί ότι ο 
δεσµός κράτους - εκκλησίας έχει καταστεί πιο χαλαρός. Ο 
Πρόεδρος της ∆ηµοκρατίας δεν είναι ανάγκη να ανήκει στην 
Ανατολική Ορθόδοξη Εκκλησία· η υποχρέωση του να 
προστατεύει την επικρατούσα θρησκεία έχει απαλειφθεί από το 

                                                 
4 Βλ. ∆ηµητρόπουλο Α. "Παραδόσεις συνταγµατικού δίκαιου III", σελ. 1011 
 



κείµενο του Συντάγµατος- ο προσηλυτισµός απαγορεύεται πλέον 
γενικά και όχι µόνο εις βάρος της επικρατούσας θρησκείας ενώ η 
διάταξη που απαγόρευε τις σε βάρος της επεµβάσεις δεν υπάρχει 
πια. Αυτές και άλλες παρόµοιες αλλαγές σίγουρα καταδεικνύουν 
την προαναφερθείσα τάση αποδέσµευσης, όµως, αυτό δεν είναι 
επαρκές για να οδηγηθεί κανείς στο συµπέρασµα ότι πλέον ο 
όρος επικρατούσα θρησκεία δικαιολογείται απλά από την 
αριθµητική υπεροχή της ορθόδοξης εκκλησίας. Αν ήταν έτσι θα 
έπρεπε να δεχθούµε ότι, σε περίπτωση αλλαγής της αριθµητικής 
διαφοράς µεταξύ των χριστιανών και των άλλων πιστών, το 
άρθρο 3 θα έχριζε τροποποίησης. 
 
Οι λόγοι είναι βαθύτεροι και πρέπει να αναζητηθούν στην 
ελληνική ιστορία. Πράγµατι, ο όρος επικρατούσα θρησκεία 
συναντάται στα πρώτα κιoλας συνταγµατικά κείµενα του 1821. 
Έτσι, στη Νοµική ∆ιάταξη της Ανατολικής Χέρσου Ελλάδος, 
αναφέρεται ότι: «Αν και όλας τας θρησκείας και γλώσσας δέχεται 
η Ελλάς και τας τελετάς και χρήσιν αυτών κατ'ουδένα τρόπο 
εµποδίζει, την Ανατολική όµως του Χριστού Εκκλησίαν και την 
σηµερινήν γλώσσαν, µονάς αναγνωρίζει ως επικρατούσας 
θρησκειαν και γλώσσαν της Ελλάδος». Παρόµοιες διατάξεις 
περιελάµβαναν και όλα τα υπόλοιπα µεταγενέστερα Συντάγµατα. 
Και αυτό γιατί ήταν αδύνατο οι συνταγµατικοί νοµοθέτες να 
αγνοήσουν την σηµαντική βοήθεια της Εκκλησίας στη διατήρηση 
της εθνικής συνείδησης των Ελλήνων σε καιρούς δύσκολους και 
ιδίως κατά την περίοδο της τουρκοκρατίας. Επίσης, το ελληνικό 
έθνος µέσα από την ιστορία του έχει συνδεθεί άρρηκτα µε την 
ορθόδοξη πίστη και αυτό αποτελεί µια πραγµατικότητα που δεν 
µπορεί να αγνοείται στο Σύνταγµα. Συχνά, µάλιστα, γλώσσα και 
θρησκεία θεωρούνται στοιχεία της εθνικής µας ταυτότητας ίσης 
σηµασίας. 
 
Μέσα από το στενό αυτό δεσµό µπορεί να θεµελιωθεί και 
νοµικά η επικρατούσα θρησκεία µέσω του άρθρου 1 παρ.3 
σύµφωνα µε το όποιο «όλες οι εξουσίες πηγάζουν από το Λαό, 
υπάρχουν υπέρ αυτού και του Έθνους και ασκούνται όπως ορίζει 
το Σύνταγµα», θα ήταν, λοιπόν, και συνταγµατικά λανθασµένο 
να αγνοήσει ο νοµοθέτης τη σχέση αυτή µεταξύ ελληνικού 
Έθνους και Ορθόδοξης Εκκλησίας. 
 
Γίνεται, έτσι, κατανοητό ότι η έννοια του άρθρου 3 περί 
επικρατούσας θρησκείας είναι δικαιολογηµένη και ορθή, ενώ 
συµπορεύεται πλήρως µε το άρθρο 13 χωρίς να προσβάλλει τη 
θρησκευτική ισότητα. 
 
 
 
 
 
 
 
 



ΤΑ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΙΚΑ ∆ΙΚΑΙΩΜΑΤΑ ΣΤΟ 
ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΟ ΧΩΡΟ 
 

1. ΕΙΣΑΓΩΓΗ 
 
Η θρησκεία αποτελεί έναν από τους σηµαντικότερους 
θεσµούς στην κοινωνική και προσωπική ζωή του ατόµου, µέσα 
στον οποίο ασκούνται σύµφυτα συνταγµατικά δικαιώµατα, όπως 
είναι η θρησκευτική ελευθερία και η ελευθερία της λατρείας. 
Πέρα από αυτό όµως η θρησκεία αποτελεί χώρο άσκησης ακόµα 
και γενικότερων συνταγµατικών δικαιωµάτων µε αποτέλεσµα να 
συναντάµε δικαιώµατα µικτά, δικαιώµατα δηλαδή που 
προκύπτουν από τη σύνθεση δύο ή περισσότερων άλλων 
δικαιωµάτων. Για παράδειγµα, η ελευθερία του τύπου µπορεί να 
ασκείται και στα πλαίσια της θρησκευτικής ελευθερίας µε 
αποτέλεσµα να γίνεται λόγος για θρησκευτικό τύπο. 
 
Το ζήτηµα που προκύπτει είναι πως τα δικαιώµατα που 
προκύπτουν θα εφαρµοσθούν στο θρησκευτικό χώρο. Εδώ 
µπορεί να γίνει λόγος για θεσµική εφαρµογή των συνταγµατικών 
δικαιωµάτων. Μιλώντας για θεσµική εφαρµογή των θεµελιωδών 
δικαιωµάτων εννοούµε την εφαρµογή τους στο επίπεδο 
µερικότερης5 έννοµης σχέσης ή θεσµού (που στην προκειµένη 
περίπτωση είναι η θρησκεία), είτε ως προς το γενικό, είτε ως 
προς το θεσµικό τους περιεχόµενο, όπως προσδιορίζεται από τη 
σχέση αιτιώδους συνάφειας µεταξύ θεσµού και δικαιώµατος. 
 
Έτσι, για παράδειγµα, δικαιώµατα όπως ελευθερία του 
τύπου, ελευθερία του συνέρχεσθαι, η ισότητα, αποκτούν 
ιδιαίτερο περιεχόµενο στο χώρο της θρησκείας και µπορούµε να 
µιλάµε για ελευθερία του θρησκευτικού τύπου, ελευθερία του 
συνέρχεσθαι για θρησκευτικούς σκοπούς και θρησκευτική 
ισότητα αντίστοιχα. Τα δικαιώµατα αυτά εφαρµόζονται άλλοτε 
σε όλη την έκταση του γενικού περιεχοµένου τους και άλλοτε 
µόνο στην έκταση του θεσµικού τους περιεχοµένου. 
Περιορίζονται, δηλαδή, ή και εφαρµόζονται πλήρως ανάλογα µε 
τη σχέση αιτιώδους συνάφειας που υπάρχει µεταξύ του εκάστοτε 
δικαιώµατος και της θρησκείας6. 
 
 
 

                                                 
5 Μερικότερη σε σχέση µε την γενική κυριαρχική σχέση κράτους πολιτών 
 
6 Αξιοσηµείωτο είναι ότι αφού ο θεσµός της θρησκείας αφορά όχι µόνο τους Έλληνες πολίτες 
αλλά και τους αλλοδαπούς που ζουν στην ελληνική επικράτεια, τα γενικά συνταγµατικά 
δικαιώµατα που επιφυλάσσονται µονό στους πρώτους επεκτείνονται και στους δεύτερους 
όταν αυτά ασκούνται στο πλαίσιο του θεσµού της θρησκείας. Για παράδειγµα το δικαίωµα 
του συνέρχεσθαι και του συνεταιρίζεσθαι που επιφυλάσσεται κατ'αρχην για τους Έλληνες 
πολίτες, όταν ασκείται από αλλοδαπούς για θρησκευτικούς σκοπούς επεκτείνεται και σε 
αυτούς. 
 



2. ΤΑ ΜΗΤΡΙΚΑ ΘΕΜΕΛΙΩ∆Η ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΑ 
∆ΙΚΑΙΩΜΑΤΑ 

 
Το Σύνταγµα κατοχυρώνει ευθέως στο άρθρο 13 τη 
θρησκευτική ελευθερία. Από αυτή προκύπτουν η ελευθερία 
θρησκευτικής δράσης και η ελευθερία της θρησκευτικής 
συνείδησης. 
 
Πολλοί υποστηρίζουν ότι υπάρχει διαφορά µεταξύ 
θρησκευτικής ελευθερίας και ανεξιθρησκείας. Σύµφωνα µε την 
άποψη αυτή ανεξιθρησκεία είναι η ανοχή της Πολιτείας απέναντι 
στις θρησκείες που πρεσβεύουν οι πολίτες. Υπό καθεστώς 
ανεξιθρησκείας ο πολίτης έχει τη δυνατότητα να λατρεύει το θεό 
σύµφωνα µε τη συνείδηση του, δεν έχει, όµως, αντίστοιχο 
δικαίωµα έναντι της Πολιτείας για ελεύθερη διαµόρφωση της 
θρησκευτικής του συνείδησης. Υπό την έννοια αυτή ο όρος 
ανεξιθρησκεία έχει αρνητικό περιεχόµενο, το οποίο υποδηλώνει 
την αδιαφορία της Πολιτείας έναντι των θρησκειών τις οποίες 
πρεσβεύουν οι υπήκοοι της. 
 
Αντίθετα, σύµφωνα πάντα µε την ίδια άποψη, θρησκευτική 
ελευθερία είναι κάτι το διαφορετικό. Πρόκειται για ένα είδος 
«νοµικής εγγύησης»7 εκ µέρους της Πολιτείας προς τους πολίτες 
ότι καθιερώνεται και θα διατηρηθεί και στο µέλλον δικαίωµα 
ελεύθερης διαµόρφωσης της θρησκευτικής συνείδησης σε όλες 
της τις εκδηλώσεις (τόσο τη λατρεία, όσο και σε άλλα ζητήµατα 
που αφορούν τη σχέση ανθρώπου θεού). Έτσι το άτοµο αποκτά 
αξίωση κατά της Πολιτείας όχι µόνο να µην εµποδίζει η 
τελευταία την θρησκευτική συνείδηση και δράση του αλλά και 
έµπρακτα να την προστατεύει. 
 
Συµφωνά πάλι µε άλλη άποψη8, διαφορές µεταξύ 
θρησκευτικής ελευθερίας και ανεξιθρησκείας δεν υπάρχουν. 
Πρόκειται για την αντικειµενική και υποκειµενική αντίστοιχα 
πλευρά του ίδιου νοµίσµατος. Ανεξιθρησκεία και θρησκευτική 
ελευθερία είναι έννοιες αλληλένδετες και δε νοείται η µία χωρίς 
την άλλη. 
 
Α. Ελευθερία της θρησκευτικής συνείδησης 9 
Η ελευθερία της θρησκευτικής συνείδησης κατοχυρώνεται 
ρητά στο Σύνταγµα στο άρθρο 13 παρ. 1, όπου ορίζεται ότι η 
ελευθερία της θρησκευτικής συνείδησης είναι απαραβίαστη τόσο 
από πλευράς Κράτους όσο και πολιτών. 
 
Ζήτηµα προκύπτει εδώ κατά πόσον µπορούν πράγµατι οι 
θρησκευτικές πεποιθήσεις του ατόµου να καταστούν αντικείµενο 
νοµοθετικής ρύθµισης και κατά συνέπεια να παραβιαστούν. 
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Υποστηρίχθηκε, δηλαδή, ότι τα θρησκευτικά πιστεύω του 
ανθρώπου αποτελούν κάτι το εσωτερικό στο οποίο η Πολιτεία, 
αλλά και οποιοδήποτε γενικότερα, εκ της φύσεως του πράγµατος 
δεν µπορεί να παρέµβει, καθώς καθένας έχει την πραγµατική 
ελευθερία ενδόµυχα να πρεσβεύει οτιδήποτε επιθυµεί. Έτσι, κατά 
την άποψη, αυτή οι θρησκευτικές αλλά και κάθε είδους 
πεποιθήσεις µπορούν να αποτελέσουν αντικείµενο ρύθµισης 
µόνο από τη στιγµή που αυτές θα εκδηλωθούν, οπότε και 
ανακύπτει η αξίωση για θρησκευτική ελευθερία. 
 
Σήµερα, όµως, είναι αναµφισβήτητο ότι η Πολιτεία µπορεί 
να παρέµβει και να επηρεάσει τις θρησκευτικές πεποιθήσεις του 
ατόµου προτού αυτές εκδηλωθούν και µάλιστα κατά το στάδιο 
της διαµόρφωσης τους. Γιατί σίγουρα οι θρησκευτικές 
πεποιθήσεις αποτελούν κάτι το εσωτερικό και ενδόµυχο, όµως η 
διαµόρφωση τους εξαρτάται από παράγοντες όχι µόνο 
εσωτερικούς αλλά και εξωτερικούς (π.χ. η εκπαίδευση) στους 
οποίους η Πολιτεία έχει άµεση πρόσβαση και µε τον τρόπο αυτό 
µπορεί κατ'επέκταση να επηρεάσει τη θρησκευτική συνείδηση 
του ατόµου. Κατά συνέπεια, παραβίαση της θρησκευτικής 
συνείδησης και αντίστοιχα αξίωση   για αναγνώριση της 
ελευθερίας της θρησκευτικής συνείδησης  νοείται σε κάθε 
περίπτωση, είτε το άτοµο αποκαλύπτει και εκδηλώνει τις 
πεποιθήσεις του, είτε τις κρατάει µυστικές. 
 
Στην πιο χαρακτηριτική της µορφή η ελευθερία της 
θρησκευτικής συνείδησης εµφανίζεται ως δικαίωµα του καθένα 
να πρεσβεύει όποιο δόγµα επιθυµεί. Στο Σύνταγµα το δικαίωµα 
αυτό προστατεύεται ακόµα και µε την αρνητική του µορφή. Κάθε 
άνθρωπος, δηλαδή, έχει δικαίωµα όχι µόνο να πιστεύει σε όποια 
θρησκεία επιθυµεί αλλά και να µην ακολουθεί καµία θρησκεία 
(άθρησκος) ή ακόµα να µην πιστεύει καν στην ύπαρξη θεού 
(άθεος). 
Παράλληλα, λογικό είναι η ελευθερία της θρησκευτικής 
συνείδησης να περιέχει και το δικαίωµα κάθε ανθρώπου να 
µεταβάλλει τα θρησκευτικά του πιστεύω όποτε επιθυµεί χωρίς 
αυτό να συνεπάγεται κάποιες κυρώσεις, καθώς και το δικαίωµα 
να µην εξαναγκάζεται κανείς σε πράξεις αντίθετες, µε τα 
θρησκευτκά του πιστεύω. Έτσι, για παράδειγµα, παιδιά που δεν 
ανήκουν στο ορθόδοξο δόγµα έχουν το δικαίωµα να απουσιάζουν 
από το µάθηµα των θρησκευτικών ή από την πρωινή προσευχή. 
Ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζει το ζήτηµα του όρκου10. 
Σύµφωνα µε το Σύνταγµα (άρθρο 13 παρ. 5) «κανένας όρκος δεν 
επιβάλλεται χωρίς νόµο που ορίζει και τον τύπο του». Τον 
καθορισµό δηλαδή των περιπτώσεων που η ορκδοσία είναι 
υποχρεωτική τον αφήνει ο συντακτικός στον κοινό νοµοθέτη. 
Πράγµατι, σύµφωνα µε τα άρθρα 385,408 και 423 Κ.Πολ.∆. και 
194,218,220 και 236 οι αλλόθρησκοι και οι ετερόδοξοι 
ορκίζονται κατά τον τύπο της θρησκείας τους, αν αυτή 
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αναγνωρίζει τον όρκο. Σε περίπτωση που ο ορκιζόµενος είτε 
είναι άθρησκος ή άθεος , είτε η θρησκεία του ή το δόγµα του 
απαγορεύει τον όρκο, στη θέση του δίνεται διαβεβαίωση µε 
επίκληση της τιµής και της συνειδήσεως του υπόχρεου σε 
ορκοδοσία. Ιδίως όµως για τους πιστούς της επικρατούσας 
θρησκείας ,που η δόση όρκου συγκρούεται µε τις θρησκευτικές 
τους πεποιθήσεις και παρά τις διάφορες αντιδράσεις, η νοµολογία 
των δικαστηρίων επέµεινε στην άποψη ότι η απαλλαγή τους, 
κάτω από το ισχύον καθεστώς δεν είναι δυνατή.11 
 
Βέβαια και το δικαίωµα κάθε ανθρώπου να µη 
συµµορφώνεται σε πράξεις ή και παραλείψεις αντίθετες µε τα 
θρησκευτικά πιστεύω του περιορίζεται και οριοθετείται από το 
άρθρο 13 παρ. 4 όπου ορίζεται ότι «κανένας δεν µπορεί, εξαιτίας 
των θρησκευτικών του πεποιθήσεων, να απαλλαγεί από την 
εκπλήρωση των υποχρεώσεων του προς το Κράτος ή να αρνηθεί 
να συµµορφωθεί προς τους νόµους».12 
 

Β. Ελευθερία της θρησκευτικής δράσης13 
 
Όταν µιλάµε για θρησκευτική δράση αναφερόµαστε στην 
εκδήλωση από τους πιστούς των θρησκευτικών τους 
πεποιθήσεων. Σπουδαιότερη µορφή εκδήλωσης της θρησκευτικής 
συνείδησης είναι η λατρεία. Στο άρθρο 13 παρ. 2 καθιερώνεται η 
ελευθερία της λατρείας Με τον όρο ελευθερία της λατρείας εννοούµε το 
δικαίωµα κάθε προσώπου να εκδηλώνει µόνος του (ιδιωτική 
λατρεία) ή µε άλλους µαζί (δηµόσια λατρεία) την πίστη του προς 
το θεό και να ασκεί τα θρησκευτικά του καθήκοντα σύµφωνα µε 
τις επιταγές της συνειδήσεως του µε πράξεις που καθορίζονται 
από τη θρησκεία την οποία πρεσβεύει. 
Στο ίδιο άρθρο προβλέπονται και κάποιοι περιορισµοί 
αναφορικά µε τον τρόπο τελέσεως της λατρείας (να µην 
προσκρούει στα χρηστά ήθη, να µη στοιχειοθετεί προσηλυτισµό 
κτλ.) για τους οποίους θα γίνει λόγος σε επόµενο κεφάλαιο, θα 
ήταν όµως χρήσιµο να γίνει εδώ µια αναφορά στον ένα και 
µοναδικό όρο που θέτει το Σύνταγµα προκειµένου να µπορεί ο 
πιστός κάποιας θρησκείας να ασκεί το δικαίωµα της λατρείας, θα 
πρέπει η θρησκεία αυτή να είναι γνωστή. 
Ο όρος «γνωστή θρησκεία» εµφανίστηκε ήδη από το 
Σύνταγµα του 1844 και προκάλεσε αρκετές αµφισβητήσεις γύρω 
από το περιεχόµενο του. Πολλοί προσπάθησαν να του 
προσδώσουν τη σηµασία του «αναγνωρισµένη» και αυτό 
δικαιολογηµένα, καθώς πολλά Συντάγµατα ταύτιζαν τις δύο 
έννοιες (π.χ. το Σύνταγµα του 1952). Τελικά επικράτησε η άποψη 
ότι θρησκεία γνωστή σηµαίνει τη θρησκεία εκείνη που δεν έχει 
µυστικά δόγµατα και κρυφή λατρεία. Ο νοµοθέτης θέλησε µε τον 
όρο αυτό να εξαιρέσει τις διάφορες µυστικές εταιρίες που 
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προφασίζονταν θρησκευτικούς σκοπούς από τα συνταγµατικώς 
προβλεπόµενα προνόµια που επιφυλάσσονται για τις θρησκείες. 
 
Η έννοια αυτή του όρου «γνωστή θρησκεία» συµβαδίζει και 
µε το πνεύµα της θρησκευτικής ελευθερίας καθώς, σε περίπτωση 
που ταυτίζαµε το νόηµα του µε εκείνο του όρου 
«αναγνωρισµένη» το ατοµικό δικαίωµα της θρησκευτικής 
ελευθερίας θα εξαρτιόταν κάθε φορά από την έκδοση πράξης 
αναγνώρισης, και κατά συνέπεια έγκρισης, από την Πολιτεία (ή 
χειρότερα από την Εκκλησία). 
 
Για το χαρακτηρισµό, λοιπόν, µιας θρησκείας ως γνωστή 
δεν παίζει ρόλο αν αυτή είναι παλιά ή καινούργια, αν αποτελεί 
αίρεση και κατά πόσο το δόγµα της αποκλίνει από άλλες ήδη 
γνωστές θρησκείες· δεν παίζει ρόλο ούτε ο αριθµός των πιστών 
της. Το µόνο που είναι αναγκαίο είναι να είναι γνωστό το δόγµα 
και ο τρόπος λατρείας που προβλέπει. 
 
Πιο πάνω έγινε διάκριση της λατρείας σε δηµόσια και 
ιδιωτική. Τον κανόνα αποτελεί η δηµόσια λατρεία και είναι αυτή 
που παρουσιάζει το µεγαλύτερο ενδιαφέρον, καθώς τελείται σε 
χώρους ειδικά προβλεπόµενους από κάθε θρησκεία, η ίδρυση και 
λειτουργία των οποίων χρίζει κρατικής προστασίας, προκειµένου 
να εξασφαλισθεί ουσιαστικά και σε όλο της το περιεχόµενο η 
ελευθερία της λατρείας. 
 
Η µέριµνα για την εξεύρεση, την ανοικοδόµηση και τη 
λειτουργία χώρου λατρείας ανήκει σε κάθε µία θρησκευτική 
κοινότητα. Στην πολιτεία ανήκει, όµως, η εξασφάλιση των ίσων 
όρων για την ίδρυση των αναγκαίων χώρων και γενικά για το 
ακώλυτο της λατρείας. Παρά τη συνταγµατική, όµως, πρόβλεψη 
κάτι τέτοιο δεν ισχύει και στην πράξη. Συγκεκριµένα, αφ' ενός 
µεν ισχύουν διαφορετικά συστήµατα κανόνων για την ίδρυση 
ναών της επικρατούσας θρησκείας και όλων των άλλων 
θρησκευτικών κοινοτήτων, αφ'ετέτρου δε για την ίδρυση και 
λειτουργία ναών και ευκτήριων οίκων (διάκριση η οποία από 
πολλούς  έχει  χαρακτηρισθεί  ατυχής)   αλλοδόξων  και 
αλλοθρήσκων τίθεται µια σειρά προϋποθέσεων για τη χορήγηση 
ειδικής άδειας της διοικήσεως. 
 
Λόγος της ύπαρξης νόµων τέτοιων, που προσβάλλουν την 
αρχή της (θρησκευτικής) ισότητας, είναι ότι εκδόθηκαν υπό 
καθεστώς διαφορετικό και µάλιστα εκείνο του Συντάγµατος του 
1911 και κατά συνέπεια είναι αναγκαία η αντικατάσταση τους. 
 
 
 
 
 
 
 
 



3.ΘΕΣΜΙΚΗ ΕΦΑΡΜΟΓΗ ΤΩΝ ΓΕΝΙΚΩΝ 
ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΙΚΩΝ ∆ΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ 

 
ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

 
Η ζωή του ανθρώπου κατακλύζεται από πολλούς θεσµούς οι 
οποίοι δεν εξαντλούνται µόνο στην κυριαρχική σχέση κράτους 
πολίτη. Πρόκειται για θεσµούς δηµόσιας ή ιδιωτικής φύσης 
στους οποίους τα θεµελιώδη δικαιώµατα βρίσκουν ιδιαίτερη 
εφαρµογή. Άλλοτε, δηλαδή, εφαρµόζονται σε όλη την έκταση 
του περιεχοµένου τους και άλλοτε συστέλλονται, εφαρµόζονται 
θεσµικά, «θεσµική εφαρµογή των θεµελιωδών δικαιωµάτων 
είναι η εφαρµογή τους στο επίπεδο µερικότερης έννοµης σχέσης 
ή θεσµού, είτε ως προς το γενικό, είτε ως προς το θεσµικό τους 
περιεχόµενο, όπως προσδιορίζεται από τη σχέση αιτώδους 
συνάφειας»14. Όπως, λοιπόν, συµβαίνει σε κάθε θεσµό, έτσι και 
στο  θρησκευτικό  χώρο  εφαρµόζονται  διάφορα  γενικά 
συνταγµατικά  δικαιώµατα  τα  οποία  αποκτούν  έντονο 
θρησκευτικό  περιεχόµενο.  Γίνεται  λόγος,  λοιπόν,  για 
θρησκευτικό τύπο, θρησκευτική ισότητα, για την ελευθερία του συνεταιρίζεσθαι και 
συνέρχεσθαι για θρησκευτικούς σκοπούς, καθώς και για δικαίωµα στη θρησκευτική 
εκπαίδευση. 
 
 
α. Ανθρωπινή αξία και θρησκεία 
 
Η ανθρώπινη αξία ταυτίζεται ως έννοια µε τον άνθρωπο. 
Πρόκειται για τη νοµική µεταγλώττιση του όρου άνθρωπος. Η 
ανθρώπινη φύση είναι τρισδιάστατη: σωµατική, πνευµατική και 
κοινωνική. Αυτοί είναι και οι τοµείς που καλύπτονται από την 
έννοια της ανθρώπινης αξίας. 
 
Το Σύνταγµα στο άρθρο 2 §1 προβλέπει ότι «ο σεβασµός 
και η προστασία του ανθρώπου αποτελούν την πρωταρχική 
υποχρέωση της Πολιτείας». Αυτό αποτελεί και την θεµελιώδη, 
την καταστατική αρχή για το Σύνταγµα αλλά και για κάθε νόµο. 
Άµεσα ή έµµεσα κάθε νόµος σκοπεύει στην προστασία της 
ανθρώπινης αξίας. 
 
Ειδικότερη έκφανση της ανθρώπινης αξίας αποτελεί και η 
θρησκευτική ελευθερία. Τα δικαιώµατα που συναντάµε στο 
θρησκευτικό χώρο αποτελούν ειδικότερη έκφανση της 
προστασίας της ανθρώπινης αξίας και µάλιστα της κοινωνικής 
και πολύ περισσότερο της πνευµατικής πλευράς  αυτής. Η 
ελευθερία της λατρείας, η ελευθερία της θρησκευτικής 
συνείδησης, η θρησκευτική ισότητα τελούν σε άµεση συνάρτηση 
µε την προστασία της ανθρώπινης αξίας η οποία αποτελεί και 
κατευθυντήριο γραµµή για την οριοθέτηση των µικτών 
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δικαιωµάτων και την εφαρµογή τους τόσο στο θρησκευτικό χώρο 
όσο και σε κάθε θεσµό γενικότερα. 
 
β. θρησκευτική ισότητα15 
 
Άµεσα συνυφασµένη µε την προστασία της ανθρώπινης αξίας 
είναι και η αρχή της ισότητας. Στο άρθρο 4 §1 του Συντάγµατος 
αναφέρεται ότι όλοι οι Έλληνες είναι ίσοι απέναντι στο νόµο. 
Κατοχυρώνεται, έτσι το δικαίωµα της ισότητας γενικά. 
Προκειµένου για την θρησκεία το δικαίωµα της ισότητας 
κατοχυρώνεται τόσο µέσα από τη γενική διάταξη του άρθρου 4 
όσο και µέσα από το ίδιο το άρθρο 13, καθώς η θρησκευτική 
ισότητα είναι απαραίτητη για την θρησκευτική ελευθερία και 
άµεσα συνυφασµένη µε αυτή. 
 
Η αρχή της ισότητας αποκλείει κατ5 αρχάς τον καθορισµό 
του θρησκεύµατος ως ιδιότητα απαιτούµενη για την κατάληψη 
οποιασδήποτε θέσης ή αξιώµατος ή ως ιδιότητα που αποκλείει 
την κατάληψη µιας τέτοιας θέσης ή αξιώµατος. 
 
θα πρέπει, βέβαια, πάλι και το θεµελιώδες αυτό δικαίωµα 
να εξετάζεται υπό το πρίσµα του θεσµού ή της έννοµης σχέσης 
µέσα στην οποία εµφανίζεται και ανάλογα µε την µεταξύ τους 
αιτιώδη συνάφεια να κρίνει κανείς αν πρέπει να εφαρµοστεί 
θεσµικά ή σε όλο του το περιεχόµενο. Έτσι, για παράδειγµα, δεν 
µπορεί κανείς να αξιώσει από ένα θρησκευτικό σύλλογο να 
επιλέγει τα µέλη του ανεξαρτήτως του θρησκεύµατος που αυτά 
πρεσβεύουν. Ο θεσµός του θρησκευτικού συλλόγου περικλείει 
ως στοιχείο του τη θρησκευτική ιδιότητα των µελών του και για 
το λόγο αυτό το αντίστοιχο δικαίωµα στην προκειµένη 
περίπτωση περιορίζεται .Το ίδιο θα ίσχυε και για τους υπαλλήλους 
που εργάζονται σε µια θρησκευτική εφηµερίδα. Όχι όµως και για 
τους υπαλλήλους µιας πολιτικής εφηµερίδας. Στην τελευταία 
περίπτωση ο θεσµός της πολιτικής εφηµερίδας δεν περιλαµβάνει 
σε καµία περίπτωση ως στοιχείο του τη θρησκευτική ιδιότητα 
των υπαλλήλων του και για το λόγο αυτό η θρησκευτική 
ελευθερία εφαρµόζεται σε όλο της το περιεχόµενο. 
 
Ζήτηµα προκύπτει ως προς το αξίωµα του Προέδρου της 
∆ηµοκρατίας. Στο ισχύον Σύνταγµα, σε αντίθεση µε τα 
προηγούµενα, δεν περιλαµβάνεται στα προσόντα του Ανώτατου 
Άρχοντα και η ιδιότητα του ορθόδοξου χριστιανού. Πολλοί 
υποστηρίζουν, όµως, ότι κάτι τέτοιο συνάγεται από τον όρκο που 
του επιβάλλεται ο οποίος είναι στο όνοµα «της Αγίας και 
Οµοούσιας και Αδιαίρετης Τριάδας». Αυτό, όµως δε φαίνεται να 
πείθει καθώς είναι προφανές ότι ο νοµοθέτης διατύπωσε τον όρκο 
µε βάση τις περιπτώσεις που αποτελούν τον κανόνα, χωρίς να 
λαµβάνει υπ' όψη τις λιγότερο πιθανές αλλά πάντως δυνατές 
                                                 
15 ΕφΑΘ 2702/1987 Άρνηση διορισµού καθολικής καθηγήτριας 
    ΕφΑΘ. 2704/1987 Άρνηση διορισµού δασκάλου καθολικού  
    ΕφΑΘ 299/1988 Αποκλεισµός Ελλήνων δασκάλων αλλόθρησκων 



εξαιρέσεις. Το ζήτηµα, πάντως, µπορεί να αντιµετωπισθεί και 
πάλι µε τη θεωρία της θεσµικής εφαρµογής. Στα προσόντα αλλά 
και στα καθήκοντα του Προέδρου της ∆ηµοκρατίας σύµφωνα µε 
το Σύνταγµα (άρθρα 30επ.) δεν εµφανίζεται πουθενά το 
θρήσκευµα ως στοιχείο του θεσµού αυτού. Κατά συνέπεια δεν 
υπάρχει αιτιώδης συνάφεια µεταξύ του δικαιώµατος της 
θρησκευτικής ισότητας και του θεσµού του Προέδρου της 
∆ηµοκρατίας οπότε το εν λόγω δικαίωµα εφαρµόζεται στην 
πλήρη έκταση του περιεχοµένου του. 
 
γ. Το δικαίωµα στη ζωή και την υγεία µέσα στο 
θρησκευτικό χώρο 
 
Όπως αναφέρθηκε πιο πριν η προστασία της ανθρώπινης 
αξίας περιλαµβάνει ειδικότερα και την προστασία της φυσικής 
υπόστασης του ανθρώπου ως έννοια που τελεί σε σχέση είδους 
προς την πρώτη. Στη φυσική υπόσταση του ανθρώπου ανήκει η 
ζωή, η υγεία και το περιβάλλον. Ο όρος ζωή συναντάται στο 
νόµο τόσο υπό στενή έννοια δηλώνοντας το βιολογικό φαινόµενο 
της ζωής όσο και υπό ευρεία έννοια δηλώνοντας το 
γενικότερο κοινωνικό γίγνεσθαι. Υγεία είναι η σωµατική, φυσική 
και πνευµατική κατάσταση του ανθρώπου. 
 
Στο θρησκευτικό χώρο παρουσιάζει ιδιαίτερο ενδιαφέρον το 
δικαίωµα της ζωής και της υγείας σης περιπτώσεις που οι 
θρησκευτικές πεποιθήσεις στέκονται εµπόδιο στην υγεία ή και 
στην ίδια τη ζωή. Χαρακτηριστικό παράδειγµα είναι το δόγµα 
των µαρτύρων του Ιεχωβά το οποίο δεν επιτρέπει την µετάγγιση 
αίµατος. Στις περιπτώσεις που ο ίδιος ο θρησκευόµενος δε 
δέχεται την µετάγγιση αίµατος και έµµεσα παραιτείται από τη 
ζωή και το αντίστοιχο δικαίωµα του δεν υπάρχει κάποιο 
πρόβληµα καθώς έχει το δικαίωµα πάνω απ'όλα της 
αυτοδιάθεσης. ∆ιαφορετική, όµως, είναι η περίπτωση που ο 
γονέας ενός παιδιού αρνείται να µεταγγισθεί αίµα στο ίδιο το 
παιδί ισχυριζόµενος ότι θίγει τα θρησκευτικά του πιστεύω µε 
αποτέλεσµα το θάνατο του παιδιού. 
 
δ. Προστασία της πνευµατικής υπόστασης του ανθρώπου 
και η σχέση της µε τη θρησκεία 
 
Πέρα από τις διατάξεις που προστατεύουν την σωµατική 
υπόσταση του ανθρώπου συναντάµε στο Σύνταγµα και µια σειρά 
διατάξεων που προστατεύουν την πνευµατική του υπόσταση. 
Στον πνευµατικό χώρο ανήκουν οι κάθε είδους πεποιθήσεις του 
ανθρώπου, ανάµεσα σ'αυτές και οι θρησκευτικές πεποιθήσεις. Η 
κατοχύρωση, λοιπόν, της θρησκευτικής ελευθερίας του άρθρου 
13 ως ελευθερία της θρησκευτικής συνείδησης αποτελεί µια 
περίπτωση ειδικότερης κατοχύρωσης της πνευµατικής υπόστασης 
του ανθρώπου. Μάλιστα, παρατηρούµε ότι το Σύνταγµα δεν 
περιλαµβάνει µια γενική διάταξη που να κατοχυρώνει την 
ελευθερία της συνείδησης αλλά αναφέρεται ειδικά µόνο στην 
θρησκευτική συνείδηση. Η γενική προστασία της πνευµατικής 



συνείδησης προκύπτει από την ίδια την ανθρώπινη αξία , καθώς 
και από το άρθρο 14 § 1 που κατοχυρώνει την ελευθερία 
έκφρασης και διάδοσης ιδεών. 
 
ε. θρησκευτική εκπαίδευση 
 
Με την πνευµατική υπόσταση του ανθρώπου είναι άµεσα 
συνδεδεµένη και η παιδεία. Το δικαίωµα της εκπαίδευσης 
συναντάται και µέσα στα πλαίσια της θρησκείας και 
συγκεκριµένα στα πλαίσια της ελεύθερης ανάπτυξης της 
θρησκευτικής συνείδησης οπότε γίνεται πλέον λόγος για 
θρησκευτική εκπαίδευση. Υπό τη µορφή αυτή η θρησκευτική 
εκπαίδευση έχει διττό περιεχόµενο. Πρόκειται από τη µία για το 
δικαίωµα των γονέων, και γενικά όλων των προσώπων που είναι 
υπεύθυνα για την ανατροφή των παιδιών, να τα µεγαλώνουν 
σύµφωνα µε τις θρησκευτικές τους πεποιθήσεις και από την άλλη 
για το δικαίωµα των θρησκευτικών κοινοτήτων ως συνόλου ή και 
µεµονωµένων πιστών ορισµένου θρησκεύµατος ή δόγµατος να 
ιδρύουν εκπαιδευτήρια, στο πρόγραµµα των οποίων να 
εντάσσεται και η διδασκαλία των αρχών του οικείου 
θρησκεύµατος ή δόγµατος. 
 
Υπό την πρώτη του µορφή το δικαίωµα της θρησκευτικής 
εκπαίδευσης θεµελιώνεται απ'ευθεΐας στο άρθρο 13§1 και ανήκει 
σ'αυτόν που έχει την επιµέλεια του παιδιού, πράγµα που 
προκύπτει από τη διάταξη του άρθρου 1518 §1 του Αστικού 
Κώδικα. Κατά κανόνα τα πρόσωπα αυτά θα είναι οι γονείς.Αυτοι 
έχουν την αρµοδιότητα και το δικαίωµα να επιχειρήσουν 
οποιαδήποτε πράξη, που κατά το εσωτερικό δίκαιο µιας 
θρησκευτικής κοινότητας είναι αναγκαία για την εισδοχή του 
ανήλικου στην κοινότητα αυτή. 
 
Η άποψη σύµφωνα µε την οποία θα ήταν ορθότερο να 
ακολουθείται µια διδασκαλία θρησκευτικής ουδετερότητας όσο 
το παιδί είναι ανήλικο, προκειµένου να αποφασίσει ανεπηρέαστα 
τους προσανατολισµούς του, όταν ωριµάσει και ενηλικιωθεί, 
συναντάει τόσο πρακτικά όσο και νοµικά εµπόδια. Πρακτικά 
γιατί, πέραν του ότι είναι αδύνατο ένα παιδί να παραµείνει 
ανεπηρέαστο από τις θρησκευτικές πεποιθήσεις των γονέων του, 
κάτι τέτοιο ίσως να οδηγούσε σε µια λανθάνουσα µορφή 
αθρησκευτικής επίδρασης. Νοµικά γιατί κάτι τέτοιο θα ήταν 
αντίθετο µε το άρθρο 16§2 του Συντάγµατος, το οποίο ορίζει ως 
σκοπό των φορέων εκπαίδευσης την «...ανάπτυξη της 
...θρησκευτικής συνειδήσεως των Ελλήνων». 
 
Η γονική µέριµνα, και κατ'επέκταση το δικαίωµα της 
θρησκευτικής εκπαίδευσης, ασκείται και από τους δύο γονείς. Σε 
περίπτωση, όµως, διαφωνίας των γονέων σχετικά µε το δόγµα 
που θα ακολουθήσει το παίδι, τι θα γίνει; Τι απόφαση θα πρέπει 
να λάβει το δικαστήριο σε περίπτωση ακραίας διαφωνίας των 
γονέων επί θρησκευτικών ζητηµάτων και µε τι γνώµονα θα 
πρέπει να κρίνει; Σίγουρα θα ήταν λάθος να µπει το δικαστήριο 



σε µια διδικασία σύγκρισης των δύο θρησκειών προκειµένου να 
βρεθεί ποιο είναι ορθότερο δόγµα ή θρήσκευµα. Κριτήριο, 
αντίθετα θα πρέπει να είναι το συµφέρον του παιδιού, πράγµα 
που καθορίζεται κάθε φορά από τις εκάστοτε συνθήκες και 
ιδιαίτερα από το στενό οικογενειακό περιβάλλον του. 
 
Υπό τη δεύτερη του µορφή το δικαίωµα της εκπαίδευση 
συνίσταται, όπως ήδη αναφέρθηκε, στη δυνατότητα των πιστών 
µιας θρησκείας να ιδρύουν θρησκευτικά εκπαιδευτήρια και 
θεµελιώνεται στο άρθρο 16 του Συντάγµατος σε συνδυασµό, 
βέβαια µε το άρθρο 13. Στο άρθρο 16 προβλέπεται η δυνατότητα 
ίδρυσης εκπαιδευτικών ιδρυµάτων από ιδιώτες. Το δικαίωµα 
αυτό εφαρµόζεται και στο θρησκευτικό χώρο. Η διοίκηση δεν 
µπορεί να εµποδίσει την ίδρυση τέτοιων ιδρυµάτων, παρά µόνο 
λάβει προληπτικά µέτρα που να αποβλέπουν στο απαραβίαστο 
της θρησκευτικής συνείδησης, όχι µόνο των ορθόδοξων µαθητών 
αλλά (µε το ισχύον Σύνταγµα) και όλων των άλλων 
αλλοθρήσκων ή ετερόδοξων16. 
 
Όπως σε κάθε περίπτωση θεσµικής εφαρµογής, έτσι και εδώ 
το δικαίωµα της εκπαίδευσης στο θρησκευτικό χώρο περιορίζεται 
ανάλογα. Έτσι, για οποιαδήποτε µορφή του δικαιώµατος και να 
πρόκειται δεν επιτρέπεται η θρησκευτική εκπαίδευση να 
αντίκειται στα χρηστά ήθη και τη δηµόσια τάξη τόσο ως προς 
τους σκοπούς που αυτή επιδιώκει όσο και ως προς τις µεθόδους 
που ακολουθούνται. Επίσης, δεν επιτρέπεται η εκπαίδευση να 
παίρνει τέτοια µορφή ώστε να συνιστά προσηλυτισµό. Το ζήτηµα 
κατά πόσο µπορεί να στοιχειοθετηθεί προσηλυτισµός στη σχέση 
γονέα και τέκνου αναπτύσσεται στο σχετικό µε τον 
προσηλυτισµό κεφάλαιο. 
 
στ. Τέχνη και θρησκεία 
 
Στο άρθρο 16 §1 κατοχυρώνεται η ελευθερία της τέχνης. Η 
τέχνη από πολύ νωρίς συνδέθηκε µε τη θρησκεία. Στο 
θρησκευτικό χώρο συναντώνται πολλές εκφάνσεις της όπως 
ζωγραφική,   µουσική,   αρχιτεκτονική   κτλ.   Ενδιαφέρον 
παρουσιάζει, λοιπόν, η περίπτωση όπου ελευθερία της τέχνης και 
θρησκευτική ελευθερία συναντώνται και αλληλοοριοθετούνται. 
Για παράδειγµα µέχρι που φτάνει η ελευθερία ενός αγιογράφου 
που αναλαµβάνει την αγιογράφηση ενός ναού; θα µπορούσε να 
παραστήσει τις µορφές όπως επιθυµεί; Εδώ πάλι πρέπει να 
εξετάσουµε το συγκεκριµένο δικαίωµα µε βάση τη θεωρία της 
θεσµικής εφαρµογής. Η ανάθεση του καλλιτεχνικού έργου της 
αγιογραφίας δεν βρίσκεται σε αιτιώδη συνάφεια µε την 
καλλιτεχνική ελευθερία. Η κάθε εκκλησία «παραγγέλει» την 
αγιογράφηση επιθυµώντας κάτι συγκεκριµένο και όχι ένα γενικό 
καλλιτεχνικό δηµιούργηµα. Στην ανάθεση του έργου δεν 
περιλαµβάνεται ως στοιχείο της η καλλιτεχνική ελευθερία και 
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κατά συνέπεια στην προκειµένη περίπτωση το δικαίωµα αυτό 
συστέλλεται. Ο καλλιτέχνης οφείλει να εφαρµόσει πίστα τους 
κανόνες της αγιογραφίας και πιθανόν και το συγκεκριµένο 
µοτίβο που θα επιθυµεί η εκκλησία. 
 
∆ιαφορετική είναι η περίπτωση που ένας καλλιτέχνης 
αποφασίζει από µόνος του να κάνει κάποιο έργο που να αφορά τη 
θρησκεία· για παράδειγµα την εικόνα ενός αγίου. Εκεί δεν έχει 
κάποια ιδιαίτερη υποχρέωση και το δικαίωµα της καλλιτεχνικής 
παρουσιάζει, λοιπόν, η περίπτωση όπου ελευθερία της τέχνης και 
θρησκευτική ελευθερία συναντώνται και αλληλοοριοθετούνται. 
Για παράδειγµα µέχρι που φτάνει η ελευθερία ενός αγιογράφου 
που αναλαµβάνει την αγιογράφηση ενός ναού; θα µπορούσε να 
παραστήσει τις µορφές όπως επιθυµεί; Εδώ πάλι πρέπει να 
εξετάσουµε το συγκεκριµένο δικαίωµα µε βάση τη θεωρία της 
θεσµικής εφαρµογής. Η ανάθεση του καλλιτεχνικού έργου της 
αγιογραφίας δεν βρίσκεται σε αιτιώδη συνάφεια µε την 
καλλιτεχνική ελευθερία. Η κάθε εκκλησία «παραγγέλει» την 
αγιογράφηση επιθυµώντας κάτι συγκεκριµένο και όχι ένα γενικό 
καλλιτεχνικό δηµιούργηµα. Στην ανάθεση του έργου δεν 
περιλαµβάνεται ως στοιχείο της η καλλιτεχνική ελευθερία και 
κατά συνέπεια στην προκειµένη περίπτωση το δικαίωµα αυτό 
συστέλλεται. Ο καλλιτέχνης οφείλει να εφαρµόσει πίστα τους 
κανόνες της αγιογραφίας και πιθανόν και το συγκεκριµένο 
µοτίβο που θα επιθυµεί η εκκλησία. 
 
∆ιαφορετική είναι η περίπτωση που ένας καλλιτέχνης 
αποφασίζει από µόνος του να κάνει κάποιο έργο που να αφορά τη 
θρησκεία· για παράδειγµα την εικόνα ενός αγίου. Εκεί δεν έχει 
κάποια ιδιαίτερη υποχρέωση και το δικαίωµα της καλλιτεχνικής 
του ελευθερίας εφαρµόζεται σε όλο το περιεχόµενο του. θα 
πρέπει όµως, µε το έργο του να µην προσβάλεται η θρησκεία. 
 
ζ. θρησκεία και γάµος17 
 
Ο θεσµός του γάµου προστατεύεται στο Σύνταγµα και 
µάλιστα ξεχωριστά από την οικογένεια στο άρθρο 21§1. Πολλές 
είναι οι ελευθερίες που γενιόνται από την προστασία του θεσµού 
του γάµου. Παράλληλα, όµως, ο γάµος αποτελεί συχνά 
θρησκευτικό γεγονός. Είναι θεσµός άµεσα συνυφασµένος µε τη 
θρησκεία καθώς συχνά οι επιβάλλεται ιερολογία (όχι από νοµική 
πλευρά) για τη σύναψη του. Για το λόγο αυτό τα δικαιώµατα του 
γάµου και η θρησκευτική ελευθερία συχνά εµφανίζονται 
«ταυτόχρονα» και γι'αυτό είναι αναγκαία κάθε φορά η 
οριοθέτηση τους. 
 
Έτσι, είναι αντισυνταγµατική η απαγόρευση γάµου 
χριστιανού µε αλλόθρησκο, που ίσχυε παλαιότερα. Οι 

                                                 
17 ΠολΠρθες 1709/1980 Γάµος µεταξύ χιλιοστών 
ΑΠ 1723/1980 Εφαρµογή οθωµανικού δικαίου στο γάµο 
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θρησκευτικές πεποιθήσεις δεν αποτελούν συστατικό στοιχείο της 
συζυγικής σχέσης και για το λόγο αυτό δεν επιτρέπεται ο 
περιορισµός του δικαιώµατος αυτού στο πλαίσιο της 
συγκεκριµένης σχέσης. Με την ίδια δικαιολογητική βάση 
οδηγούµαστε στο συµπέρασµα ότι δεν επιτρέπεται η εξάρτηση 
του γάµου από ορισµένη ιερολογία. Επίσης, η έλλειψη αιτιώδους 
συνάφειας µεταξύ θεσµού (γάµου - συζυγικής σχέσης) και 
δικαιώµατος  (θρησκευτική  ελευθερία)  µας οδηγεί στο 
συµπέρασµα ότι δεν αποτελεί ισχυρό κλονισµό της συζυγικής 
σχέσης η αλλαγή δόγµατος από τον/την σύζυγο και κατά 
συνέπεια δεν αποτελεί επαρκή αιτία διαζυγίου. 
 
η. Προστασία της οικογένειας και θρησκεία18 
 
Πέρα από το γάµο ο νοµοθέτης προστατεύει και το θεσµό 
της οικογένειας. Η οικογένεια που προστατεύεται στο άρθρο 
21§1 δεν είναι µόνο η νόµιµη· δεν απαιτείται νόµιµος και 
έγκυρος γάµος. Προστατεύεται η οικογένεια µε την ουσιαστική 
της έννοια, ως συµβίωση ή ακόµα και ως δεσµός αίµατος. Από 
την προστασία αυτή προκύπτουν δικαιώµατα και ελευθερίες που 
αφορούν είτε τη σχέση των γονέων µεταξύ τους είτε τη σχέση 
γονέων παιδιών. Από την άλλη πλευρά και η θρησκεία συνδέεται 
άµεσα µε το θεσµό της οικογένειας και συχνά τα διάφορα 
δόγµατα επικεντρώνονται γύρω από το θεσµό αυτό µε 
αποτέλεσµα να βρίσκουν εφαρµογή και µέσα στο θεσµό της 
οικογένειας τα δικαιώµατα τα σχετικά µε τη θρησκεία. Και εδώ 
προκύπτει πάλι το πρόβληµα της εφαρµογής και οριοθέτησης 
τους το οποίο πρέπει φυσικά να εξετάζεται µε βάση τις 
ιδιαιτερότητες του θεσµού. 
 
Για παράδειγµα, δύσκολα θα µπορούσε να στοιχειοθετηθεί 
προσηλυτισµός στη σχέση γονέα και τέκνου καθώς η 
θρησκευτική εκπαίδευση ενυπάρχει ως στοιχείο στη σχέση αυτή 
(το θέµα αναπτύσσεται εκτενέστερα στο σχετικό µε τον 
προσηλυτισµό κεφάλαιο). Επίσης (όπως προαναφέρθηκε) το 
γεγονός από µονό του ότι η σύζυγος ανακόπηκε από τη 
θρησκευτική πίστη δεν αρκεί για να δικαιολογήσει ισχυρό 
κλονισµό του γάµου καθώς δεν αποτελεί στοιχείο της σχέσης 
µεταξύ των γονέων. Άλλο είναι αν η σύζυγος λόγω της 
µεταβολής της πίστης της δεν ανταποκρίνεται στις συζυγικές και 
οικογενειακές υποχρεώσεις της. 
 
θ. Το δικαίωµα της συνάθροισης για θρησκευτικούς 
σκοπούς. 
 
Συνάθροιση είναι η συνάντηση περισσότερων ατόµων σε 
συγκεκριµένο χρόνο και χώρο δηµόσιο ή ιδιωτικό µε 

                                                 
18 Γνωµοδ. 28 Καλαµάτα 2/5/1969 Προσηλυτισµός των παιδιών των Χιλιοστών 
ΑΠ 1107/1992 Απόφαση για το θρήσκευµα ανήλικου τέκνου από διαζευγµένους γονείς 
Γνωµ. 10 προς ΑΠ 27/4/1963 Επέµβαση δικαστή στη θρησκευτική ανατροφή του παιδιού 
 



συγκεκριµένο σκοπό. Αυτή προστατεύεται στο άρθρο 11 του 
συντάγµατος και ανάλογα µε το σκοπό της µπορεί να είναι 
πολιτική, κοινωνική ή ειδικότερα θρησκευτική. Με βάση τα 
παραπάνω και προκειµένου για το θρησκευτικό χώρο η έννοια 
της συνάθροισης περιλαµβάνει και τη δηµόσια λατρεία (για την 
οποία έγινε λόγος πιο πριν) δεν περιορίζεται όµως µόνο σ'αυτή. 
Περιλαµβάνει και κάθε άλλη συγκέντρωση των πιστών µε σκοπό 
θρησκευτικό (όπως ήταν για παράδειγµα η πρόσφατη διαδήλωση 
των ορθόδοξων πιστών για τις ταυτότητες). Στην περίπτωση αυτή 
έχουµε συρροή των διατάξεων για θρησκευτική ελευθερία 
(άρθρο 13) και ελευθερία του συνέρχεσθαι (άρθρο 11)19. 
 
Την ξεχωριστή σηµασία της θρησκευτικής συνάθροισης 
καταδεικνύει και η διάταξη του άρθρου 200 του Ποινικού 
Κώδικα η οποία ρυθµίζει ξεχωριστά το αξιόποινο διατάραξης 
συνάθροισης αυτού του είδους. 
 
ι. Συναιτερίζεσθαι για θρησκευτικούς σκοπούς20 
 
Σύµφωνα µε το άρθρο 12 παρ. 1 του Συντάγµατος «οι 
Έλληνες έχουν δικαίωµα να συνιστούν ενώσεις και µη 
κερδοσκοπικά σωµατεία τηρώντας τους νόµους, που ποτέ., όµως, 
δεν µπορούν να εξαρτήσουν την άσκηση του δικαιώµατος αυτού 
από προηγούµενη άδεια». Το θεµελιώδες αυτό δικαίωµα βρίσκει 
εφαρµογή και στο θρησκευτικό χώρο και έτσι µετατρέπεται πιο 
συγκεκριµένα σε δικαίωµα του καθένα να ιδρύει θρησκευτικές 
ενώσεις και θρησκευτικά σωµατεία. Μάλιστα, αν λάβουµε 
υπόψην ότι στο άρθρο 13 κατοχυρώνεται η θρησκευτική 
ελευθερία για όλους όσους βρίσκονται στην ελληνική Επικράτεια 
και όχι µόνο για τους Έλληνες καταλήγουµε στο συµπέρασµα ότι 
το δικαίωµα της ίδρυσης σωµατείου επεκτείνεται και σε 
αλλοδαπούς που βρίσκονται στην Ελλάδα, εφόσον ασκείται για 
θρησκευτικούς σκοπούς. 
 
Αναγκαίο   συµπλήρωµα   του   δικαιώµατος   ίδρυσης 
θρησκευτικών σωµατείων είναι το δικαίωµα αυτοδιοικήσεως. Να 
µπορούν δηλαδή τα σωµατεία που ιδρύονται από τους οπαδούς 
µιας θρησκείας να διέπονται από τους ιδιαίτερους κανόνες 
δικαίου της θρησκείας αυτής.Χωρίς αυτό, το µερικότερο 
δικαίωµα  της  ίδρυσης  θρησκευτικών  σωµατείων  και 
κατ'επέκταση το γενικό δικαίωµα της θρησκευτικής ελευθερίας 
παραµένει ανενεργό. 
 
Το θεµελιώδες δικαίωµα του άρθρου 12  εφαρµόζεται 
θεσµικά στο χώρο της θρησκείας και περιορίζεται σύµφωνα µε 
τους γενικούς περιορισµούς του άρθρου 13 για τη θρησκευτική 
ελευθερία. Έτσι, είναι αναγκαίο η θρησκεία του υπό ίδρυση 

                                                 
19 Η ελευθερία του συνέρχεσθαι για θρησκευτικούς σκοπούς είναι ένα ακόµα παράδειγµα µικτού δικαιώµατος 
20 Εφ.ΑΘ-1190/1987 Ίδρυση σωµατείου «∆ιεθνής Ένωσις δια τη συνειδητοποίηση του 
Κρίσνα»  
Πρωτ. Αθ. 2060/1969 ίδρυση σωµατείου τεκτονισµού 



σωµατείου να είναι γνωστή, η λειτουργία του να είναι σύµφωνη 
µε τα χρηστά ήθη και να µην στοιχειοθετείται προσηλυτισµός 
στα πλαίσια της λειτουργίας αυτής21. 
 
Όπως ρητά ορίζεται στο άρθρο 12 παρ.1 η ίδρυση 
(θρησκευτικού) σωµατείου δεν µπορεί να εξαρτηθεί από 
προηγούµενη άδεια. Είναι αντισυνταγµατική, λοιπόν, η εξάρτηση 
της ίδρυσης σωµατείου από οποιαδήποτε προηγούµενη άδεια της 
διοίκησης και για το λόγο αυτό θα ήταν ορθό η εξέταση των 
παραπάνω προϋποθέσεων (αν πρόκειται για γνωστή θρησκεία 
κτλ.) να γίνεται από την ανεξάρτητη δικαστική αρχή. 
 
ία. θρησκευτικός τύπος22 
 
Στο άρθρο 14§2 προστατεύεται ο τύπος µε την υποκειµενική 
του έννοια, ως υποκείµενο και µέθοδος, δηλαδή, παραγωγής 
εντύπων. Τύπος ή έντυπο είναι κάθε προϊόν µέσου µαζικής 
παραγωγής στο οποίο απεικονίζεται κείµενο ή αναπαράσταση23. 
Η περίπτωση του τύπου που αφορά θρησκευτικά θέµατα ή 
εκδίδεται από θρησκευτικές ενώσεις µε θρησκευτικό σκοπό είναι 
µια χαράκτη ριστική περίπτωση µικτού δικαιώµατος όπου 
ελευθερία της θρησκείας και τύπου συναντώνται δηµιουργώντας 
ένα νέο δικαίωµα κατά κάποιο τρόπο, το θρησκευτικό τύπο. Στο 
πλαίσιο αυτό δηµιουργείται ένας ιδιαίτερος θεσµός όπου συχνά 
γενάτοι το θέµα ποιες από τις διατάξεις θα εφαρµοστούν, αυτές 
περί τύπου ή εκείνες για τη θρησκευτική ελευθερία. Και πάλι εδώ 
η θεσµική εφαρµογή µπορεί να δώσει επαρκώς λύσεις. 
 
Για παράδειγµα, είναι λογικό ο εργαζόµενος σε µια 
οποιαδήποτε εφηµερίδα να προστατεύεται από την ελευθερία 
θρησκευτικής συνείδησης και να µπορεί να πρεσβεύει όποιο 
δόγµα επιθυµεί. ∆εν µπορεί όµως να ισχύσει το ίδιο και για µια 
θρησκευτική εφηµερίδα. Εκεί οι θρησκευτικές πεποιθήσεις 
αποτελούν στοιχείο του θεσµού του θρησκευτικού τύπου και 
σχετίζονται µε δεσµό αιτιώδης συνάφειας µε αυτόν, µε 
αποτέλεσµα το αντίστοιχο δικαίωµα να περιορίζεται ανάλογα. 
Είναι συνταγµατική, λοιπόν η απόλυση εργαζοµένου σε 
θρησκευτική εφηµερίδα λόγω αλλαγής δόγµατος. 
 
 
 
 
 

                                                 
21 Οι γενικοί αυτοί περιορισµοί αναπτύσσονται ξεχωριστά σε επόµενο κεφάλαιο. 
22 ΑΠ 515/1931 Προσβολή θρησκείας µεσώ εντύπων Γνωµ. 35 Εισαγγελίας ΑΠ 12/12/1958 
Υποχρέωση αναγραφής θρησκεύµατος σε θρησκευτικά έντυπα 
23 Κατά το άρθρο 1 του α,ν-1092/38 «περί τύπου», τύπος και έντυπο επί των οποίων 
εφαρµόζονται αϊ διατάξεις του νόµου τούτου είναι παν ότι εκ τυπογραφίας ή οιουδήποτε 
άλλου µηχανικού ή χηµικού µέσου παράγεται εις όµοια αντίτυπακαι χρησιµεύει εις 
πολλαπλασιασµό ή διάδοσιν χειρογράφων, εικόνων, παραστάσεων, µετά ή άνευ σηµειώσεων, 
ή µουσικών έργων µετά κειµένου ή επεξηγήσεων ή φωνογραφικών πλακών. 



ιβ. Ελευθερία συναλλαγών και θρησκεία 
 
Η ελευθερία των συναλλαγών αποτελεί τµήµα του 
οικονοµικού χώρου και προστατεύεται από το Σύνταγµα24. 
Καθένας  µπορεί να  αναπτύσσει  ελευθέρα  οικονοµική 
δραστηριότητα εφόσον όµως δεν προσβάλλει σύµφωνα µε τη 
ρητή διάταξη του άρθρου 106§2 και 2§ 1 την ανθρώπινη 
αξιοπρέπεια, θα πρέπει δηλαδή η οικονοµική και συναλλακτική 
ελευθερία να µην ασκείται κατά τρόπο που να προσβάλλει το 
θεµελιώδη συνταγµατικά δικαιώµατα, ανάµεσα σ'αυτά και τη 
θρησκευτική ελευθερία. Το πότε συµβαίνει αυτό µπορεί να γίνει 
αντιληπτό µε βάση τη θεωρία της θεσµικής εφαρµογής. 
 
Για παράδειγµα, αποτελεί παραβίαση της θρησκευτικής 
ελευθερίας η άρνηση πώλησης για το λόγο ότι ο συναλλασσόµενος είναι διαφορετικού 
δόγµατος. Ο θεσµός των συναλλαγών δεν εµπεριέχει ως στοιχείο του τη θρησκευτική 
πίστη των συναλλασσοµένων και συνεπώς το δικαίωµα της 
θρησκευτικής ελευθερίας δε συνδέεται µε δεσµό αιτιώδους 
συνάφειας µε το θεσµό αυτό. Εδώ πρέπει το εν λόγω δικαίωµα να 
εφαρµοστεί σε όλο του το περιεχόµενο και όχι θεσµικά. Για την 
ταυτότητα του νοµικού λόγου δεν είναι συνταγµατική η έξωση 
του µισθωτή από την ενοικιαζόµενη οικία µε το λόγο ότι αυτός 
άλλαξε δόγµα. Η θρησκευτική πίστη δεν αποτελεί στοιχείο της 
µίσθωσης. 
 
Επίσης θα ήταν άξιο να αναφερθεί η περίπτωση της 
παραίτησης από το δικαίωµα της συναλλακτικής ελευθερίας που 
υφίσταται στην περίπτωση των µοναχών (φυσικά για όσο χρόνο 
ασκούν µοναχισµό καθώς γενική παραίτηση από το θεµελιώδες 
αυτό δικαίωµα δεν µπορεί να υπάρξει). 
 
ιγ. ∆ικαίωµα στην ιδιοκτησία και θρησκεία 
 
Σύµφωνα µε το άρθρο 17§1 του Συντάγµατος «η ιδιοκτησία 
τελεί υπό την προστασία του κράτους, τα δικαιώµατα όµως που 
απορρέουν από αυτή δεν µπορούν να ασκούνται σε βάρος του 
γενικού συµφέροντος». Η έννοια της ιδιοκτησίας κατά το 
Σύνταγµα είναι ευρύτερη από εκείνη της κυριότητας και 
περιλαµβάνει κάθε εµπράγµατο δικαίωµα. 
 
Τέτοιου είδους δικαιώµατα ασκούνται και στο θρησκευτικό 
χώρο και ιδίως από τα θρησκευτικά σωµατεία τα οποία ως 
νοµικά πρόσωπα µπορούν να είναι φορείς εµπράγµατων 
δικαιωµάτων. 
 
Στο θρησκευτικό χώρο µάλιστα η ιδιοκτησία έχει ξεχωριστή 
σηµασία και για το λόγο αυτό ο νοµοθέτης την προστάτεψε 
ιδιαίτερα. Στο άρθρο 374 του ποινικού κώδικα κρίνεται ως 
διακεκριµένη η κλοπή από τόπο προορισµένο για θρησκευτική 

                                                 
24 α.5§1 του Συντάγµατος 
 



λατρεία πράγµατος που είναι αφιερωµένο σ'αυτή και ο δράστης 
τιµωρείται µε βαρύτερη ποινή. 
 
ιδ. Εργασία και συνδικαλιστική ελευθερία και η σχέση τους 
µε τη θρησκεία 
 
Εργασία είναι το σύνολο των ενεργειών του ανθρώπου που 
αποσκοπεί κατά κύριο λόγο στην παραγωγή   οικονοµικά 
αποτιµητού αποτελέσµατος. Με αυτή την έννοια προστατεύει και 
ο συντακτικός νοµοθέτης την εργασία στο άρθρο 22 όπου την 
κατοχυρώνει ως δικαίωµα και παράλληλα καθιερώνει ειδικά το 
δικαίωµα ισότητας ως προς την αµοιβή. 
Σε σχέση µε τα θρησκευτικά δικαιώµατα θα µπορούσε να 
πει κανείς ότι προσβάλλει την αρχή της θρησκευτικής ελευθερίας 
η µισθολογική ή οποιαδήποτε είδους διάκριση των εργαζοµένων 
µε βάση τις θρησκευτικές τους πεποιθήσεις. Και πάλι, όµως, αυτό 
κρίνεται µε βάση το συγκεκριµένο θεσµό και τη συγκεκριµένη 
έννοµη σχέση εργασίας. Έτσι, δεν µπορεί να ισχύσει το ίδιο για 
τους εργαζόµενους ενός θρησκευτικού σωµατείου όπου οι 
θρησκευτικές πεποιθήσεις αποτελούν στοιχείο της συγκεκριµένης 
εργασιακής σχέσης. 
 
Στην εργασιακή σχέση κατέχει ξεχωριστή θέση το δικαίωµα 
στην απεργία το οποίο εντάσσεται στα πλαίσια της γενικότερης 
συνδικαλιστικής δράσης των εργαζοµένων. Απεργία για 
θρησκευτικό σκοπό µπορεί να γίνει αρκεί να δικαιολογείται από 
τη συγκεκριµένη σχέση εργασίας και εφόσον το συγκεκριµένο 
δικαίωµα ασκείται µέσα στα όρια της θρησκευτικής ελευθερίας, 
δε στοιχειοθετεί προσηλυτισµό και δεν ασκείται καταχρηστικά. 
Προκειµένου, λοιπόν, για απεργία µε θρησκευτικό σκοπό πρέπει 
να συνδυαστούν οι διατάξεις για την συνδικαλιστική ελευθερία 
και τη θρησκευτική ελευθερία και να εφαρµοστούν ανάλογα στα 
πλαίσια της κάθε έννοµης σχέσης εργασίας. 
 
ιέ. Ελευθερία κίνησης - Αγ. Όρος 
 
Σηµαντικότατη απόρροια της γενικότερης ελευθερίας που 
προκύπτει από το σεβασµό στην ανθρώπινη αξία είναι η 
ελευθερία κίνησης. Αυτή προκύπτει από το άρθρο 5§3. Στην 
ελευθερία κίνησης ανήκουν: α) η ελευθερία εισόδου και εξόδου 
από τη χώρα, β) η ελευθερία εγκατάστασης στην ελληνική 
επικράτεια και γ) η ελευθερία κίνησης στο ελληνικό έδαφος. Το 
τελευταίο αυτό στοιχείο της ελευθερίας κίνησης φαίνεται να 
περιορίζεται από το συνταγµατικά προβλεπόµενο καθεστώς του 
Αγ. Όρους. 
 
Ιστορικά εξακριβωµένες πληροφορίες για εγκατάσταση 
µοναχών στο Αγ. Όρος απαντούν από τον 9° αιώνα. Από τότε 
άρχισαν να συγκεντρώνονται µοναχοί στη χερσόνησο του Άθω 
και να ιδρύουν Μονές µε κοινοβιακό σύστηµα µε πρώτη τη Μονή 
της Μεγίστης Λαύρας γύρω στο 963. Η χερσόνησος περιήλθε στο 
ελληνικό κράτος µε τις συνθήκες που τερµάτιζαν τον Α' 



Παγκόσµιο Πόλεµο και το 1924 καταρτίστηκε ο Καταστατικός 
Χάρτης του Αγ. Όρου ο οποίος κυρώθηκε επί κυβερνήσεως του 
στρατηγού Κονδύλη το 1926. Στις 22 Σεπτεµβρίου 1926, µε τη 
θέση σε ισχύ του Συντάγµατος που κατήρτισε η επιτροπή 
Παπαναστασίου, ρυθµίζεται για πρώτη φορά συνταγµατικά το 
καθεστώς του Αγ. Όρους µε διατάξεις που διατηρούνται σχεδόν 
απαράλλακτες µέχρι και στο ισχύον Σύνταγµα. 
 
Σύµφωνα µε το άρθρο 105 του ισχύοντος Συντάγµατος η 
Χερσόνησος του Άθω αποτελεί αυτοδιοίκητο τµήµα του 
ελληνικού Κράτους του οποίου η κυριαρχία πάνω σ5 αυτό 
παραµένει άθικτη. Περαιτέρω στο ίδιο άρθρο προβλέπεται ο 
τρόπος διοίκησης και κατοχυρώνεται το ιδιαίτερο καθεστώς που 
επικρατεί σύµφωνα µε τον Καταστατικό Χάρτη. Μέσω του 
άρθρου 105 δεν µπορεί να θεωρηθεί αντισυνταγµατική η 
απαγόρευση εισόδου στις γυναίκες (το λεγόµενο άβατο) καθώς 
και οι προβλεπόµενες φορολογικές και τελωνειακές απαλλαγές 
που επιφυλάσσονται για το Αγ. Όρος. Το Σύνταγµα ευθέως 
κατοχυρώνει τον Καταστατικό Χάρτη στον οποίο προβλέπεται το 
άβατο. Σύγκρουση συνταγµατικών διατάξεων δεν µπορεί να 
υπάρξει. Η ελευθερία κίνησης περιορίζεται από το άρθρο 105, 
πράγµα θεµιτό, καθώς το Σύνταγµα (και µόνο αυτό) µπορεί να 
επιβάλλει   περιορισµούς   των   γενικών   συνταγµατικών 
δικαιωµάτων. 
 
Μάλιστα, το καθεστώς του Αγ. Όρους ελήφθη υπ Όψη και 
από τα συµβαλλόµενα κράτη κατά τη σύναψη της συνθήκης 
προσχώρησης της Ελλάδας στην Ευρωπαϊκή Κοινότητα όπου µε 
µε Κοινή ∆ήλωση αναγνώριζαν το ειδικό καθεστώς του Αγ. 
Όρους και δεσµεύονταν να το λάβουν υπ' όψη τους κατά την 
«εφαρµογή και περαιτέρω επεξεργασία των κοινοτικών 
διατάξεων». 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



ΓΕΝΙΚΟΙ ΠΕΡΙΟΡΙΣΜΟΙ ΤΩΝ 
ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΩΝ ∆ΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ 

 
1. ∆ΗΜΟΣΙΑ ΤΑΞΗ ΚΑΙ ΧΡΗΣΤΑ ΗΘΗ 

 
Στο άρθρο 13 §2 εδ.2 δεν επιτρέπεται η άσκηση της λατρείας 
να προσβάλλει τη δηµόσια τάξη ή τα χρηστά ήθη. ∆ηµόσια τάξη 
είναι το σύνολο των αρχών, αξιών και πεποιθήσεων, οι οποίες 
χαρακτηρίζουν την ελληνική κοινωνία σε κάθε δεδοµένη χρονική 
στιγµή25 . Υπό την έννοια αυτή δηµόσια τάξη αποτελούν και οι 
αντιλήψεις της ελληνικής κοινωνίας για τα ήθη και κατά 
συνέπεια κάθε αρχή πεποίθηση ή αξία που προσκρούει στην περί 
ηθών αντίληψη αντίκειται στη δηµόσια τάξη. 
 
Το πότε κάποια πεποίθηση ή ενέργεια αντίκειται στη 
δηµόσια τάξη είναι ζήτηµα που κρίνεται ad hοc και σε τελευταίο 
βαθµό από το δικαστή. Αυτός οφείλει να κρίνει αντικειµενικά και 
όχι µε βάση τις προσωπικές του αντιλήψεις συνεκτιµώντας 
κατ'αρχας τις απόψεις και αντιλήψεις της πλειονότητας των 
µελών της ελληνικής κοινωνίας. 
Σύµφωνα µε τα παραπάνω θα ήταν αντίθετες προς την 
ελληνική δηµόσια τάξη πεποιθήσεις, που επιβάλλουν στα µέλη 
κάποιου θρησκεύµατος σωµατικές κακώσεις ή ανθρωποθυσίες. 
Παρόµοια περίπτωση εµφανίσθηκε σης ΗΠΑ µε το δόγµα των 
Μορµόνων το οποίο επέτρεπε την πολυγαµία. Το αρµόδιο 
δικαστήριο έκρινε ότι δεν µπορεί να θεωρηθεί αντισυνταγµατική 
η διάταξη που θεωρεί ποινικά κολάσιµη την πολυγαµία, ως 
αντιβαίνουσα στη θρησκευτική ελευθερία, καθώς «τέτοιου είδους 
πεποιθήσεις τείνουν να διαταράξουν την οικογενειακή ειρήνη, να 
καταστρέψουν την αγνότητα των γαµικών σχέσεων, να 
υποβιβάσουν τη γυναίκα και να εξευτελίσουν τον άνδρα». 
Παρόµοιες πεποιθήσεις αντιβαίνουν και στην ελληνική δηµόσια 
τάξη και συνεπώς δεν καλύπτονται από την προστασία του 
άρθρου 13. 
 

2. ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΟΥ ΠΟΛΙΤΗ ΠΡΟΣ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 
ΚΑΙ ΣΥΜΜΟΡΦΩΣΗ ΠΡΟΣ ΤΟΥΣ ΝΟΜΟΥΣ 

 
Στο άρθρο 13 §4 «κανένας δεν µπορεί, εξαιτίας των 
θρησκευτικών του πεποιθήσεων, να απαλλαγεί από την 
εκπλήρωση των υποχρεώσεων του απέναντι στο Κράτος ή να 
αρνηθεί να συµµορφωθεί προς τους νόµους». 
 
Σύµφωνα µε τη διάταξη αυτή τίθεται ένα όριο ανάµεσα στην 
ελευθερία της θρησκευτικής συνείδησης και των υποχρεώσεων 
του πολίτη απέναντι στο Κράτος και τους νόµους. Υπάρχουν 
διάφορες απόψεις για το ποια από τις δύο αρχές είναι ο κανόνας 

                                                 
25 Βλ. Μαρίνο Τ. - θρησκευτική ελευθερία, σελ. 173 Οι αντιλήψεις και το δόγµα της επικρατούσας θρησκείας δε 
αποτελεί κριτήριο για να διαγνωσθεί αν το δόγµα κάποιας θρησκείας αντίκειται στα χρηστά ήθη και τη δηµόσια 
τάξη, καθώς είναι δυνατόν κάποια θρησκευτική πεποίθηση να αντιβαίνει στο ορθόδοξο δόγµα, όχι, όµως, και 
στη δηµόσια τάξη ή τα χρηστά ήθη. 



και ποια η εξαίρεση26 . Πάντως ως προς τις υποχρεώσεις απέναντι 
στο Κράτος, αυτές ποτέ δεν µπορούν να καµφθούν εν όψει των 
θρησκευτικών  πεποιθήσεων.  Χαρακτηριστικό  παράδειγµα 
αποτελεί η φορολογία. Το ζήτηµα ανέκυψε και πάλι στις ΗΠΑ το 
1960 όταν ο πάστορας Abraham J. Muste, έπειτα και από την 
εµπειρία του Β' Παγκοσµίου Πολέµου, αρνήθηκε να καταβάλλει 
φόρους µε την αιτιολογία ότι τα έσοδα από τους φόρους θα 
χρησιµοποιηθούν σε σκοπούς που αντίκεινται στα θρησκευτικά 
του πιστεύω (κατασκευή βοµβών). Το δικαστήριο παρά το ότι 
έκρινε ειλικρινής τους ισχυρισµούς του δεν τους έκανε δεκτούς. 
 
Το ζήτηµα, επίσης, που υπήρχε ως προς την στρατολογία 
των αντιρρησιών συνείδησης λύθηκε µε την θέσπιση 
εναλλακτικής θητείας, πράγµα που ρητά πλέον επιτρέπει το 
Σύνταγµα έπειτα από την αναθεώρηση του 2001 µε την 
ερµηνευτική δήλωση που προστέθηκε στο άρθρο 4. 
 
Ως προς τον όρο νόµοι, που χρησιµοποιείται, αυτός θα 
πρέπει να εξειδικευθεί αλλιώς ελλοχεύει ο κίνδυνος να 
φαλκιδεύσει ο κοινός νοµοθέτης στην πράξη το δικαίωµα της 
θρησκευτικής ελευθερίας. Έτσι µε τον όρο νόµοι νοούνται µόνο 
οι γενικής ισχύος που αφορούν την προάσπιση σπουδαίου 
εννόµου αγαθού όπως είναι για παράδειγµα η δηµόσια υγεία, η 
δηµόσια τάξη κτλ. Για παράδειγµα η θρησκευτική ελευθερία 
υποχωρεί εάν πρόκειται για εµβολιασµό εν όψει επιδηµίας σε 
περίπτωση που το δόγµα κάποιας θρησκείας δεν επιτρέπει κάτι 
τέτοιο. 
 

3. ΠΡΟΣΗΛΥΤΙΣΜΟΣ27 
 
Στο άρθρο 13 §2 εδ. γ' του Συντάγµατος αναφέρεται ρητά 
ότι απαγορεύεται ο προσηλυτισµός. Το ισχύον Σύνταγµα σε 
σχέση µε τα προηγούµενα Συντάγµατα διαφοροποιήθηκε κατά το 
ότι πλέον απαγορεύεται ο προσηλυτισµός κατά οποιαςδήποτε 
(γνωστής) θρησκείας και όχι µόνο κατά της επικρατούσας όπως 
προέβλεπαν τα προηγούµενα Συντάγµατα. Κατά συνέπεια, 
µπορεί να στοιχειοθετεί προσηλυτισµό και η θρησκευτική δράση 
πιστού του ορθόδοξου δόγµατος. Η έννοια του προσηλυτισµού 
δεν εξηγείται στο Σύνταγµα και γι'αυτό η ερµηνεία του όρου δε 
θα πρέπει να γίνεται µε τέτοιο τρόπο ώστε να παραβιάζονται τα 
θεµελιώδη θρησκευτικά δικαιώµατα. Γενικά προσηλυτισµός είναι 
η µε αθέµιτα µέσα προσπάθεια µεταβολής του θρησκευτικού 
πιστεύω του άλλου. Κριτήρια, λοιπόν, για την οριοθέτηση µεταξύ 
νόµιµης θρησκευτικής δράσης και προσηλυτισµός αποτελούν ο 
επιδιωκόµενος σκοπός και το θεµιτό του χρησιµοποιούµενου µέσου. 
                                                 
26 Βλ. Μαρίνο Τ. - «θρησκευτική ελευθερία» σελ. 179 και αντίθετη άποψη Ι.Μ. Κονιδάρης - Εγχειρίδιο 
εκκλησιαστικού δικαίου, σελ. 58 
27 ΑΠ 289/1953 Προσηλυτισµός Χιλιοστών 
∆.Στρατ.Αερ.ΑΘ. 155/1991 Προσηλυτισµός αξιωµατικών 
ΑΠ 1487/Ϊ952 Προσηλυτισµός αξιωµατικού 
ΑΠ 945/47 Συνταγµατικότητα διατάξεων προσηλυτισµού 
ΑΠ 317/1934 Προσηλυτισµός µε παραλλαγή της Αγ. Γραφής 



 
Οι διατάξεις που προβλέπουν το αξιόποινο και τις κυρώσεις 
από την προσηλυτιστική δράση δεν βρίσκονται στον ποινικό 
κώδικα αλλά σε δυο άλλα νοµοθετήµατα, προϊόντα της 
δικτατορίας Μεταξά. Αυτές έχουν τεθεί σε έντονη κριτική και η 
συνταγµατικότητα τους αµφισβητείται. Τείνει να επικρατήσει η 
άποψη ότι οι διατάξεις αυτές είναι αντισυνταγµατικές, τόσο λόγω 
του ότι αντίκεινται σε διατάξεις του ισχύοντος Συντάγµατος, όσο 
και λόγω της γενικότητας τους αλλά και του όλου πνεύµατος που 
τις διαπνέει, λαµβανοµένου υπ' όψη ότι θεσπίστηκαν σε περίοδο 
δικτατορίας. 
 
Σύµφωνα µε τα παραπάνω δεν αποτελεί προσηλυτισµό η 
αποστολή ή διανοµή εντύπων όταν αυτή επιχειρείται µε θεµιτά 
µέσα. Επίσης, δεν πρόκειται για προσηλυτισµό όταν γίνεται απλή 
ανταλλαγή απόψεων σχετικά µε τις θρησκείες ακόµα και αν 
σκοπός των συνοµιλούντων είναι η αλλαγή των θρησκευτικών 
πιστεύω του άλλου. Εδώ αλλείπει το στοιχείο του αθέµιτου. 
 
Έχει επίσης τεθεί το ζήτηµα κατά πόσο µπορεί να υφίσταται 
προσηλυτισµός στη σχέση γονέα και τέκνου. Αν εφαρµόσουµε τη 
θεωρία της θεσµικής εφαρµογής µπορούµε να πούµε ότι δεν 
ασκούν προσηλυτισµό οι γονείς κατά τη θρησκευτική 
εκπαίδευση του παιδιού τους, καθώς αυτή αποτελεί στοιχείο της 
έννοµης σχέσης που τους συνδέει και συνεπώς δεν µπορεί να 
υφίσταται κατά αυτόν τον τρόπο παραβίαση της θρησκευτικής 
συνείδησης του παιδιού. Άλλωστε θα ήταν δύσκολο να υπάρξουν 
αθέµιτα µέσα στα πλαίσια της θρησκευτικής ανατροφής. Το 
ζήτηµα, όµως, δεν είναι τόσο απλό σε περίπτωση διαζευγµένων 
γονέων. Όταν η γονική µέριµνα µε δικαστική απόφαση έχει 
ανατεθεί στον έναν από τους δύο γονείς και ο άλλος κατά 
παράβαση της δικαστικής απόφασης επιχειρεί να µεταβάλλει τα 
θρησκευτικά πιστεύω του παιδιού τότε θα µπορούσαµε να πούµε 
ότι πρόκειται για προσηλυτισµό, καθώς πληρείται το στοιχείου 
του αθέµιτου. Όταν και οι δύο έχουν δικαίωµα να ασκήσουν 
γονική µέριµνα και σε περίπτωση έντονης διαφωνίας, θα πρέπει 
να αποφασίσει το δικαστήριο (όπως ήδη προαναφέρθηκε) µε 
βάση το συµφέρον του παιδιού (και όχι µε βάση το ποια αποτελεί 
ορθότερη θρησκεία), λαµβάνοντας υπ' όψη και το οικογενειακό 
του περιβάλλον. Προβληµατισµό προκαλεί και η περίπτωση όπου 
οι γονείς µετά από χρόνια και αφού έχουν διαµορφώσει 
θρησκευτική συνείδηση στο παιδί, αλλάζουν δόγµα και 
προσπαθούν να αλλάξουν τις ήδη διαµορφωµένες θρησκευτικές 
πεποιθήσεις του. Εδώ θα πρέπει κάθε φορά να αξιολογούνται τα 
µέσα και ο τρόπος που χρησιµοποιούν οι γονείς για την επίτευξη 
του σκοπού τους. 
 
 
 
 
 
 



ΣΧΕΣΕΙΣ ΚΡΑΤΟΥΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 
 
Το ζήτηµα των σχέσεων κράτους εκκλησίας δεν προέκυψε 
τον τελευταίο καιρό αλλά απασχολεί την κοινωνία αιώνες. 
Άλλοτε το σύστηµα που εφαρµόσθηκε ήταν αυτό της απόλυτης 
πολιτειοκρατίας και άλλοτε έφθανε στον πλήρη χωρισµό. 
 
∆εν υπάρχει κοινώς αποδεκτή κατηγοριοποίηση των 
συστηµάτων ρυθµίσεως των σχέσεων πολιτείας εκκλησίας και 
αυτό γιατί οι τρόποι ρυθµίσεως του ζητήµατος είναι αρκετοί. 
Γενικά πάντως επικρατεί η διάκριση ανάµεσα σε συστήµατα 
ενώσεως και διακρίσεως στα οποία θα µπορούσαν να υπαχθούν 
και τα υπόλοιπα ανάµεσα σ'αυτά και το ισχύον. 
 
Στα συστήµατα ενώσεως. Πολιτεία και Εκκλησία δεν 
διακρίνονται. Τα όργανα είναι κοινά και ασκούν τόσο την 
κρατική όσο και την εκκλησιαστική εξουσία. Ανάλογα µε το πού 
εντοπίζεται το κέντρο βάρους έχουµε α)τα ιεροκρατικά 
συστήµατα που εφαρµόσθηκαν κυρίως στη ∆ύση τον 11° και 14° 
αιώνα όταν επικεφαλής κρατικής και εκκλησιαστικής εξουσίας 
ήταν ο Πάπας και β)τα πολιτειοκρατικά συστήµατα όπου 
επικεφαλής είναι όργανο του κράτους. Αυτά εµφανίστηκαν και 
πάλι στη ∆ύση κατά το 14° αιώνα ως αντίδραση στο 
προηγούµενο ιεροκρατικό σύστηµα. 
 
Από την άλλη, στα συστήµατα διακρίσεως. Εκκλησία και 
Πολιτεία διακρίνονται όχι µόνο ως προς τα όργανα αλλά και 
ουσιστικά. Εδώ συναντώνται πάλι άλλες υποδιαιρέσεις ανάλογα 
µε την «ένταση» διάκρισης των δυο θεσµών. Έτσι έχουµε το 
σύστηµα της οµοταξίας (ισοτιµία µεταξύ πολιτείας - εκκλησίας), 
του πλήρους χωρισµού ή του ήπιου χωρισµού. 
 
Σήµερα συνηθίζεται να λέγεται ότι ακολουθείται το 
σύστηµα της «νόµω κρατούσης πολιτείας», σύµφωνα µε τον όρο 
που έδωσε ο Κ. Ράλλης. Σύµφωνα µε το σύστηµα αυτό, που 
αποτελεί εξελιγµένη µορφή της πολιτειοκρατίας προς την 
κατεύθυνση των συστηµάτων διακρίσεως, η Πολιτεία επεµβαίνει 
και κρατεί στα Εκκλησιαστικά ζητήµατα, ήπια όµως και όχι 
βίαια, µε νόµους. Μάλιστα η επέµβαση συνίσταται σε 
«εξωτερικά» (διοικητικά) ζητήµατα και όχι «εσωτερικά» 
(πνευµατικά). Παράλληλα, στο σύστηµα αυτό καθιερώνεται το 
απαραβίαστο της θρησκευτικής ελευθερίας και η εποπτεία της 
Πολιτείας επί των άλλων θρησκειών και δογµάτων που δρουν 
στην επικράτεια της. 
 
 
 
 
 
 
 
 



ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 
 
Το Σύνταγµα κατοχυρώνει τη θρησκευτική ελευθερία από 
την οποία απορρέουν τα µητρικά συνταγµατικά θρησκευτικά 
δικαιώµατα. Πρόκειται για την ελευθερία της θρησκευτικής 
συνείδησης και την ελευθερία της θρησκευτικής δράσης από τις 
οποίες προκύπτουν τα παρεπόµενα θρησκευτικά δικαιώµατα. Στο 
θρησκευτικό χώρο, όµως, εµφανίζονται και µικτά δικαιώµατα. 
∆ικαιώµατα δηλαδή που αποτελούνται από δύο ή και 
περισσότερα άλλα. Πρόκειται για γενικά συνταγµατικά 
δικαιώµατα τα οποία ανάλογα µε το βαθµό αιτιώδους συνάφειας 
που τελούν ως προς το θεσµό της θρησκείας ή ως προς τις 
επιµέρους έννοµες σχέσεις που εµφανίζονται στο χώρο αυτό 
εφαρµόζονται άλλοτε σε όλο τους το περιεχόµενο και άλλοτε 
θεσµικά (συστέλλονται). Όταν µεταξύ θεσµού ή έννοµης σχέσης 
και δικαιώµατος υπάρχει αιτιώδης συνάφεια το εν λόγω δικαίωµα 
περιορίζεται, ειδάλλως εφαρµόζεται σε όλη του την έκταση. 
 
Τα θρησκευτικά δικαιώµατα πέρα από τους ειδικότερους 
περιορισµούς που υφίστανται ανάλογα µε τους θεσµούς µέσα 
στους οποίους ασκούνται γνωρίζουν και γενικούς περιορισµούς. 
Πρέπει να ασκούνται σύµφωνα µε τα χρηστά ήθη και τη δηµόσια 
τάξη, καθώς και µε τρόπο τέτοιο ώστε να µη στοιχειοθετείται 
προσηλυτισµός εις βάρος κάθε γνωστής θρησκείας· παράλληλα, 
οι φορείς τους δεν µπορούν να τα επικαλεσθούν προκειµένου να 
αρνηθούν να συµµορφωθούν στους νόµους του Κράτους και πς 
υποχρεώσεις τους απέναντι σ5 αυτό. 
 
Τέλος, επικρατούσα θρησκεία στην Ελλάδα σύµφωνα µε το 
Σύνταγµα είναι η Ορθόδοξη Ανατολική Εκκλησία του Χριστού 
και οι σχέσεις της µε την Πολιτεία ρυθµίζονται µε βάση το 
σύστηµα της «νόµω κρατούσης πολιτείας». 
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