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∆ΙΑΓΡΑΜΜΑ ΥΛΗΣ 
 
Α.  ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΑΞΙΑ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΟΣ ΑΝΘΡΩΠΙΣΜΟΣ. 
Β. Η ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΑΞΙΑ ΩΣ ΒΑΣΗ ΓΙΑ ΤΑ ΣΥΓΧΡΟΝΑ ∆ΙΚΑΙΙΚΑ 
ΣΥΣΤΗΜΑΤΑ. 

1. Σε διεθνές και ευρωπαϊκό επίπεδο. 
2. Το Ελληνικό Σύνταγµα σε σχέση µε το άρθρο 1§1 του 

Θεµελιώδους Νόµου της ∆. Γερµανίας.  
Γ.  Η ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΑΞΙΑ ΩΣ ΚΑΤΑΣΤΑΤΙΚΗ ΑΡΧΗ ΤΟΥ ∆ΙΚΑΙΟΥ. 
∆. ΦΟΡΕΙΣ ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗΣ ΑΞΙΟΠΡΕΠΕΙΑΣ. 
Ε. ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗΣ ΑΞΙΑΣ. 

1. Βασικές αξιώσεις του ανθρώπου έναντι της Πολιτείας. 
2. Γεγονότα προσβλητικά της ανθρώπινης αξίας. 

ΣΤ. Η ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΑΞΙΑ ΣΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΝΟΜΟΛΟΓΙΑ. 
1. Η αντισυνταγµατικότητα της κατάργησης των ενοχικών 

δικαιωµάτων (ΟλΑΠ 40/1998). 
2. «Sex business εν Eλλάδι - κυτταρίτιδα στην οθόνη» (ΕφΑθ. 

2151/1994). 
3. Η συνταγµατικότητα του θεσµού της προσωπικής κράτησης για 

χρέη προς το δηµόσιο (ΑΠ 1753/1983). 

4. Οι διατάξεις του Κ∆∆ που επιτρέπουν στο ΙΚΑ την επιβολή 
προσωποκράτησης αντίκεινται στο Σύνταγµα (ΣτΕ 1623/2002). 

5.  Η συνταγµατικότητα της επιβολής περιορισµών  ως προς το 
δικαίωµα επιλογής συζύγου και συνάψεως γάµου.  

α) Η τέλεση γάµου άνευ αδείας ως πειθαρχικό  
παράπτωµα στα Σώµατα ασφαλείας (ΟλΣτΕ 395/78). 
β) Άδεια γάµου υπολοχαγού πυροβολικού (ΟλΣτΕ 3634/78). 

6. Η µαγνητοταινία ως συνταγµατικά απαγορευµένο αποδεικτικό 
µέσο. 
α)  Η υπόθεση της ιδιόγραφης διαθήκης (ΟλΑΠ 1/2001). 
β) Υποκλοπή συνοµιλιών συζύγου για µοιχεία και άµβλωση 

(Βούλευµα ΕφΘεσ 189/81). 
7.    Υπόθεση ∆εσποτόπουλου  (ΕφΑθ 3796/79). 
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8.    Υπόθεση κατοχής ναρκωτικών (ΤρΠλΘεσ 980/1983). 
9.  Υπόθεση αλλαγής φύλου (ΠληµΑθ 4636/77). 
10.  Υπόθεση βιασµού  (ΠληµΑθ 10541/76).  
11. Σύµβαση εργασίας και προσβολή της προσωπικότητας. 

Υπόθεση  Boeing-727(ΑΠ 3667/1978). 
12. Η µη πραγµατική απασχόληση του  µισθωτού ως λόγος 

προσβολής της προσωπικότητας.  Υπόθεση του πτυχιούχου 
της σχολής µηχανικών της Πολεµικης Αεροπορίας (ΑΠ 
875/86). 

13. Προσβολή της ανθρώπινης αξιοπρέπειας µέσω της 
ευκαιριακής συγκρότησης πειθαρχικών συµβουλίων (ΣτΕ 
789/90). 

14. Υπόθεση Ανδρουλάκη Μν  (ΜονΠρωτΑθ 5208/2000- ασφ. 
µέτρα) - τελευταίος πειρασµός (ΜονΠρωτΑθ  17115/1988) - 

Λεξικό Μπαµπινιώτη (ΑΠ 13/1999). 
Ζ. ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΩΝ ∆ΙΟΙΚΗΤΙΚΩΝ ΑΡΧΩΝ 

1. Συνήγορος του Πολίτη - Πόρισµα 12959/99/2.2 (20-12-1999). 
Προσβολή της αξιοπρέπειας. Αναρµοδιότητα του Συνηγόρου 

του Πολίτη. 
2. Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα. 

(απόφαση 100/2 (26-1-2000) - καταχώριση σε αρχείο εικόνων 
ερωτικής ζωής – υποθέσεις Κορκολή, Ασλάνη. 

3. Απόφαση 111/81/10.2.2000 Εθνικό Συµβούλιο 
Ραδιοτηλεόρασης. 

4.      Υπόθεση Big Brother - 92/2001(ΑΠ∆ΠΧ)  
Η. ΓΕΝΙΚΗ  ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ 
Θ. ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ ΕΙ∆ΙΚΩΝ ΖΗΤΗΜΑΤΩΝ 

Ι.  ΝΟΜΟΛΟΓΙΑ 
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Α. ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΑΞΙΑ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΟΣ ΑΝΘΡΩΠΙΣΜΟΣ. 
Η ανθρώπινη αξία αποτελεί τη βάση της φιλοσοφικονοµικής 

θεωρίας του κοινωνικού ανθρωπισµού και κατέχει πρωταρχική θέση στο 

αξιολογικό σύστηµα αυτού. ∆ιαφοροποιείται, ως προς αυτή την 

τοποθέτηση, από την προϊσχύσασα ατοµικιστική έννοµη τάξη, η οποία 

αντιλαµβανόταν τον άνθρωπο ως µονάδα-άτοµο, µεµονωµένο 

συντελεστή κάθε κοινωνικής προόδου. Αντιθέτως, ο κοινωνικός 

ανθρωπισµός αντιλαµβάνεται τον άνθρωπο ως αναπόσπαστο στοιχείο 

του κοινωνικού συνόλου ο οποίος λειτουργεί σε συνάρτηση και προς 

όφελος αυτού. Επιπλέον, κατέστησε σαφές ότι δεν υπάρχουν 

ατοµι(κιστι)κά ατοµικά δικαιώµατα. Όλα τα δικαιώµατα έχουν κοινωνικό 

προσανατολισµό και αποσκοπούν στην κοινωνική πρόοδο1. Κατά τον 

Durig τα ατοµικά δικαιώµατα είναι ένα σύστηµα αξιών το οποίο έχει ως 

θεµέλιο την ανθρώπινη αξία. Στην αξιολογική τάξη  (Wertordnung) του 

γερµανικού Συντάγµατος η ανθρώπινη αξία είναι η ανώτατη αξία 

(oberste Wert).2 

Αφετηρία της θεωρίας του κοινωνικού ανθρωπισµού αποτελεί ότι 

το τελειότερο δηµιούργηµα είναι ο άνθρωπος, στην εξασφάλιση και 

προστασία του οποίου πρέπει να στρέφονται τα σύχρονα δικαιϊκά 

συστήµατα. Το αξίωµα “Der Mensch muss immer zweck an sich selbst 

bleiben” είναι  αξίωµα µε καθολική δύναµη και ισχύ. Σκοπός του 

κοινωνικού ανθρωπισµού είναι η εξέλιξη και η προαγωγή του ανθρώπου 

µέσω της ηθικής-πνευµατικής ανύψωσης, αλλά και η εξασφάλιση των 

υλικών µέσων, καθώς δεν πρέπει να παραβλέπεται το γεγονός της 

συνεισφοράς των υλικών µέσων στην ηθικοπνευµατική υπόσταση του 

ανθρώπου. 

Β. Η ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΑΞΙΑ ΩΣ ΒΑΣΗ ΓΙΑ ΤΑ ΣΥΓΧΡΟΝΑ 
∆ΙΚΑΙΙΚΑ ΣΥΣΤΗΜΑΤΑ. 
                                                 
1 ∆ηµητρόπουλος, Α., «Κοινωνικός  ανθρωπισµός και ανθρώπινα δικαιώµατα», Εταιρία Μελέτης 
Νοµολογίας, Σάκκουλας, 1998, σελ. 120 επ. 
2 Ζώρας Κ. , «Η συνταγµατική αρχή του σεβασµού και της προστασίας της ανθρώπινης 
αξιοπρέπειας κατά το γερµανικό οµοσπονδιακό σύστηµα», ΤοΣ, 1978, Τ.1, σελ. 1 επ. 
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1. Σε διεθνές και ευρωπαϊκό επίπεδο. 
Η θεωρία του κοινωνικού ανθρωπισµού και η αδήριτη ανάγκη 

προστασίας της ανθρώπινης αξίας κατέστη περισσότερο από ποτέ 

εµφανής µετά την πτώση των φασιστικών καθεστώτων, κατά τη διάρκεια 

των οποίων πολλές φορές παραβιάστηκε και εξευτελίστηκε η αξία του 

ανθρώπου. Για το λόγο αυτό παρουσιάστηκε µια στροφή τόσο σε 

διεθνές και ευρωπαϊκό επίπεδο, όσο και σε επίπεδο εσωτερικής 

νοµοθεσίας προς τον άνθρωπο, ως αυτοσκοπό της έννοµης τάξης. 

Απήχηση αυτών των αντιλήψεων βρίσκουµε στον Καταστατικό 

Χάρτη των Ηνωµένων Εθνών του 1945 (προοίµιο), στην Οικουµενική 

∆ιακήρυξη των ∆ικαιωµάτων του Ανθρώπου του 1948 (προοίµιο, άρθρα 

1, 6 και 22) καθώς και στο προοίµιο των δύο ∆ιεθνών  Συµφώνων των 

Ηνωµένων Εθνών του 1966 για τα  «οικονοµικά, κοινωνικά και 

πολιτιστικά δικαιώµατα» και τα «ατοµικά και πολιτικά δικαιώµατα3». 

2. Το Ελληνικό Σύνταγµα σε σχέση µε το άρθρο 1§1 του 
Θεµελιώδους Νόµου της ∆. Γερµανίας.  

Το Ελληνικό Σύνταγµα του 1975/1986/2001 εναρµονιζόµενο µε 

τη διεθνή τάση κατοχυρώνει την ανθρώπινη αξία στο άρθρο 2§1 του 

Συντάγµατος, όπου ορίζεται ότι «ο σεβασµός και η προστασία της αξίας 

του ανθρώπου αποτελούν την πρωταρχική υποχρέωση της Πολιτείας» 

και στην παρ. 2 όπου καθιερώνει ένα πλέγµα ανθρωπιστικών 

υποχρώσεων της Ελλάδας σε διεθνές επίπεδο. Η εν λόγω διάταξη 

αντλεί την προέλευσή της από το άρθρο 1§1 του Θεµελιώδους Νόµου 

της ∆υτικής Γερµανίας, όπου ορίζεται ότι «η ανθρώπινη αξιοπρέπεια 

είναι απρόσβλητος (άθικτος)» -Die Wurde der Menschen ist unantastbar 
4και αναγάγει σε πρωταρχική υποχρέωση της πολιτείας τον σεβασµό και 

την προστασία της ανθρώπινης αξίας. Sie zu achten und zu schutzen ist 

Verpflichtung aller staatlichen Gewalt. 
                                                 
3 Μάνεσης Α., «Συνταγµατικά δικαιώµατα α΄ ατοµικές ελευθερίες (πανεπιστηµιακές 
παραδόσεις)» δ΄έκδοση, 1982, σελ.108 επ. 
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Μεταξύ των δύο διατάξεων υπάρχουν όµως και αρκετές 

διαφορές. Το Γερµανικό Σύνταγµα καταχυρώνει την ανθρώπινη 

αξιοπρέπεια, ενώ το Ελληνικό Σύνταγµα την ανθρώπινη αξία. Η 

διατύπωση του άρθρου 2§2 του Ελλ.Συντ. είναι ευρύτερη απ’ ότι η 

αντίστοιχη του Γερµ. Συντ. και αυτό διότι ως ανθρώπινη αξία νοείται «το 

σύνολο των γενικών υλικών, πνευµατικών και κοινωνικών γνωρισµάτων 

του ανθρώπινου γένους». Κατά τον ορισµό αυτό, ως έννοια γένους5, η 

ανθρώπινη αξία συµπίπτει µε την έννοια άνθρωπος. Κάθε άνθρωπος 
είναι φορέας ανθρώπινης αξίας, καθώς απαρτίζεται από σωµατική, 

πνευµατική και κοινωνική διάσταση. Αντιθέτως, η ανθρώπινη 

αξιοπρέπεια ταυτίζεται µε την ανθρώπινη αξία ως  έννοια είδους και 

περιλαµβάνει την κοινωνική υπόσταση της ανθρώπινης φύσης και όχι 

τόσο την σωµατική και πνευµατική. Ως έννοια είδους, η ανθρώπινη αξία 

ταυτίζεται µε την προσωπικότητα. Το σύνολο δηλαδή των στοιχείων 

που προσδιορίζουν  τον άνθρωπο ως έλλογο και ενσυνείδητο ον. 

Αξιοπρεπής χαρακτηρίζεται εκείνος στον οποίο πρέπει, οφείλεται αξία, 

δηλαδή τιµή και σεβασµός. Αξιοπρέπεια είναι ό,τι πρέπει κατά την αξία 

κάποιου, ως ον προικισµένο µε λογική, συνείδηση και ικανότητα 

αυτοκαθορισµού. Η προσωπικότητα εποµένως είναι η ύπαρξη των 

υλικών, πνευµατικών και κοινωνικών γνωρισµάτων του ανθρώπινου 

γένους σε συγκεκριµένο άνθρωπο.  

Γ. Η ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΑΞΙΑ ΩΣ ΚΑΤΑΣΤΑΤΙΚΗ ΑΡΧΗ ΤΟΥ 
∆ΙΚΑΙΟΥ. 
 

Η ανθρώπινη αξία αποτελεί τη βάση του δικαϊκου οικοδοµήµατος, 

την καταστατική αρχή της έννοµης τάξης. Στο Ελληνικό Σύνταγµα, όπως 

προειπώθηκε, κατοχυρώνεται στο άρθρο 2§1 το οποίο τοποθετείται στο 

κεφάλαιο «Βασικές ∆ιατάξεις» αµέσως µετά τον καθορισµό της µορφής 

του πολιτεύµατος και πριν τις ειδικότερες διατάξεις που αφορούν τα 

                                                                                                                                  
4 Ζώρας Κ., «Η συνταγµατική αρχή……….», ΤοΣ, 1978, Τ.1, σελ. 1 επ. 
5 ∆ηµητρόπουλος Α., «Κοινωνικός Ανθρωπισµός…………», σελ. 128 επ. 
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«ατοµικά και κοινωνικά δικαιώµατα». Είναι εποµένως φανερό ότι δεν 

κατοχυρώνει απλώς ένα ατοµικό δικαίωµα, άλλα υποδηλώνει το 

γενικότερο ανθρωπιστικό πνεύµα που διαπνέει το Ελληνικό Σύνταγµα. 

Η ανθρώπινη αξία αποτελεί τη βάση, την αρχή και το τέλος της έννοµης 

τάξης. Προσδιορίζει την ιδέα της ∆ικαιοσύνης, καθώς υπό το πρίσµα της 

ανθρώπινης αξίας ότι βρίσκεται σε αντίθεση και προσβάλλει  αυτή δεν 

είναι δίκαιο και εξ αντιδιαστολής ότι προάγει την ανθρώπινη αξία είναι 

δίκαιο. Η αξιολόγησή της ως καταστατική αρχή της έννοµης τάξης την 

τοποθετεί αυτοµάτως στην κατηγορία των διατάξεων µε αυξηµένη 

τυπική ισχύ. Ολόκληρη η συνταγµατική αλλά και η κοινή έννοµη τάξη 

πρέπει να ερµηνεύεται υπό το πρίσµα της ανθρώπινης αξίας, έστω και 

αν µπορεί να υποστηριχθεί ότι υπάρχουν ειδικότερες διατάξεις που 

προστατεύουν ένα ατοµικό δικαίωµα π.χ. α 9/Σ. ή α13/Σ. Η διάταξη που 

κατοχυρώνει την ανθρώπινη αξία είναι ύπατος σκοπός και οι επί µέρους 

διατάξεις µέσο για την επίτευξη αυτού του σκοπού. Η σπουδαιότητα που 

διακρίνει το άρθρο 2§1 φαίνεται και από το γεγονός ότι κατά το α110/Σ. 

είναι µη αναθεωρήσιµη και δεν υπόκειται σε αναστολή κατά το α 
48/Σ. 
 ∆. ΦΟΡΕΙΣ ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗΣ ΑΞΙΟΠΡΕΠΕΙΑΣ. 

Από τη διατύπωση του αρθρου 2§1 συνάγεται ότι αποκλειστικός 

αποδέκτης της συνταγµατικής προστασίας είναι ο άνθρωπος, γιατί µόνο 

αυτός µπορεί να έχει ανθρώπινη αξία ως έννοια γένους και είδους. 

Το 2§1 δεν κάνει συγκεκριµένη αναφορά σε ποιους ανθρώπους 

αναφέρεται. ∆ανείζεται, όµως, ως προς το προσωπικό πεδίο εφαρµογής 

από τη συναφή διάταξη του άρθρου 5/Σ. κατά την οποία «όλοι οι 

άνθρωποι6» ανεξαρτήτως φυλής, φύλου, εθνικότητας, θρησκευτικών ή 

πολιτικών πεποιθήσεων απολαύουν προστασίας της ζωής, υγείας, τιµής 

άρα και της αξιοπρέπειας. Εποµένως, όλοι οι άνθρωποι είτε πρόκειται 

για Έλληνες πολίτες είτε για αλλοδαπούς είτε για ανιθαγενείς 
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απολαµβάνουν της προστατευτικής ενέργειας. Αναµφίβολα ως 

άνθρωπος νοείται ο ζωντανός άνθρωπος. Η ανθρώπινη ζωή αρχίζει 

από τη γέννηση και συµπίπτει µε τον προσδιορισµό του άρθρου 35 ΑΚ 

και την ύπαρξη της ικανότητας δικαίου. Η προστασία της ανθρώπινης 

αξίας επεκτείνεται µέχρι το θάνατο του ανθρώπου, οπότε και παύουν να 

υπάρχουν η σωµατική, πνευµατική και κοινωνική υπόσταση.  

Ιδιαίτερα απασχόλησε την επιστήµη αν το κυοφορούµενο 

(nasciturus7) απολαµβάνει προστασίας της ανθρώπινης αξιοπρέπειας, 

καθώς το ίδιο δεν µπορεί να αντιληφθεί την φυσική και ηθικοπνευµατική 

του υπόσταση και να προασπίσει την ανθρώπινη αξία του. Στη 

γερµανική νοµολογία ορθώς υποστηρίζεται ότι δεν είναι απαραίτητο να 

αντιλαµβάνεται και να αισθάνεται ο άνθρωπος την ανθρώπινη αξία ούτε 

και να είναι σε θέση να την προστατεύσει, αλλά αρκεί η δυνητική 

ικανότητα να το πράξει αυτό. Κατά τον Durig υποστηρίζεται ότι ακόµη 

και τα τέρατα (monstra, prodigia) έχουν ανθρώπινη αξία, διότι οι 

σωµατικές αλλοιώσεις δεν αναιρούν την ανθρώπινη υπόσταση και αξία. 

Αµφιβολίες διατυπώνονται και ως προς το αν  µπορεί ο νεκρός να 

διαθέτει ανθρώπινη αξία και να προσβάλλεται σε αυτή. Και αυτό για το 

λόγο ότι µε το θάνατο παύει να υφίσταται άνθρωπος και ως προς τις 

τρείς υποστάσεις. Στη γερµανική νοµολογία (υποθ. Mephisto) έχει 

διατύπωθει η άποψη, η οποία υιοθετείται και από άλλα δίκαια, ότι η 

ανθρώπινη αξία και κατ’επέκταση η υποχρέωση της πολιτείας για 

προστασία επεκτείνεται και µετά το θάνατο. Προσβάλλουν εποµένως 

αυτήν η βιοµηχανική εκµετάλλευση πτώµατος και οι εκµετάλλευση για 

ιατρικούς λόγους, παρά µόνο αν γίνεται µε τη θέληση του ιδίου του 

προσώπου.  Φορείς είναι επίσης και αυτοί που έχουν χάσει κάθε 

ικανότητα για αυτοπροσδιορισµό και αυτεξουσιασµό και υποβιβάζουν 

εαυτόν. Ακόµη και ο εγκληµατίας, ο κοινωνικός αποµονωµένος, η πόρνη 

                                                                                                                                  
6 Ράικος Αθ. , «Παραδόσεις Συνταγµατικού δικαίου, Τοµ. Β΄», σελ. 54 επ. 
7 Ζώρας Κ., « Η συνταγµατική αρχή………..», ΤοΣ, 1978, Τ.1, σελ. 1 επ.  
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κλπ, οι οποίοι έχουν µειωµένη κοινωνική υπόσταση, έχουν ανθρώπινη 

αξία και απολαµβάνουν της προστασίας αυτής από τα πολιτειακά 

όργανα. 

Ε.  ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗΣ ΑΞΙΑΣ. 
 1. Βασικές αξιώσεις του ανθρώπου έναντι της Πολιτείας. 
 
 Κατά την άποψη του Ζώρα, µια αξία τότε µόνο πραγµατώνεται 

στα πλαίσια του υπό του δικαίου ρυθµιζόµενου κοινωνικού βίου, δηλαδή 

επί του επιπέδου του εκ του δικαίου οφείλειν, όταν παρέχεται στο φορέα 

αυτής αξίωση έναντι τρίτου για ορισµένη συµπεριφορά. Από το 

θεµελιώδες µητρικό δικαίωµα (Muttergrundrecht) που καθιερώνει το 

2παρ.1 απορρέουν δύο βασικές αξιώσεις του ανθρώπου έναντι της 

Πολιτείας. Η υποχρέωση σεβασµού και η υποχρέωση προστασίας της 

ανθρώπινης αξίας. Ανάλογη ρύθµιση βρίσκεται και στο άρθρο 25§1/Σ. 

το οποίο καθιστά την κρατική εξουσία εγγυήτρια δύναµη των 

δικαιωµάτων του ανθρώπου. 

 Η αξίωση αυτή χαρακτηρίζεται ως αξιολογική αξίωση και 

αναγνωρίζεται έναντι οιασδήποτε µορφής επεµβάσεως της Πολιτείας 

απορρέουσα από οποιαδήποτε εκ των τριών λειτουργιών, νοµοθετικής, 

δικαστικής ή εκτελεστικής8. Πέραν του καθήκοντος σεβασµού, ο οποίος 

εκδηλώνεται κυρίως δια παραλείψεως επιθετικών ενεργειών, 

αναγνωρίζεται και καθήκον προστασίας µέσω θετικών ενεργειών της 

Πολιτείας, όταν η απειλή ή η προσβολή προέρχεται είτε από την  

κρατική  είτε από την ιδιωτική εξουσία πχ. ιδιώτες, κοινωνικές οµάδες 

οικονοµικά συµφέροντα ή όργανα άλλης Πολιτείας. Κατά τον Nipperdey 

το άρθρο 1§1 του Γερµ.Σ. και κατ’ επέκταση και το άρθρο 2§1 του 

Ελλ.Σ. περιέχει ένα ατοµικό δικαίωµα του status libertatis (αµυντικό) και 

του status positivus (προστατευτικό), καθώς και του status socialis στο 

πεδίο των σχέσεων του ιδιωτικού δικαίου. 

                                                 
8 Μπράτσος Κ., «Ερµηνευτικές τινές απόψεις και σκέψεις επί του άρθρου 2 παρ. 1 του 
Συντάγµατος του 1975», ∆ΦΝ, 38, σελ. 675 επ. 
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 2. Γεγονότα προσβλητικά της ανθρώπινης αξίας.  

Ιδιαίτερα δυσχερές είναι το ζήτηµα ποια γεγονότα συνιστούν 

προσβολή της ανθρώπινης αξίας, ώστε να ενεργοποιούν αυτόµατα την 

προστατευτική της πολιτείας λειτουργία. Στη δικαιϊκή πρακτική είναι 

ευχερέστερο και άρα πιο σύνηθες  να προσδιορίζεται µε αρνητικό τρόπο 

το περιεχόµενο της ανθρώπινης αξίας, δηλαδή µε αναφορά των 

πράξεων που συνιστούν προσβολή. 

 Βασικότερη µορφή προσβολής της ανθρώπινης αξίας είναι ο 

υποβιβασµός του ανθρώπου σε αντικείµενο, σε απλό µέσο,σε είδος 

αντικαταστατό, κάτι ανάλογο µε τον άνθρωπο- δούλο στην αρχαία Ρώµη 

που είχε υποβιβαστεί σε αντικείµενο,σε πράγµα(res). Κάτι τέτοιο 

καθίσταται εµφανές µε ενέργειες όπως η εξόντωση όχι µόνο ανθρώπων, 

αλλά ολόκληρων κοινωνικών οµάδων µέσω γενοκτονιών, οµαδικών 

απελάσεων, φυλετικών διακρίσεων9.  

 Στο χώρο του ουσιαστικού ποινικού δικαίου η ανθρώπινη αξία 

προσβάλλεται µε πράξεις όπως οι βασανισµοί, η επιβολή ιδιαίτερα 

σκληρής και ταπεινωτικής ποινής, η θανατική ποινή10 και ο πολιτικός 

θάνατος, η επιβολή ποινών άνευ υπαιτιότητας πχ. αντικειµενική ευθύνη 

του αγορανοµικώς υπευθύνου, γιατί χρησιµοποιούν τον άνθρωπο ως 

µέσο εκφοβισµού και παραδειγµατισµού τρίτων και παραβλέπουν 

θεµελιώδεις αρχές του ποινικού οικοδοµήµατος, όπως η αρχή in dubio 

pro reo και nullum crimen nulla poena sine lege. Η ανθρώπινη αξία δεν 

µπορεί να θυσιάζεται χάριν της αποκάλυψης του δράστη ενός 

εγκλήµατος και της καταπολέµησης της εγληµατικότητας. Η ανθρώπινη 

αξία σταθµίζεται και υπερέχει ακόµη και όταν συγκρούεται µε την 

ανθρώπινη ζωή. Κατά την άποψη του Ανδρουλάκη η ανθρώπινη αξία 

προσβάλλεται και για το λόγο αυτό θα πρέπει να απαγορεύεται η δια 

                                                 
9 Ράικος Α., «Παραδόσεις Συνταγµατικού δικαίου, Τοµ. Β΄», σελ. 35 επ.  
10 ∆εσποτόπουλος Κ., «Η θανατική ποινή και το νέο Σύνταγµα», ΕΕΝ, 42, σελ. 649 επ.  
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βίας µετάγγιση αίµατος ακόµη και όταν κινδυνεύει η ζωή ενός άλλου 

ανθρώπου, γιατί µετατρέπει τον άνθρωπο-δότη σε «κονσέρβα αίµατος». 

 Ανάλογη µε το άρθρο 2§1 προστασία παρέχει και το άρθρο 7§2 

το οποίο προστατεύει την ανθρώπινη αξιοπρέπεια και ορίζει ότι «τα 

βασανιστήρια, οποιαδήποτε σωµατική κάκωση, βλάβη της υγείας ή 

άσκηση ψυχολογικής βίας καθώς και κάθε άλλη προσβολή της 

ανθρώπινης αξιοπρέπειας απαγορεύονται και τιµωρούνται όπως νόµος 

ορίζει». Το εν λόγω άρθρο αφορά προσβολές οι οποίες δεν καλύπτονται 

από άλλες συνταγµατικές διατάξεις όπως τα άρθα 6§3, 9§2/Σ. Ως προς 

την ποινή του θανάτου το άρθρο 7§3/Σ  ορίζει ότι προσβάλλει την 

ανθρώπινη αξιοπρέπεια, γιατί αφαιρεί από τον άνθρωπο και τις τρείς 

υποστάσεις, αντιµετωπιζοντάς τον ως ανάξιο λόγου, ενώ όπως 

προειπώθηκε κάθε άνθρωπος είναι φορέας ανθρώπινης αξίας. Στο 

Ελλ.Σ. η θανατική ποινή δεν επιβάλλεται εκτός από περιπτώσεις που 

προβλέπονται ειδικά στο νόµο για κακουργήµατα τα οποία τελούνται εν 

καιρώ πολέµου και σχετίζονται µε αυτόν. Αρκετοί συγγραφείς τονίζουν 

ότι η 7παρ.3 είναι αντισυνταγµατική διάταξη και προσβάλλει την 

ανθρώπινη αξιοπρέπεια θεωρούµενη υπό το πρίσµα του άρθρου 

2παρ1, ενώ διατυπώνεται και η αντίθετη γνώµη ότι το άρθρο 7παρ.3 

είναι ειδικότερη διάταξη και υπερισχύει του 2παρ.1 και 5παρ.2. 

 Στο δικονοµικό ποινικό δίκαιο τόσο κατά την προδικασία όσο 

και κατά την κύρια διαδικασία ο άνθρωπος δεν πρέπει να 

αντιµετωπίζεται ως µέσο για την εξακρίβωση της αλήθειας. Η χρήση 

ανιχνευτών αλήθειας, οι σωµατικές κακώσεις και οι ταλαιπωρίες, η 

ψυχολογική πίεση µέσω παραπειστικών-παραπλανητικών ερωτήσεων 

προσβάλλουν ανεπανόρθωτα την ανθρώπινη αξία. Εξάλλου, έρχονται 

σε αντίθεση µε το εγγενές ένστικτο αυτοσυντήρησης του ανθρώπου. Η 

οµολογία του κατηγορουµένου µε τη χρήση τέτοιων µεθόδων δεν 

αποτελεί νόµιµο αποδεικτικό στοιχείο ακόµη και αν υπάρχει συναίνεσή 

του. 



 12

 Στην έννοια της αξίας του ανθρώπου περιλαµβάνεται και η 

αναγνώριση µιας ιδιωτικής περιοχής του καθενός απροσπέλαστη από 

επιθετικές ενέργειες τρίτων που χρήζει απόλυτης προστασίας 

(intimsphaere). Η αναγνώριση αυτής της ιδιωτικής περιοχής οδηγεί στην 

ύπαρξη ενός απολύτου δικαιώµατος επί της προσωπικότητας, το οποίο 

ενεργοποιείται όταν η εν λόγω προσβολή δεν καλύπτεται από 

ειδικότερες συνταγµατικές διατάξεις  πχ.το απόρρητο των επιστολών και 

της ανταπόκρισης (19Σ), το άσυλο της κατοικίας (9Σ), το απαραβίαστο 

της οικογενειακής ζωής (21Σ), η ελευθερία της θρησκευτικής 

συνείδησης11 (13Σ) κλπ. Υπό αυτήν την έννοια προσβολή της 

ανθρώπινης αξιοπρέπειας επέρχεται µε τη διατήρηση δακτυλικών 

αποτυπωµάτων και φωτογραφιών στο αρχείο της Ασφάλειας, τη 

δηµοσίευση επιστολών, προσωπικών ηµερολογίων και πρσωπικών 

σηµειώσεων ή τηλεφωνικών συνδιαλέξεων  που αποκτήθηκαν µε µέσα 

υποκλοπής, η δηµοσίευση φωτογραφιών που αφορούν την προσωπική 

ζωή, η επίκληση και προσαγωγή στο δικαστήριο εγγράφων που 

αφορούν στην ιδιωτική ζωή κάποιου, η αποκάλυψη ιατρικών 

πιστοποιητικών, η αναγραφή του θρησκεύµατος σε δηµόσια έγγραφα 

κλπ. Έχει κριθεί αντιθέτως, ότι δεν αποτελεί πρσβολή η υποχρέωση 

υποβολής φορολογικής δήλωσης προσώπου, έστω και αν φανερώνει 

την οικονοµική κατάσταση αυτού, το αλκοτέστ γιατί διεξάγεται χάριν της 

οδικής κυκλοφορίας και της ασφάλειας των οδηγών. Ως προς τα 

αποδεικτικά µέσα που αποκτώνται δια προσβολής συνταγµατικώς 

προστατευοµένων δικαιωµάτων ορίζεται ότι δεν επιτρέπεται κατ’αρχήν η 

αξιολόγηση αυτών υπό του δικαστηρίου. Χάριν όµως υπέρτερων 

αγαθών, όπως είναι η απόδειξη της αθωότητας κάποιου και µόνο αν 

είναι το µόνο πρόσφορο για την επίτευξη του σκοπού αυτού, µπορούν 

να προσαχθούν στο δικαστήριο παρανόµως κτηθέντα αποδεικτικά µέσα. 

 ΣΤ. Η ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΑΞΙΑ ΣΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΝΟΜΟΛΟΓΙΑ 
                                                 
11  Παπαδοπούλου Λ., «Περί του θρησκεύµατος των ταυτοτήτων», ΤοΣ, 4-5/2000,σελ. 683 επ.  
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Τα ελληνικά δικαστήρια έχουν έρθει αντιµέτωπα µε πληθώρα 

υποθέσεων και οι αποφάσεις αυτών είναι ιδιαίτερα χρήσιµες 

προκειµένου να ερµηνευθούν και να διασαφηνισθούν δυσχερείς έννοιες, 

όπως η έννοια της ανθρώπινης αξίας και η σχέση αυτής µε τις 

παρεµφερείς έννοιες της ανθρώπινης αξιοπρέπειας και της 

προσωπικότητας, καθώς και να προσδιορισθεί, όσο αυτό είναι εφικτό, τι 

αποτελεί προσβολή της ανθρώπινης αξίας. 

1. Η αντισυνταγµατικότητα της κατάργησης των ενοχικών 
δικαιωµάτων (ΟλΑΠ 40/1998). 

 Η απόφαση 40/1998 του Ανωτάτου δικαστηρίου αποτελεί 

απόφαση σταθµό, καθώς επιχειρεί µια ευρύτατη ερµηνευτική 

προσέγγιση ως προς την έννοια της ανθρώπινης αξίας. Ειδικότερα 

επιχειρεί να απαντήσει σε τρία βασικά ερωτήµατα α) ποια είναι η φύση 

της διάταξης του άρθρου 2παρ.1 και σε ποια κατηγορία ανήκει, β)ποια η 

σχέση του άρθρου 2παρ.1 µε την προσωπικότητα ως έννοια  και γ) ποια 

η σχέση του άρθρου 2παρ.1 µε την προσωπικότητα ως προς την 

παρεχόµενη προστασία12.  

 Ως προς το πρώτο ζήτηµα ο ΑΠ επισηµαίνει ότι το 2παρ.1 

αποτελεί καταστατική αρχή, κανόνα συνταγµατικου δικαίου και όχι 

απλώς ένα ατοµικό δικαίωµα. Είναι θεµελιώδης διάταξη και καθιερώνει 

διττή υποχρέωση, σεβασµού και προστασίας, εκ µέρους της πολιτείας. 

Ο χαρακτήρας της άλλωστε ως θεµελιώδους διάταξης φαίνεται και από 

τη λεκτική διατύπωση αυτής. Συγκεκριµένα δεν προβαίνει σε 

προσδιορισµό του υποκειµένου µε φράσεις όπως «έκαστος δικαιούται» 

ή «έκαστος είναι ελεύθερος», αλλά προβαίνει σε γενική επιβολή, σε 

υποχρέωση συµµόρφωσης προς όλα τα πολιτειακά όργανα. Το 

ανώτατο δικαστήριο επισηµαίνει τον κατευθυντήριο χαρακτήρα της 

διάταξης υπό το πρίσµα της οποίας πρέπει να ερµηνεύονται όλες οι 
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διατάξεις των νόµων (ΑΚ, ΠΚ. ΚΠ∆.κλπ.). Το 2παρ.1 είναι κριτήριο 

νοµιµότητας της δράσης των πολιτειακών οργάνων, έχει την έννοια είτε 

της τήρησης είτε της εφαρµογής σε συγκεκριµένη περίπτωση κατά την 

άσκηση αρµοδιότητας. Επιβάλλεται άµεση τήρηση όταν προβαίνουν σε 

ερµηνεία κανόνα δικαίου ή σε νοµοθετική ρύθµιση, ώστε να µην 

αναιρείται ή να µην αποδυναµώνεται το περιεχόµενο του κανόνα 

δίκαιου. Στην εν λόγω απόφαση εξετάζεται η αντισυνταγµατικότητα 

αναδροµικού νόµου, ο οποίος αίρει συνέπειες πράξεων που συνιστούν 

ευθεία παράβαση συνταγµατικού κανόνα δικαίου ή προσβολή που 

θεµελιώνεται σε αυτόν ή σε νόµο που αποτελεί συγκεκριµενοποιήση 

του. Ειδικότερα ο αναδροµικός νόµος αναιρεί αναδροµικά τις συνέπειες 

πράξεων προσβολής του δικαιώµατος βάσει νόµου (34, 57, 59, 932ΑΚ). 

Οι διατάξεις του ΑΚ συγκεκριµενοποιούν το άρθρο 2παρ.1 ως προς την 

προστασία της ανθρώπινης αξίας και της προσωπικότητας. Με τη 

θέσπιση του αναδροµικού νόµου αίρεται η προστασία της ανθρώπινης 

αξίας που παρέχεται από την κοινή νοµοθεσία. 

  

 Σχέση ανθρώπινης αξίας – προσωπικότητας ως προς το 

εννοιολογικό περιεχόµενο και την εγγυητική λειτουργία 

  

 Κατά τον ΑΠ πρόκειται για σχέση δύο νοµικών εννοιών που 

έχουν καταστεί νοµικοί όροι. Στην αξία του ανθρώπου περιλαµβάνεται 

κατά το σκεπτικό του ΑΠ η ανθρώπινη προσωπικότητα ως εσωτερικό 

συναίσθηµα τιµής και ως κοινωνική αναγνώριση υπόληψης. Η εγγύηση 

της αξίας του ανθρώπου αναφέρεται στον άνθρωπο ως φυσικό και 

κοινωνικό όν, ενώ η προσωπικότητα καλύπτει και στοιχεία της νοµικής 

προσωπικότητας που το δίκαιο αναγνωρίζει ως υποκείµενο δικαίου. Το 

άρθρο 2παρ.1 βρίσκει εφαρµογή σε κάθε περίπτωση προσβολής του 
                                                                                                                                  
12 Κασιµάτης Γ., «Η απόφαση 40/1998 της Ολοµέλειας του Αρείου Πάγου, οι βάσεις εφαρµογής 
της αρχής σεβασµού και προστασίας της αξίας του ανθρώπου και της εγγύησης της 
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ανθρώπου ως φυσικού και κοινωνικού όντος. Αντίθετα, το 5παρ.1, το 

οποίο εγγυάται την ανάπτυξη της προσωπικότητας, αποτελεί τον 

εφαρµοστέο κανόνα σε πράξεις προσβολής του προσώπου που δεν 

θίγουν στην ουσία την ανθρώπινη ιδιότητα αλλά συνιστούν προσβολές 

συνήθεις στα πλαίσια της συµβίωσης σε µια δηµοκρατική κοινωνία13. Η 

εξύβριση για παράδειγµα συνιστά προσβολή  της προσωπικότητας κατά 

τα άρθρα 57επ.ΑΚ. ∆εν αντίκειται όµως στο άρθρο 2παρ.1, αλλά στο 

άρθρο 5παρ.1Σ. Το ίδιο ισχύει και για µια δηµοσιευµένη επιστηµονική 

διαπίστωση σε ένα επιστηµονικό περιοδικό, ακόµη και αν κριθεί ότι θίγει 

έµµεσα το αίσθηµα τιµής κάποιου δεν υπάγεται απαραιτήτως στο 

2παρ.1 αλλά στο 5παρ.1 το οποίο σταθµίζεται µε άλλα αγαθά, όπως η 

ελευθερία της επιστήµης και του τύπου.  

 Από τα ανωτέρω προκύπτει ότι α) η εγγύηση της αξίας του 

ανθρώπου ανθρώπου περιορίζεται µόνο σε εκείνες τις ουσιώδεις 

ιδιότητες και ποιοτικά στοιχεία της ανθρώπινης οντότητας που δεν 

υπόκεινται σε περιορισµούς χάριν δηµοσίου συµφέροντος ούτε σε 

στάθµιση µε άλλα συνταγµατικά δικαιώµατα και εγγυήσεις σε 

περίπτωση σύγκρουσης ή συρροής τους. Αντίθετα, η προσωπικότητα 

καλύπτει ένα φάσµα στοιχείων και ιδιοτήτων που υπόκεινται στην 

τριαδική επιφύλαξη του άρθρου 5παρ1Σ (δικαιώµατα των άλλων, 

Σύνταγµα, χρηστά ήθη) β) η εγγύηση της αξίας του ανθρώπου καλύπτει 

ουσιώδη στοιχεία του ζώντος ανθρώπου ως φυσικού και κοινωνικού 

όντος, περιλαµβάνει εντούτοις και το κυοφορούµενο όσο και το νεκρό. Η 

προστασία της προσωπικότητας αναφέρεται αποκλειστικά στο ζώντα 

άνθρωπο.  

                                                                                                                                  
ιδιοκτησίας», ΝοΒ, 1999, σελ. 707 επ. 
13 Κασιµάτης Γ., ο.π, σελ. 713 επ. 
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 Με την απόφαση 40/199814 ο ΑΠ15 έκρινε ως αντισυνταγµατικό το  

άρθρο 45παρ.1 Α και 3 του ν.2172/1993, για το λόγο ότι αναιρεί την 

παρεχόµενη από τα άρθρα 57, 59, 932 του ΑΚ προστασία της αξίας του 

ανθρώπου, αφού θεσπίζει απόσβεση των αξιώσεων των προσώπων 

που έχουν προσβληθει στην ανθρώπινη αξία  µέσω του τύπου και των 

ΜΜΕ εως το χρονικό σηµείο της δηµοσιεύσεως του νόµου αυτού. Κατά 

τον ΑΠ το ΠΠρΣπάρτης  λανθασµένα έκρινε ότι η αξίωση του 

αναιρεσιβάλλοντος για χρηµατική ικανοποίηση λόγω ηθικής βλάβης είχε 

αποσβεσθεί βάσει του ανωτέρου νόµου. Εξάλλου ο ν. 2172/93 έρχεται 

σε αντίθεση µε το άρθρο 1 του Πρόσθετου Πρωτοκόλλου της ΕΣ∆Α, 

που κυρώθηκε µαζί µε τη Σύµβαση µε το ν.δ.53/1974 και βάσει του 

άρθρου 28παρ.1Σ αποτελεί εσωτερικό δίκαιο, το οποίο ορίζει ότι «παν 

φυσικό ή νοµικό πρόσωπο δικαιούται σεβασµού της περιουσίας του. 

Ουδείς δύναται να στερηθεί της περιουσίας αυτού, ειµή δια λόγους 

δηµόσιας ωφέλειας και υπό τους προβλεπόµενους υπό του νόµου και 

των γενικών αρχών του διεθνούς δικαίου όρους….». Με τη διάταξη αυτή 

καταχυρώνεται ο σεβασµός της περιουσίας του προσώπου, το οποίο 

µπορεί να τη στερηθεί µόνο για λόγους δηµόσιας ωφέλειας. Στην έννοια 

της περιουσίας περιλαµβάνονται όχι µόνο τα εµπράγµατα δικαιώµατα, 

αλλά και όλα τα δικαιώµατα «περιουσιακής φύσεως» και τα κεκτηµένα 

οικονοµικά συµφέροντα». Κατ’αυτόν τον τρόπο καλύπτονται τα ενοχικά 

περιουσιακά δικαιωµατά και ειδικότερα απαιτήσεις, αναγνωρισµένες ή 

µη µε δικαστική ή διαιτητική απόφαση,  άκόµη και απλώς γεννηµένες. 

Στην κατηγορία αυτή υπάγονται οι αστικές αξιώσεις από αδικοπραξία 

για καταβολή αποζηµίωσης ή χρηµατικής ικανοποίησης λογω ηθικής 

βλάβης (297, 298, 299, 57, 59, 932 ΑΚ). Η απόσβεση των απαιτήσεων 

αυτών αποτελεί αποστέρηση περιουσιακού δικαιώµατος χωρίς τη 
                                                 
14 Μπέης Κ.,  «Η νοµολογία της Ολοµελείας του ΑΠ το 1998, σχόλιο επί της απόφασης 40/98», 
∆ 30, σελ.229 επ.  
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συνδροµή κανενός δικαιολογητικού λόγου και µειώνει σε µεγάλο βαθµό 

την παρεχόµενη προστασία προκειµένου για προσβολές της 

ανθρώπινης αξίας. Στην προκειµένη περίπτωση δεν µπορεί να γίνει 

επίκληση του άρθρου 17Σ, γιατί µε τη διάταξη αυτή προστατεύεται µόνο 

η ιδιοκτησία και ιδίως µε την έννοια του εµπράγµατου δικαιώµατος της 

κυριότητας, ενώ το άρθρο1ΠΠρΕΣ∆Α προστατεύει γενικώς την 

περιουσία µε την έννοια των εµπράγµατων και ενοχικών δικαιωµάτων. 

 2. «Sex business εν Eλλάδι - κυτταρίτιδα στην οθόνη» 
(ΕφΑθ. 2151/1994). 
 Με την αγωγή, η οποία έγινε αρχικώς δεκτή ζητήθηκε 

αποζηµίωση και χρηµατική ικανοποίηση από την αναιρεσείουσα εις 

βάρος της εφήµερίδας «Κ.Ελ.», για το λόγο ότι δηµοσίευσε άρθρο µε 

γενικό τίτλο «sex business εν Ελλάδι” και στο οποίο περιλαµβανόταν 

ειδικότερο άρθρο υπό τον τίτλο “κυτταριτιδα στην οθόνη”. Με τα άρθρα 

αυτά διαδόθηκαν ψευδή και αναληθή περιστατικά εις βάρος της 

αναιρεσείουσας τα οποία προσέβαλαν βάναυσα την τιµή και την 

υπόληψη της ως ηθοποιού και ως πολίτη. Το Εφετείο λανθασµένα µε 

την προσβαλλόµενη απόφαση εξαφάνισε την απόφαση του 

Πρωτοδικείου το οποίο έκανε δεκτό το αίτηµα της αναιρεσείουσας και 

επιδίκασε αποζηµίωση και χρηµατική ικανοποίηση. Η απόφαση του 

Εφετείου βασίστηκε στο άρθρο 45παρ.1 και 3 του ν.2172/93  το οποίο 

καταργεί τις αστικές αξιώσεις για προσβολές τις προσωπικότητας δια 

του τύπου. Όπως όµως επισηµάνθηκε και ανωτέρω η κατάργηση των 

αξιώσεων για προσβολές της προσωπικότητας αντίκειται στο άρθρο 

2παρ1, γιατί µειώνει την παρεχόµενη υπό της Πολιτείας προστασία. Για 

το λόγο αυτό ζητείται η αναίρεση της προσβαλλόµενης απόφασης, για 

παραβίαση και για αντισυνταγµατικότητα των διατάξεων που εφάρµοσε 

το εφετείο. 
                                                                                                                                  
15 Μέλφος Θ., «Η προστασία των ενοχικών δικαιωµάτων κατά το Σύνταγµα και την Ευρωπαική 
Σύµβαση Των ∆ικαιωµάτων του Ανθρώπου. Σχόλιο µε αφορµή την ΟλΑΠ 40/98, ΤοΣ 1/2001, 
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 3. Η συνταγµατικότητα του θεσµού της προσωπικής 
κράτησης για χρέη προς το δηµόσιο (ΑΠ 1753/1983). 
 Η προσωπική κράτηση προβλέπεται από το ν.δ. 356/74  ως µέσο 

για την είσπραξη δηµοσίων εσόδων, παράλληλα µε την κατάσχεση 

κινητών και ακινήτων. Κατά το άρθρο 63 του ΚΕ∆Ε  η προσωπική 

κράτηση ενεργείται υπό του διευθυντού του δηµοσίου ταµείου µετά από 

έκδοση εντάλµατος, ενώ ως µέσο προστασίας του πολίτη παρέχεται το 

ένδικό βοήθηµα της ανακοπής.  Η προσωπική κράτηση έχει κατακριθεί 

από πολλούς ως θεσµός για το λόγο ότι στερεί την ελευθερία του 

ανθρώπου, εφόσον αυτός κρατείται σε στενά οριοθετηµένο τόπο µε 

απώτατο σκοπό την εξασφάλιση χρηµατικών απαιτήσεων. Έχει 

χαρακτηριστεί θεσµός βάρβαρος, κατάλοιπο του θεσµού της δουλείας16. 

Στην αρχαία Ελλάδα και στη Ρώµη οι ελεύθεροι πολίτες δεν µπορούσαν 

να προσωποκρατηθούν. Μέσο όµως αναγκαστικής εκτέλεσης σε βάρος 

αυτών ήταν η προσωποκράτηση του δούλου τους. Με το πέρασµα των 

χρόνων τη θέση των δούλων πήρε ο χρεοφειλέτης. Κατά τον Κ. Μπέη 

αποτελεί µέσο εξαναγκασµού προς τον οφειλέτη να εµφανίσει την 

αφανή περιουσία του και µέσο εξαναγκασµού των πλησιεστέρων 

συγγενών να εξοφλήσουν το χρέος του ορµώµενοι εξ οίκτου. Από τα 

ανωτέρω συνάγεται ότι έρχεται σε προφανή αντίθεση µε το άρθρο 

2παρ.1 και θίγει στο έπακρον την ανθρώπινη αξία, καθώς υποβιβάζει 

τον άνθρωπο σε απλό µέσο, τον µετατρέπει σε αντικείµενο για την 

επίτευξη απλώς ενός οικονοµικού σκοπού. Στην αξιολογική κλίµακα των 

άρθρων 9, 63, 73 του ΚΕ∆Ε φαίνεται να υπερτερεί η ικανοποίηση της 

χρηµατικής απαίτησης εις βάρος της προσωπικής ελευθερίας, την οποία 

το άτοµο µπορεί να στερηθεί µόνο µετά από άσκηση ποινικής δίωξης 

και µε είδικά εµπεριστατωµένο ένταλµα (άρθρο 5παρ.1) και της 

                                                                                                                                  
σελ. 88 επ. 
16 Μαγκάκης Γ., «Η αντισυνταγµατικότητα της προσωπικής κράτησης για χρέη προς το 
∆ηµόσιο», ΝοΒ, 1979, σελ. 1553 επ. 
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αξιοπρέπειας του ανθρώπου (άρθρο 2παρ.117). Εξάλλου έρχεται σε 

αντίθεση και µε άλλες βασικές διατάξεις, όπως του άρθρου 6παρ.1, 

αφού η προσωποκράτηση γίνεται µε ένταλµα του διευθυντή του 

δηµόσιου ταµείου ενώ απαιτείται η συνδροµή της δικαστικής αρχής, του 

άρθρου 20παρ.1 καθως ο οφειλέτης στερείται του δικαιώµατος 

ακρόασης. Στην σχολιαζόµενη απόφαση το Ανώτατο δικαστήριο 

δέχτηκε, λανθασµένα, όπως προκύπτει από τις θέσεις που 

αναπτύχθηκαν ανωτέρω, ότι η συνταγµατικότητα του θεσµού δεν 

κρίνεται βάσει του άρθρου 2 παρ.1 για το λόγω ότι υπάρχουν άλλες 

ειδικότερες διατάξεις. Παραβλέπει το γεγονός ότι η διάταξη18 που 

κατοχυρώνει την ανθρώπινη αξία είναι θεµελιώδης διάταξη που διέπει 

όλο το δικαιϊκό οικοδόµηµα και τα όρια τα οποία διαγράφει είναι 

απαράβατα από όλους. Εποµένως ο θεσµός της προσωπικής κράτησης 

έρχεται σε προφανή αντίθεση µε την αξία του ανθρώπου. 

4. Οι διατάξεις του Κ∆∆ που επιτρέπουν στο ΙΚΑ την 
επιβολή προσωποκράτησης αντίκεινται στο Σύνταγµα (ΣτΕ 
1623/2002). 

Η µεταστροφή της νοµολογίας ως προς το θεσµό της 

προσωπικής κράτησης είναι εµφανής και από την πρόσφατη 

µεταστροφή της νοµολογίας στην ανωτέρω απόφαση, όπου για πρώτη 

φορά γίνεται δεκτό, ότι το µέτρο αυτό θίγει την ανθρώπινη αξία και 

έρχεται σε προφανή αντίθεση µε τα άρθρα 2παρ.1Σ και το 5παρ.1. Η 

προστασία της ανρώπινης αξίας είναι πρωταρχική υποχρέωση της 

πολιτείας και οφείλει να παρέχει στον καθένα τα απαραίτητα µέσα για 

την ανάπτυξη της προσωπικότητάς του. Εποµένως, επιβολή κυρώσεων, 

όπως η προσωπική κράτηση, ιδίως όταν δεν υπάρχει δόλια προσπάθεια 

                                                 
17 Σταµατόπουλος, Στ,, «ΚΕ∆Ε, 63-72,  Σ α. 5 παρ. 1, συνταγµατικότητα του θεσµού της 
προσωπικής κράτησης για χρέη προς το ∆ηµόσιο», ∆, 15, σελ. 171 επ. 
18 Κρουσταλλάκης Ευ., «Η προσωπική κράτηση, ειδικότερα σαν µέσο εκτέλεσης για την 
είσπραξη δηµοσίων εσόδων υπό το πρίσµα του Συντάγµατος του 1975», ∆ 13, σελ. 244 επ. 
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απόκρυψης των περιουσιακών στοιχείων , είναι αντισυνταγµατική και θα 

έπρεπε να απαγορεύεται.    

  

  

5.  Η συνταγµατικότητα της επιβολής περιορισµών  ως προς 
το δικαίωµα επιλογής συζύγου και συνάψεως γάµου.  
 Αφετηρία για την ανωτέρω προβληµατική υπήρξε η παλαιότερη 

νοµολογία του Συµβουλίου της Επικρατείας19, η οποία δεν απέκλειε τη 

θέσπιση περιορισµών ως προς το δικαίωµα των οργάνων του κράτους 

για ελεύθερη επιλογή συζύγου και συνάψεως γάµου µετ’αυτής. Η 

θέσπιση περιορισµών δικαιολογείται για λόγους δηµοσίου συµφέροντος, 

οι οποίοι απορρέουν και από τη φύση του ασκούµενου λειτουργήµατος 

πχ. όργανα ασφαλείας.  

α) Η τέλεση γάµου άνευ αδείας ως πειθαρχικό παράπτωµα 
στα Σώµατα ασφαλείας (ΟλΣτΕ 395/78). 
 Η ανωτέρω απόφαση βασίζεται στο άρθρο 1 του ν.δ.1290/72 

“περί γάµου των κατωτέρων οργάνων των σωµάτων ασφαλείας, 

λιµενικού και πυροσβεστικού”, το οποίο ορίζει, ότι οι υπαξιωµατικοί των 

εν λόγω σωµάτων απαγορεύεται να συνάπτουν γάµο άνευ αδείας του 

αρχηγού του σώµατος. Στο άρθρο 2 του νοµοθετικού διατάγµατος 

αναφέρονται οι ειδικότερες προϋποθέσεις, οι οποίες πρέπει να 

συντρέχουν για τη χορήγηση της άδειας. Αυτές είναι α) ο αιτών την άδεια 

να έχει συµληρώσει το εικοστό έκτο έτος της ηλικίας του και διετή 

υπηρεσία από της κατατάξεως β) η µέλλουσα σύζυγος να είναι ελληνίδα 

υπήκοος, ανεπιλήπτου διαγωγής, αναλόγου µορφώσεως και κοινωνικής 

θέσεως και αφοσιωµένη στα εθνικά ιδεώδη. Προς χορήγση της άδειας 

εξετάζεται και η αφοσίωση στα εθνικά ιδεώδη και των συγγενών της 

µέχρι β’ βαθµού εξ αίµατος. Σύµφωνα µε το πόρισµα ο αιτών υπέπεσε 

                                                 
19 Παραράς Π., Σύνταγµα 1975, corpus 1, άρθρα 1-50 Εκδόσεις Σάκκουλα, Αθήνα-Κοµοτηνή, 
1985, σελ. 11 επ. 
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σε βαρύ πειθαρχικό παράπτωµα γιατί όχι µόνο τέλεσε γάµο άνευ αδείας 

τον οποίο και απέκρυψε επί µακρό χρονικό διάστηµα, αλλά και τέλεσε 

γάµο µε κάποια που δεν συγκέντρωνε τα απαραίτητα προσόντα. Έστω 

και αν δεν υπήρχε κάτι δυσµενές ως προς το ήθος και τον χαρακτήρα 

της, οι συγγενείς αυτής εµφρονούνται από κοµµουνιστικά αισθήµατα. Το 

στοιχείο αυτό επιµετράται  στην ποινή του πειθαρχικού παραπτώµατος 

της µη άδειας και της µη αναγγελίας του γάµου. Κατά την ανωτέρω 

απόφαση του ΣτΕ γίνεται αναφορά στα άρθρα 2παρ.1 και 5παρ.1 που 

θεσπίζουν την ελεύθερη επιλογή συζύγου και την ελεύθερη ανάπτυξη 

της προσωπικότητας µέσω της τελέσεως γάµου, σταθµίζονται όµως τα 

άρθρα αυτά µε το 103παρ.1Σ, το οποίο θέτει περιορισµούς στο 

δικαίωµα τελέσεως γάµου και στην ελεύθερη επιλογή της συζύγου για 

λόγους δηµοσίου συµφέροντος. Θεωρεί κατ’επέκταση συνταγµατικώς 

επιτρεπτή την προϋπόθεση της άδειας ενώ διατυπώνει αµφιβολίες ως 

προς τη συνταγµατικότητα της αξιολόγησης του χαρακτήρα της 

συζύγου. Είναι εµφανές, ότι η απόφαση αυτή παραβλέπει τον 

ανθρωποκεντρικό χαρακτήρα της έννοµης τάξης και την ανάγκη 

διασφάλισης της ελευθερής ανάπτυξης της προσωπικότητας, 

θεσπίζοντας περιορισµούς σε ορισµένες κατηγορίες πολιτών µε άµεσο 

επακόλουθο την µείωση της προσωπικότητας αυτών. ∆εν είναι 

συνταγµατικώς ανεκτή η επιβολή υποχρέωσης λήψης άδειας και πολύ 

περισσότερο η θέσπιση κριτηρίων αναγόµενων στην ηθική, πνευµατική 

κοινωνική και οικονοµική θέση της συζύγου. Συνιστά έντονη επέµβαση 

στην ιδιωτική ζωη του στρατιωτικού υπαλλήλου, βαρειά ηθική µείωση 

της προσωπικότητας του ιδίου και της συζύγου του και αποδυνάµωση 

του δικαιώµατος συνάψεως γάµου και ιδρύσεως οικογενείας.   

  Σύµφωνα µε την απόφαση 1460/78ΣτΕ το άρθρο 12 της 

ευρωπαϊκής σύµβασης για τα δικαιώµατα του ανθρώπου, µε το οποίο 

έρχονται σε προφανή αντίθεση οι ανωτέρω ρυθµίσεις, αναφέρεται µόνο 

στο επιτρεπτό αντικειµενικών προϋποθέσεων και κωλυµάτων γάµου και 
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απαγορεύει την εξάρτηση του γάµου από άδεια της αρχής βάσει 

υποκειµενικών και εξατοµικευµένων κριτηρίων.  

β) Άδεια γάµου υπολοχαγού πυροβολικού (ΟλΣτΕ 3634/78). 
 Η απόφαση αυτή εκδόθηκε ύστερα από απόφαση του αρχηγού 

των ενόπλων δυνάµεων περί απόρριψης αιτήµατος υπολοχαγού του 

πυροβολικού σχετικά µε τη χορήγηση άδειας γάµου. Το ΣτΕ 

αντιµετώπισε το ζήτηµα αν οι διατάξεις του άρθρου 65 του ν.δ.1400/73, 

το οποίο θεσπίζει προϋποθέσεις σχετικές µε το πρόσωπο της συζύγου,  

είναι σύµφωνες µε τα άρθρα 2παρ.1 και 5παρ.1 του Συντάγµατος. Αν 

και η ανωτέρω απόφαση δεν καταλήγει σε κάποιο συµπέρασµα, διότι 

αρκείται  στο γεγονός της µη ύπαρξης λόγων σχετικών µε την απόρριψη 

χορήγησης άδειας γάµου και δεν επεκτείνεται στην 

αντισυνταγµατικότητα της θέσπισης ουσιαστικών προύποθέσεων, 

ωστόσο, έιναι προφανές, ότι τέτοιου είδους ρυθµίσεις έρχονται σε 

προφανή αντίθεση µε την αξία του ανθρώπου, ως έλλογο και συνειδητό 

όν, δηλαδή ως πρόσωπο, και µε την ελευθερία του κάθε ανθρώπου να 

διαµορφώνει την προσωπικότητα του, στο περιεχόµενο της οποίας 

εντάσσεται και η ελευθερία επιλογής συζύγου. Ελευθερία και ισότητα 

συνθέτουν το περιεχόµενο της ανθρώπινης αξίας. 

6. Η µαγνητοταινία ως συνταγµατικά απαγορευµένο 
αποδεικτικό µέσο. 

α)  Η υπόθεση της ιδιόγραφης διαθήκης (ΟλΑΠ 1/2001). 
Κατά το άρθρο 444 αριθ.3 του ΚΠολ∆ ιδιωτικά έγγραφα 

θεωρούνται και οι φωτογραφικές ή κινηµατογραφικές αναπαραστάσεις, 

φωνοληψίες και κάθε άλλη µηχανική απεικόνιση. Η µαγνητοταινία 

εντάσσεται εποµένως στην κατηγορία των ιδιωτικών εγγράφων. 

Φαίνεται κατ’αρχήν επιτρεπτή η χρήση αυτής ως αποδεικτικό µέσο. 

Βάσει του άρθρου 2παρ.1, το οποίο προστατεύει την ανθρώπινη αξία, η 

εν αγνοία και χωρίς τη συναίνεση ενός εκ των συνοµιλητών καταγραφή 

της ιδιωτικής συνοµιλίας, ενέχει παγίδευση του προσώπου αυτού και 
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θίγει σε υπέρτατο βαθµό την προσωπικότητα αυτού, καθώς τον 

υποβιβάζει σε απλό αντικείµενο µιας αποδεικτικής διαδικασίας και 

ταυτόχρονα του εµποιεί το φόβο, ότι κάθε του κίνηση και συνοµιλία 

καταγράφεται, ότι η ζή του υπονοµεύεται, µε άµεσο επακόλουθο να 

περιορίζεται η προσωπική του ελευθερία (5παρ.1), η οποία εντάσσεται 

στη γενικότερη έννοια της ανθρώπινης αξίας. Για το λόγο αυτό δεν 

µπορεί να προσκοµισθεί και αξιολογηθεί ως αποδεικτικό µέσο 

µαγνητοταινία στην οποία αναφέρεται , ότι η θανούσα, όπως προκύπτει 

από το περιεχόµενο µαγνητοταινίας κατοχής του αναιρεσιβλήτου, είχε 

καταστήσει µοναδικό κληρονόµο την αναιρεσείουσείουσα. 

β) Υποκλοπή συνοµιλιών συζύγου για µοιχεία και άµβλωση 
(Βούλευµα ΕφΘεσ 189/81). 

Ανάλογη υπήρξε και η στάση του Εφετείου Θεσσαλονίκης σχετικά 

µε τη δια υποκλοπής φωνοληψία, εν αγνοία του οµιλούντος, 

παρ’οιουδήποτε και αν γίνεται (ιδιώτου, δηµοσίας υπηρεσίας 

πχ.στρατού, αστυνοµίας.) αποτελεί παράνοµο αποδεικτικό µέσο κατά 

177,178,179 ΚΠ∆, 444,438,439 ΚΠολ∆ και 2παρ.1, 5παρ.1Σ. 

Ειδικότερα, θίγουν εκείνη την απολύτως απροσπέλαστη περιοχή του 

ατόµου στην οποία δικαιούται να παραµείνει απολύτως µόνος 

(intimsphaere) και η οποία αναπτύσσει ενέργεια erga omnes. ∆εν 

βασίζεται εποµένως στο νόµο η πρόταση του Εισαγγελέα, προκειµένου 

να διαταχθεί περαιτέρω ανάκριση προς αποµαγνητοφώνηση των υπό 

του εκκαλούντος πολιτικώς ενάγοντος προσαχθέντων  µαγνητοταινιών, 

οι οποίες περιέχουν φωνοληψίες της κατηγορουµένης συζύγου.  

7.  Υπόθεση όρκου καθηγητή Πανεπιστηµίου (ΕφΑθ 3796/79). 
 Κατά το άρθρο 218παρ.1 ΚΠ∆ ο µάρτυρας οφείλει προ της επ’ 

ακροατηρίω εξετάσεως του επί ποινή ακυρότητος να ορκιστεί δηµόσια 

µε θρησκευτικό όρκο κατά το άρθρο 220παρ.2 ΚΠ∆. Σε περίπτωση που 

ο µάρτυρας πρεσβεύει θρησκεία που δεν επιτρέπει τον όρκο, δίδεται 

όρκος µε επίκληση της τιµής και της συνείδησης. Όταν συγκρούεται 
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έννοµο καθήκον µε ηθικοκοινωνικό καθήκον, η εκπλήρωση του 

δευτέρου δεν αποκλείει τον άδικο χαρακτήρα της πράξής, αλλά 

ενδεχοµένως τον καταλογισµό, λόγω της ψυχικής πιέσεως στην οποία 

βρίσκεται ο δράστης. Στην προκειµένη υπόθεση ο κατηγορούµενος 

τυγχάνει ∆ικηγόρος και καθηγητής της Φιλοσοφίας του δικαίου στην 

Πάντειο Ανωτάτη Σχολή Κοινωνικών Επιστηµών. Σε έργο του 

δηµοσίευσε µελέτη περί όρκου στην οποία υποστηρίζει ότι η δόση  

όρκου υπό του εξεταζόµενου ως µάρτυρα αποτελεί µείωση αυτού και 

προσβάλλει την ανθρώπινη αξιοπρέπεια. Η δόση όρκου από τον ίδιο 

έρχεται σε προφανή αντίθεση µε τις αντιλήψεις του και θέλοντας να 

δείξει συνέπεια προς τα διδάγµατά του αρνείται αυτή. Η πράξη του είναι 

µη καταλογιστή και κρίνεται για το λόγο αυτό αθώος. 

8.  Υπόθεση κατοχής ναρκωτικών (ΤρΠλΘεσ 980/1983). 
 Σύµφωνα µε το άρθρο 2παρ.1 ο σεβασµός και η προστασία της 

αξίας του ανθρώπου αποτελούν πρωταρχική υποχρέωση της 

πολιτείας.Στην αξία του ανθρώππου εντάσσεται και η προσωπικότητα. 

Η ελευθερία αποτελεί το κύριο περιεχόµενο της αξιοπρέπειας του 

ανθρώπου, το οποίο πρέπει να γίνεται σεβαστό από όλα τα πολιτειακά 

όργανα και δεν παύει να υπάρχει ακόµη και αν το άτοµο διαπράξει 

κάποιο έγκληµα µέχρι της οριστικής δικαστικής απόφασης. Είναι 

εποµένως σύµφωνη µε την προστασία της ανθρώπινης αξιοπρέπειας η 

αντικατάσταση του όρου προφυλάκιση µε τον όρο προσωρινή κράτηση. 

Η προφυλάκιση µε τη σηµερινή δοµική  µορφή  και οργάνωση των 

φυλακών, έχει σαν αποτέλεσµα την καταράκωση της ανθρώπινης 

αξιοπρέπειας και την επιδείνωση της αντικοινωνικής συµπεριφοράς του 

φυλακισµένου. Ορθώς, λοιπόν, αντικαταστάθηκε ο όρος 

«προφυλάκιση»  µε τον όρο «προσωρινή κράτηση». Ο πρώτος όρος 

οδηγεί σε σφαλερά συµπεράσµατα, καθώς φαίνεται να προδικάζει την 

οριστική φυλάκιση. Με το νέο νόµο περέχεται αυξηµένη προστασία και 

διευρύνονται η εγγύησεις της ανθρώπινης αξίας. Η προσωρινή κράτηση 
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είναι δυνητική για κάθε κακούργηµα και πληµµέληµα, γιατί το άτοµο είναι 

κατά τεκµήριο αθώο. Επιτρέπεται  υπό ορισµένες προύποθέσεις και 

εφόσον δεν µπορούν να επιβληθούν περιοριστικοί όροι. Συνεκτιµάται η 

συµπεριφορά του δράστη πριν τη διάπραξη του εγκλήµατος , το 

κοινωνικό και µορφωτικό υπόβαθρο και το ευρύτερο κοινωνικό 

περιβάλλον. Πρόκειται όχι απλά για αντεγληµατική διάταξη, αλλά για 

διάταξη µε γενικότερο ανθρωπιστικό περιεχόµενο, καθώς προκρίνει την 

αξία του ανθρώπου, κάθε ανθρώπου ακόµη και του εγκληµατία. Στην εν 

λόγω υπόθεση ο κατηγορούµενος εισήγαγε από τη ∆. Γερµανία µικρή 

σχετικά ποσότητα ινδικής κάναβης για λογαριασµό δικό του και ενός 

φίλου του. Ενώ συνελήφθει να κατέχει το χασίς απέδειξε και άλλα 

3γραµ.τα οποία και παρέδωσε. Είναι φοιτητής στη σχολή 

δηµοσιογραφίας του ελεύθερου Πανεπιστηµίου του Βερολίνου και από 

εξετάσεις αποδείχθηκε ότι δεν είναι τοξικοµανής και δεν έχει διαπράξει 

άλλο αδίκηµα µέχρι σήµερα. Για τους λόγους αυτούς και εξαιτίαας του 

ναερού της ηλικίας του δεν επιβάλλετια η ποινή της προσωρινής 

κράτησης. 

9.  Υπόθεση αλλαγής φύλου (ΠληµΑθ 4636/77). 
Αντικείµενο της συγκεκριµένης απόφασης είναι η δυνατότητα 

διαταγής πραγµατογνωµοσύνης σε άτοµο που έχει υποβληθεί σε 

επέµβαση αλλαγής φύλου και  δεν φέρει τα γυναικεία ανατοµικά 

στοιχεία. Όπως διατυπώνεται στο αιτιολογικό της απόφασης αντικείµενο 

του εγκλήµατος της εκµετάλλευσης πόρνης είναι γυναίκα κατ’επάγγελµα 

εκδιδοµένη. Απαραίτητο στοιχείο της αντικειµενικής υπόστασης του 

εγκλήµατος είναι το γυναικείο φύλο. Προ του έτους 1974 η µηνύτρια και 

πολιτικώς ενάγουσα ήταν άνδρας και στις αρχές του έτους αυτού 

υποβλήθηκε σε επέµβαση αλλαγής φύλου. Ο κατηγορούµενος 

υποστηρίζει ότι παρά τη χειρουργική επέµβαση η φερόµενη ως 

παθούσα δεν είναι γυναίκα, διότι δεν είχε ποτέ τα γυναικεία ανατοµικά 

στοιχεία και ζητά την διεξαγωγή πραγµατογνωµοσύνης για τη 
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διαπίστωση αυτού.  Ο πληρεξούσιος της πολιτικώς ενάγουσας δήλωσε, 

ότι δεν δέχεται η πολιτικώς ενάγουσα να υποβληθεί σε 

πραγµατογνωµοσύνη, διότι όπως προκύπτει και από το δελτίο 

αστυνοµικής ταυτότητας είναι γυναίκα. Θεωρεί εποµένως, προσβολή της 

ανθρώπινης αξιοπρέπειας, να υποβληθεί σε νέα εξέταση από 

πραγµατογνώµονες. Το δικαστήριο ορθώς δέχτηκε, ότι ουδείς 

άνθρωπος εντός της επικράτειας υποχρεούται να ανεχθεί την εξέταση 

του σώµατός από πραγµατογνώµονες. Ο εξαναγκασµός του ανθρώπου 

να υποβληθεί σε εξέταση αποτελεί προσβολή της αξιοπρέπειας κατά το 

Ελληνικό Σύνταγµα και τα άρθρα 2παρ.1 και 5παρ.1, γιατί τον καθιστά 

αντικείµενο µιας διαδικασίας και τον µειώνει ηθικά και κοινωνικά τόσο 

απέναντι στο δικαστήριο όσο και απέναντι στο κοινωνικό σύνολο. 

10. Υπόθεση βιασµού  (ΠληµΑθ 10541/76).  
Σύµφωνα µε την απόφαση του δικαστηρίου συνιστά καθήκον του 

δηµοσιογράφου η τήρηση εχεµύθειας ως προς τις πηγές του. Ουδείς 

δύναται να εξαναγκασθεί σε έκφραση στοχασµού ή γνώµης, όταν 

προσβάλλεται δι αυτού η αξία του ανθρώπου. Ειδικότερα ο 

δηµοσιογράφος ασκεί λειτούργηµα ύψιστης κοινωνικοπολιτικής 

σηµασίας και επιβάλλεται ως επαγγελµατικό καθήκον η τήρηση 

πλέγµατος υποχρεώσεων όσον αφορά τις πηγές του. Στην προκειµένη 

περίπτωση η άρνηση του κατηγορούµενου για ψευδορκία  συγγραφέα 

να αποκαλύψει τις πηγές του είναι δικαιολογηµένη καθ’όσον η 

αποκάλυψη της παθούσας ενέχει προσβολή της ανθρώπινης 

αξιοπρέπειάς της, και θίγει σε µεγάλο βαθµό την τιµή και την υπόληψή 

της. Η ανθρώπινη αξία είναι υπέρτερο αγαθό και δεν πρέπει να 

σταθµίζεται µε δηµοσιογραφικές αποκαλύψεις και επιτυχίες, ακόµη και 

αν το έργο του εκάστοτε συγγραφέα έχει κοινωνικό αντεγκληµατικό 

σκοπό πχ. αποκάλυψη του δράστη ενός εγκλήµατος. Πόσο µάλλον στην 

εν λόγω υπόθεση που η αποκάλυψη ή ο προσδιορισµός της παθούσης 
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είναι άνευ αντικειµένου, καθώς έχει παρέλθει η τρίµηνη προθεσµία, 

χωρίς να υποβληθεί έγκληση κατά των βιαστών και βασανιστών αυτής. 

11. Σύµβαση εργασίας και προσβολή της προσωπικότητας. 
Υπόθεση  Boeing-727(ΑΠ 3667/1978). 

Το πεδίο των εργασιακών σχέσεων, εξ αιτίας κυρίως της σχέσης 

εξάρτησης του εργαζόµενου από τον εργοδότη, µπορεί ευχερώς να 

καταστεί ένας χώρος καταπάτησης των ανθρώπινων αξιών και 

προσβολής της ανθρώπινης αξιοπρέπειας και προσωπικότητας. Για το 

λόγο αυτό η προστατευτική του άρθρου 2παρ.1 ισχύς επεκτείνεται και 

στις σχέσεις εργοδότη- µισθωτού.  

Από τα άρθρα 57, 58, 59, 914 και 932 του ΑΚ σαφώς προκύπτει, 

ότι ο µισθωτός δικαιούται να ζητήσει από τον εργοδότη την πληρωµή 

χρηµατικού ποσού για χρηµατική ικανοποίηση λόγω ηθικής βλάβη, την 

οποία υπέστη δια παρανόµου και υπαιτίου προσβολής της 

προσωπικότητας και της επαγγελµατικής υπολήψεως.  Η ενάγουσα 

προσλήφθηκε µε σύµβαση εργασίας αορίστου χρόνου για µεταβατική 

εκπαίδευση στο εταιρικό σχολείο του αεροδροµίου του Ελληνικού και µε 

σκοπό τη λήψη άδειας ασκήσεως επαγγέλµατος. Η ενάγουσα διετέθη σε 

πτήσεις µε αεροσκάφη τύπου boeing 707, 727, 720 και 45- ΠΑ. Η 

εναγοµένη άλλαξε χωρίς ειδοποίηση το πρόγραµµα πτήσεων της 

ενάγουσας και όταν η τελευταία αρνήθηκε να συµµορφωθεί, διότι η 

αλλαγή έγινε άνευ γνωστοποιήσεως και λήψης άδειας εγκρίσεως από 

την επιθεώρηση εργασίας της επιβλήθηκε η ποινή της πενθηµέρου 

παύσεως. Η ενάγουσα άσκησε έφεση και επανήλθε τελικώς στην 

υπηρεσία. Ζητεί όµως αποζηµίωση γιατί προσεβλήθη στην 

προσωπικότητά της, καθώς όχι µόνο µειώθηκε ηθικά έναντι των 

συναδέλφων της, αλλά και στερήθηκε της απαραίτητης µορφώσεως και 

επαγγελµατικής καταρτήσεως, η οποία είναι απαραίτητη για τη µετέπειτα 

επαγγελµατική σταδιοδροµία. Προσεβλήθει εποµένως στην ανθρώπινη 

αξιοπρέπεια, αναπόσπαστο στοιχείο της οποίας είναι η υλική, 
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πνευµατική και κοινωνική υπόσταση του ανθρώπου στα πλαίσια ενός 

οργανωµένου συνόλου.  

12.   Η µη πραγµατική απασχόληση του  µισθωτού ως   
λόγος προσβολής της προσωπικότητας.  Υπόθεση του 
πτυχιούχου της σχολής µηχανικών της Πολεµικης Αεροπορίας (ΑΠ 
875/86). 

Εκ του συνδυασµού των διατάξεων των άρθρων 648, 652 και 653 

ΑΚ προκύπτει ότι ο µισθωτός υποχρεούται να παρέχει την 

συµφωνηθείσα  εργασία, ενώ ο εργοδότης υποχρεούται να καταβάλλει 

τον συµφωνηθέντα ή ειθισµένο µισθό χωρίς να υπέχει υποχρέωση 

απασχολήσεως του µισθωτού κατά τους όρους της συναφθείσης 

εργασιακής σύµβασης, εκτός αν ανέλαβε ρητώς ή σιωπηρώς 

υποχρέωση ταύτην. Υποχρέωση του εργοδότη προς απασχόληση του 

µισθωτού δεν προκύπτει ούτε εκ των διατάξεωντων άρθρων 2παρ.1Σ, 

5παρ.1Σ και 25παρ.1Σ. Το άρθρο 23παρ.1 του ν 1264/82 προβλέπει 

ποινική κύρωση εις βάρος του εργοδότη, ο οποίος δεν απασχολεί 

πραγµατικά τον εργαζόµενο. Ο µισθωτός του οποίου την εργασία δεν 

απεδέχθη ο εργοδότης, χωρίς να έχει καταγγείλει τη σύµβαση ή να έχει 

λήξει ο συνοµολογηθείς χρόνος εργασίας, έχει αξίωση προς πληρωµή 

των αποδοχών του κατά το άρθρο 656ΑΚ, λόγω υπερηµερίας του 

εργοδότη. Κατά την άποψη του Στ.Βλαστού πριν από τη θέση σε ισχύ 

της ρύθµισης του άρθρου 23παρ.1 του νόµου 1264/82 δεν υπήρχε 

διάταξη που να καθιερώνει υποχρέωση του εργοδότη προς πραγµατική 

απασχόληση του εργαζοµένου. Η ανυπαρξία όµως συγκεκριµένης 

θετικής ρύθµισης δεν σηµαίνει ότι το κενό είναι εκούσιο. Και αυτό γιατί η 

εργασία είχε πάντοτε για τον εργαζόµενο πέρα από την υλική- 

χρηµατική αξία και έντονα ηθικό χαρακτήρα. Συµβάλλει στην ανάπτυξη 

και των τριών υποστάσεων του ανθρώπου, υλικής, πνευµατικής και 

κοινωνικής. Ειδικότερα, όταν η µη πραγµατική απασχόληση στερεί από 

τον άνθρωπο τη δυνατότητα επαγγελµατικής εξέλιξης και αναγνώρισης 



 29

στο χώρο της εργασίας, τον υποβιβάζει σε απλό εκτελεστή µηχανικών 

κινήσεων και του στερεί τη χαρά της ηθικής ικανοποίησης. Ως προσβολή 

της ανθρώπινης αξιοπρέπειας χαρακτηρίζεται και η παράλειψη 

προαγωγής µισθωτού. Σύµφωνα µε τον Βλαστό και πριν τη θέση σε 

ισχύ του κανόνα που επιβάλλει ποινική κύρωση στον εργοδότη υπήρχε 

τέτοια υποχρέωση βασιζόµενη στην ανάγκη προστασίας της 

ανθρώπινης αξιοπρέπειας, της καλής πίστης και των χρηστών ηθών. 

13. Προσβολή της ανθρώπινης αξιοπρέπειας µέσω της 
ευκαιριακής συγκρότησης πειθαρχικών συµβουλίων (ΣτΕ 789/90). 
Υπόθεση του µονίµου Αρχισµηνία. 

Οι αξιωµατικοί και υπαξιωµατικοί των ενόπλων δυνάµεων δεν 

είναι µόνιµοι δηµόσιοι υπάλληλοι κατά την έννοια του άρθρου 103Σ. Η 

ευκαιριακή όµως συγκρότηση πειθαρχικών συµβουλίων από τον 

ασκούντα την πειθαρχική δίωξη, ενόψει συγκεκριµένης υποθέσεως και 

χωρίς ο νόµος να θέτει ειδικά αντικειµενικά κριτήρια για την επιλογή των 

µελών τους, αντίκειται στις συνταγµατικές διατάξεις περί σεβασµού της 

ανθρώπινης αξιοπρέπειας και ελευθέρας αναπτύξεως της 

προσωπικότητας. Στην προκειµένη περίπτωση και βάσει του νόµου 

2342/53, όπως έχει συµπληρωθει από το άρθρο 5 του ν.δ. 3064/54, ο 

Υπουργός Εθνικής Άµυνας ως πειθαρχικώς προϊστάµενος επιβάλλει 

ορισµένες πειθαρχικές ποινές, εάν κρίνει ότι το παράπτωµα είναι 

βαρύτερο παραπέµπει τον υπαξιωµατικό ενώπιον του Πειθαρχικού 

συµβουλίου. Το συµβούλιο αυτό συγκροτείται κάθε φορά για ορισµένη 

υπόθεση και µε την ίδια πράξη για την οποία παραπέµπεται ο 

πειθαρχικά διωκόµενος, από αξιωµατικούς που επιλέγονται ελεύθερα, 

βάσει του βαθµού τους. Η ευκαιριακή όµως συγκρότηση προσβάλλει την 

ανθρώπινη αξία και αναιρεί την αξιούµενη από το άρθρο 2παρ.1 

προστασία υπό της πολιτείας. Ταυτόχρονα έρχεται σε αντίθεση και µε το 

άρθρο 5παρ.1 που καθιερώνει την ελεύθερη ανάπτυξη της 
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προσωπικότητας του πολίτη και θέτει την πολιτεία εγγυήτρια δύναµη της 

ζωής, υγείας, τιµής και αξιοπρέπειας του ανθρώπου. 

14. Υπόθεση Ανδρουλάκη Μν  (ΜονΠρωτΑθ 5208/2000- ασφ. 
µέτρα) - τελευταίος πειρασµός (ΜονΠρωτΑθ  17115/1988) - Λεξικό 
Μπαµπινιώτη (ΑΠ 13/1999). 

Στην ανωτέρω απόφαση εξετάζεται η σχέση δύο συνταγµατικά 

κατοχυρωµένων δικαιωµάτων, αυτό της ελευθερίας της έκφρασης και 

της καλλιτεχνικής ελευθερίας σε σχέση µε την ανθρώπινη αξία και το 

δικαίωµα στην προσωπικότητα. Το δικαστήριο ορίζοντας την 

προσωπικότητα ως έννοια περιλαµβάνει σε αυτήν κάθε αγαθό που 

συνδέεται στενά µε το πρόσωπο, ως φυσική, ηθική, κοινωνική και 

πνευµατική οντότητα, όπως είναι η τιµή, η υπόληψη, η ελευθερία κλπ. 

Μεταξύ των διαφόρων εκδηλώσεων της προσωπικότητας 

περιλαµβάνεται και η ψυχική υπόσταση, ο ψυχικός συναισθηµατικός 

κόσµος. Εποµένως, το θρησκευτικό συναίσθηµα, όπως και κάθε 

συναίσθηµα, αφορά και αναφέρεται στην προσωπικότητα και ειδικότερα 

στην  ψυχική υπόσταση του ανθρώπου και καθυβρίζεται κάθε φορά που 

καθυβρίζεται και το θρήσκευµα στο οποίο πιστεύει το πρόσωπο αυτό. 

Στο άρθρο 14παρ.1 κατοχυρώνεται η ελευθερία της έκφρασης και 

διάδοσης στοχασµών και στο άρθρο 16παρ1 η ελευθερία της τέχνης. Το 

Σύνταγµα θέτει µόνο ειδικούς περιορισµούς όσον αφορά στο δικαίωµα 

έκφρασης στο µέτρο που δεν θίγουν τον πυρήνα αυτού. Τέτοιου είδους 

περιορισµό συνιστά η κατάσχεση. Από το µέτρο αυτό όµως ρητά στο 

άρθρο 16 εξαιρείται η ελευθερία της τέχνης που δεν υπόκειται σε 

κανέναν περιορισµό. Η ανωτέρω απόφαση καταλήγει στο συµπέρασµα 

ότι «ως τέχνη ορίζεται κάθε δηµιουργική έκφραση της ανθρώπινης 

φαντασίας. Συνταγµατικά ανεπίτρεπτη η απαγόρευση κυκλοφορίας 

λογοτεχνικού βιβλίου µε δικαστική απόφαση, δεδοµένου ότι η κατ’ 

εξαίρεση δυνατότητα κατάσχεσης εντύπων άρθρο 14παρ.3 και 4 Σ. δεν 

ισχύει για τα καλλιτεχνικά έργα. Οι αναφορές λογοτεχνικού βιβλίου σε 
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σεξουαλικές σχέσεις του Χριστού δεν συνεπάγονται την προσβολή του 

θρησκευτικού συναισθήµατος, λαµβανοµένου υπόψη, ότι το βιβλίο 

κινείται στη σφαίρα της φαντασίας και στο χώρο της αλληγορίας, ώστε οι 

περιεχόµενες σε αυτό φράσεις να µην µπορούν να εκληφθούν µε την 

κυριολεκτική τους σηµασία. Η καλλιτεχνική ελευθερία και η ελευθερία της 

έκφρασης υπερισχύουν του δικαιώµατος στην προσωπικότητα, εφόσον 

δεν προσβάλλεται η ανθρώπινη αξία».  

Το δικαστήριο ορθώς συµπεριέλαβε στο περιεχόµενο της 

προσωπικότητας το θρησκευτικό συναίσθηµα, γιατί είναι στοιχείο 

προσδιοριστικό της ταυτότητας του ατόµου και το εντάσσει σε µια 

ευρύτερη θρησκειτική  οµάδα. Εποµένως, µπορεί κάποιος να 

προσβληθεί στην προσωπικότητα αν κάποιος τρίτος διαδίδει αρνητικές 

και αναληθείς φήµες που αφορούν στους οπαδούς αυτής της θρησκείας 

ή αναφέρονται στον ιδρυτή αυτής, οπότε κατ’επέκταση αντανακλούν 

στους οπαδούς. Το εν λόγω βιβλίο δεν αποδίδει στον ιδρυτή της 

θρησκείας αρνητικές ιδιότητες, αλλά κινούµενο στη σφαίρα της 

φαντασίας τον παρουσιάζει µε ανθρώπινες ιδιότητες. Η αγορά του 

βιβλίου είναι προϊόν ελεύθερης βούλησης του αναγνώστη, ο οποίος 

συχνά είναι ενηµερωµένος για το περιεχόµενο του βιβλίου που 

αγοράζει. Εξάλλου ως έργο τέχνης δεν µπορεί να υπαχθεί στους 

περιορισµούς του 14Σ. Ο συγγραφέας και ο εκδότης µπορούν να 

επικαλεστούν την ελευθερία της τέχνης σε ενδεχόµενο περιορισµό. Το 

Μον.Πρ.Αθ. στην απόφαση 17115/1988 βασιζόµενη στο προκλητικό 

περιεχόµενο της ταινίας «Τελευταίος Πειρασµός» του Μάρτι Σκορσέζε 

εσφαλµένως δέχτηκε ότι δεν µπορεί να γίνει επίκληση της ελευθερίας 

της τέχνης. Από το περιεχόµενο όµως του 16παρ.1 προκύπτει ότι 

προστατεύεται όχι µόνο η δηµιουργία αλλά και η διάδοση των έργων 

τέχνης. Το γεγονός ότι η καλλιτεχνική ελευθερία κατοχυρώνεται χωρίς 

ρητούς  περιορισµούς δεν σηµαίνει ότι δεν υπόκειται και σε κανενός 

είδους περιορισµό. Εξάλλου, δεν πρέπει να παραγνωρίζεται, ότι όλες οι 
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διατάξεις είναι ισοδύναµες µε εξαίρεση την αρχή της ανθρώπινης 

αξιοπρέπειας που υπερισχύει και αποτελεί ερµηνευτικό κανόνα όλων. 

Το κρίσιµο ζήτηµα είναι πως θα χαραχθούν τα όρια µεταξύ των 

συγκρουόµενων διατάξεων. Σύµφωνα µε την πρόσφατη νοµολογία του 

ΑΠ 13/1999 «υπόθεση Λεξικού Μπαµπινιώτη»  η επιστηµονική 

ελευθερία υπερέχει του δικαιώµατος της προσωπικότητας και 

δικαιολογεί προσβολές αυτής, πλην των περιπτώσεων που θίγεται η 

ανθρώπινη αξία. Η απόφαση αυτή προστατεύει πλήρως την ελευθερία 

της τέχνης χωρίς να αίρει και την ανάγκη σεβασµού της ανθρώπινης 

αξίας. Ειδικότερα δεν κρίνεται σκόπιµη η απαγόρευση κυκλοφορίας του 

εν λόγω βιβλίου, καθώς γίνεται  περισσότερο για λόγους αποτροπής και 

µη επανάληψης των ταραχών γεγονός που δεν δικαιολογεί τον 

υπέρµετρο περιορισµό του δικαιώµατος της καλλιτεχνικής ελευθερίας.          

Ζ. ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΩΝ ∆ΙΟΙΚΗΤΙΚΩΝ ΑΡΧΩΝ 
Η ανθρώπινη αξία έχει απασχολήσει εκτός από τις δικαστικές και 

τις ανεξάρτητες διοικητικές αρχές, οι οποίες έχουν συσταθεί προς 

όφελος και για την προστασία του πολίτη. 

1. Συνήγορος του Πολίτη- Πόρισµα 12959/99/2.2 (20-12-1999). 
Προσβολή της αξιοπρέπειας. Αναρµοδιότης του Συνηγόρου του 
Πολίτη. 

Σύµφωνα µε το πόρισµα αυτό «η προστασία της 

προσωπικότητας και ο σεβασµός της ανθρώπινης αξιοπρέπειας, όπως 

εξειδικεύονται µάλιστα στην προστασία του ιδιωτικού βίου του καθενός, 

αποτελούν θεµελιώδεις κατακτήσεις του νοµικού µας πολιτισµού και 

συγκαταλέγονται στον πυρήνα των κρίσιµων εκείνων καθηκόντων της 

πολιτείας, η ικανοποιητική εκπλήρωση των οποίων της προσδίδει 

επαξίως τον χαρακτηρισµό ως γνήσια φιλελεύθερης και δηµοκρατικής». 

Για το λόγο αυτό υπάρχουν στο ισχύον σύνταγµα διατάξεις που 

αποσκοπούν στην διαφύλαξη των εννόµων αγαθών της αξιοπρέπειας 

και του ιδιωτικού βίου (άρθρα 2παρ.1, 5παρ.1 και 9παρ1.). Η ελληνική 



 33

πολιτεία λαµβάνει υπόψη, µε σκοπό να καταστήσει αποτελεσµατικότερη 

την προστασία του ανθρώπου, ότι πηγή διακινδύνευσης της 

προσωπικότητας του ανθρώπου είναι όχι µόνο τα όργανα του κράτους, 

αλλά και οι ιδιώτες, οι οποίοι λόγω της δεσπόζουσας θέσης µέσα στην 

οικονοµική και κοινωνική ζωή έχουν τη δυνατότητα να παρεµβαίνουν 

στη ζωή άλλων πολιτών. 

Στην κατηγορία αυτή των ιδιωτικών φορέων υπάγονται τα 

ιδιωτικά µέσα µαζικής ενηµέρωσης και επικοινωνίας και ιδίως τα 

ραδιοτηλεοπτικά, κυρίως λόγω των µεγίστης εµβέλειας µηνυµάτων που 

µεταδίδουν και της ικανότητας να διεγείρουν στο κοινό τους άµεσες 

συγκινησιακές φορτίσεις. Ο Έλληνας νοµοθέτης µε το άρθρο 3 του 

ν.2328/95 είσαγει µια σειρά διατάξεων που αποβλέπουν στην 

αποτελεσµατική προστασία της προσωπικότητας, της αξιοπρέπειας και 

του ιδιωτικού βίου από προσβολές προερχόµενες από τα ΜΜΕ. Ο 

έλεγχος της τήρησης των διατάξεων έχει ανατεθεί στο Εθνικό Συµβούλιο 

Ραδιοτηλεόρασης. Το θεσµικό πλαίσιο προστασίας συµπληρώνεται από 

το ν.2472/1997, σχετικά µε την προστασία του ατόµου από την 

επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα, οι οποίες 

απαγορεύουν τη συλλογή «ευαίσθητων προσωπικών δεδοµένων». Η 

εποπτεία της τήρησης των διατάξεων έχει ανατεθεί στην Αρχή 

Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα. Ο Συνήγορος του 

Πολίτη εκδηλώνει σε κάθε ευκαιρία την ευαισθησία του σε ζητήµατα 

προστασίας της αξιοπρέπειας. Ωστόσο, στην αρµοδιότητά του δεν 

εµπίπτει ο έλεγχος της δραστηριότητας ιδιωτικών επιχειρήσεων, όπως 

οι επιχειρήσεις ΜΜΕ. Αρµόδια όργανα είναι το Ε.Σ.Ρ. και η Α.Π.∆.Π.Χ. 

2. Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα 
(Απόφαση 100/2 (26-1-2000) - καταχώριση σε αρχείο εικόνων 
ερωτικής ζωής. Υποθέσεις  Κορκολή, Ασλάνη. 

Η εταιρία Ε. Τριανταφυλλόπουλος και Σια ΕΕ συγκρότησε αρχείο 

µε βάση κασέτα και προσωπικό ηµερολόγιο που εστάλησαν, όπως 
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δηλώνει ο ίδιος ο δηµοσιογράφος, µέσω ταχυδροµίου. Στο αρχείο αυτό 

περιλαµβανόταν µεταξύ των άλλων ευαίσθητα προσωπικά δεδοµένα 

από την ερωτική ζωή του τραγουδιστή Στέφανου Κορκολή και του 

σχεδιαστή µόδας Μιχάλη Ασλάνη. Στην εκποµπή µε τίτλο «Κίτρινος 

Τύπος» του τηλεοπτικού σταθµού εθνικής εµβέλειας ALPHA έγινε 

χρήση των ευαίσθητων προσωπικών δεδοµένων από το πιο πάνω 

αρχείο. Ως προς τον πρώτο προβλήθηκαν εικόνες που αφορούσαν την 

ερωτική του ζωή, ενώ ως προς τον δεύτερο αναγνώσθεισαν 

αποσπάσµατα από το προσωπικό του ηµερολόγιο. Της εκποµπής 

αυτής είχε προηγηθεί προειδοποιητική εκποµπή σχετικά µε την 

επικείµενη αποκάλυψη του περιεχοµένου. Των δεδοµένων αυτών έγινε 

χρήση χωρίς τη συναίνεση των προσώπων. Σύµφωνα µε το άρθρο 2 

του νόµου 2472/97 επεξεργασία δεδοµένων προσωπικού χαρακτήρα 

είναι «κάθε εργασία που πραγµατοποιείται από το δηµόσιο ή από νπδδ 

ή νπιδ ή ένωση προσώπων ή φυσικό πρόσωπο µε ή χωρίς τη βοήθεια 

αυτοµατοποιηµένων µεθόδων και εφαρµόζονται σε δεδοµένα 

προσωπικού χαρακτήρα όπως η συλλογή, η καταχώριση, η οργάνωση, 

η διατήρηση, η αποθήκευση, η τροποποίηση, η εξαγωγή, η χρήση, η 

διαβίβαση, η διάδοση ή κάθε άλλης µορφής διάθεση, η συσχέτιση ή ο 

συνδυασµός ,η διασύνδεση, η δέσµευση, η διαγραφή, η καταστροφή». 

Οι ανωτέρω ενέργειες του δηµασιογράφου εµπίπτουν στην έννοια της 

επεξεργασίας. 

Από το Σύνταγµα (άρθρα 2παρ1, 5παρ.1 και 9παρ.1) ανάγεται σε 

πρωταρχική υποχρέωση της Πολιτείας ο σεβασµός και η προστασία της 

αξίας του ανθρώπου, από την οποία απορρέει ως ειδικότερη εκδήλωση 

του δικαιώµατος της προσωπικότητας το δικαίωµα πληροφορικής 

αυτοδιάθεσης του ατόµου. Από το Σύνταγµα απορρέει επίσης σε ευθεία 

αντιστοίχηση µε την αξίωση του κοινού για ενηµέρωση, η οποία δεν 

καταχυρώνεται ρητά στο Σύνταγµα, είναι όµως αναγκαία συνέπεια του 

δικαιώµατος συµµετοχής του καθενός στην κοινωνική, οικονοµική και 
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πολιτική ζωή της χώρας που κατοχυρώνεται στο άρθρο 5παρ1, το 

δικαίωµα του τύπου να ενηµερώνει το κοινό. Η κρίση για το ποιο 

δικαίωµα επικρατεί πάνω στο άλλο δεν είναι κρίση γενική in abstracto, 

αλλά κρίνεται κάθε φορά κατά περίπτωση in concreto. Στην υπό κρίση 

υπόθεση η νοµιµότητα της επεξεργασίας µε τη µορφή συλλογής και 

χρήσης εικόνων και ανάγνωσης επίµαχων σελίδων από το προσωπικό 

ηµερολόγιο υπόκειται στην κρίση αν το δικαίωµα ενηµέρωσης του 

κοινού απαιτούσε στη συγκεκριµένη περίπτωση και τη χρήση αυτών. 

Κατά το σκεπτικό όµως της ανωτέρω απόφασης η αξίωση του κοινού 

για ενηµέρωση δεν φτάνει µέχρι του σηµείου να απαιτεί να λαµβάνει 

γνώση ευαίσθητων προσωπικών δεδοµένων, η οποία έχει ως 

αποτέλεσµα την προσβολή της αξίας του ανθρώπου µε εξευτελισµό ή 

διαπόµπευση, έστω και αν αυτά είχαν ή όχι σηµασία για τη θεµελίωση 

του αξιόποινου χαρακτήρα συγκεκριµένων πράξεων. Τη ίδια άποψη έχει 

και η ΕΣΗΕΑ ο κώδικας δεοντολογίας της οποίας ορίζει ότι ο 

δηµοσιογράφος οφείλει να σέβεται την προσωπικότητα, την αξιοπρέπεια 

και την ιδιωτική ζωή του ανθρώπου.  

3. Απόφαση 111/81/10.2.2000 Εθνικό Συµβούλιο 
Ραδιοτηλεόρασης 

Επί του ίδιου περιστατικού εξέδωσε απόφαση και το ΕΣΡ το 

οποίο δέχτηκε, ότι η προστασία της προσωπικότητας περιλαµβάνει 

αγαθά τα οποία συνδέονται στενά από τη φύση τους µε το πρόσωπο και 

ανήκουν σε αυτό. Στην παραπάνω κατηγορία υπάγονται η τιµή, η 

ιδιωτική ζωή, η σφαίρα του απορρήτου, η σωµατική ακεραιότητα καθώς 

επίσης η υγεία και τα στοιχεία εξατοµίκευσης κάθε προσώπου όπως πχ. 

το όνοµα και η εικόνα αυτού. Το απαραβίαστο των συνδεόµενων µε την 

εικόνα αγαθών κάµπτεται εάν αυτά συγκρουσθούν µε άλλο υπέρτερο, 

όπως είναι το δηµόσιο συµφέρον. Το ΕΣΡ δέχεται, ότι εφόσον υπήρξε 

χρήση των εικόνων χωρίς τη συναίνεση των προσώπων και, καθώς δεν 
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υπάρχει δικαιολογηµένο συµφέρον του κοινού προς πληροφόρηση, 

υπάρχει παραβίαση των άρθρων 2παρ.1 και 5παρ1Σ. 

4. Υπόθεση Big Brother- 92/2001(ΑΠ∆ΠΧ). 
Η Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα 

αποφαίνεται ότι, βάσει των διατάξεων 178 και 179ΑΚ δικαιοπραξία 

αντίθετη προς τα χρηστά ήθη είναι άκυρη. Ως χρηστά ήθη νοούνται οι 

αντιλήψεις περί ηθικής του µέσου πολίτη. Η ακυρότητα επέρχεται έστω 

και αν τα συµβαλλόµενα µέρη γνώριζαν την ανηθικότητα και παρά ταύτα 

προέβησαν στην κατάρτιση της σύµβασης. Αντίθετη στα χρηστά ήθη 

είναι και η δικαιοπραξία που δεσµεύει υπέρµετρα την ελευθερία του 

προσώπου, όπως νοείται κατά το Σύνταγµα και τις διατάξεις που 

κατοχυρώνουν τα ατοµικά δικαιώµατα. Η συµµετοχή στο εν λογώ 

τηλεπαιχνίδι γίνεται βάσει σύµβασης που προύπογράφεται µεταξύ των 

παιχτών και του τηλεοπτικού σταθµού. Ως αντάλλαγµα για τη συµµετοχή 

τους λαµβάνουν χρηµατικό ποσό, ενώ αναλαµβάνουν την υποχρέωση 

να παραµείνουν έγκλειστοι σε ειδικό στούντιο, χωρίς επαφή µε τον έξω 

κόσµο και χωρίς καµία εξωτερική δραστηριότητα. Είναι υποχρεωµένοι 

να συζούν µε άλλους 11 άγνωστους παίχτες, χωρίς καθόλου ιδιωτική 

ζωή, καθώς το σπίτι είναι εξοπλισµένο µε βιντεοκάµερες και µικρόφωνα 

τα οποία θα καταγράφουν όλο το εικοσιτετράωρο. Ειδικοί όροι ορίζουν 

τα σχετικά µε την αποχώριση των παιχτών. Η προβολή των στιγµών θα 

γίνεται σε προκαθορισµένη ώρα καθηµερινά ύστερα από προεπιλογή 

των πιο ενδιαφερουσών.  

Με βάση τα στοιχεία αυτά είναι φανερό, ότι εξαλείφεται η 

προσωπική ζωή ως πυρήνας της προσωπικότητας του ανθρώπου. Η 

υποχρέωση που αναλαµβάνουν οι παίχτες τείνει στον εξευτελισµό της 

αξίας του ανθρώπου κατά παράβαση του άρθρου 2παρ.1Σ. Ο σκοπός  

επίτευξης κέρδους και  απόκτησης δηµοσιότητας αλλοτριώνει την 

προσωπική του ζωή και τον µετατρέπει σε έρµαιο της τηλεθέασης. 

Απαξιώνεται η ανθρώπινη αξία χωρίς να µπορεί να αντιδράσει, 
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εξευτελίζεται χωρίς να το αντιλαµβάνεται και ο ίδιος. Η συναίνεση του 

υποκειµένου, η οποία νοµιµοποιεί τον παραγωγό να συλλέξει 

προσωπικά δεδοµένα και να δηµιουργήσει αρχείο, είναι 

αντισυνταγµατική, παράνοµη και αντίθετη στα χρηστά ήθη, αφού 

δηµιουργεί συµπεριφορά αντικείµενη προς τις προκτεθείσες 

συνταγµατικές διατάξεις του σεβασµού και της προστασίας της αξίας του 

ανθρώπου, από τις οποίες απαγορεύεται η παραίτηση, αλλά 

επιπρόσθετα µε τη συναίνεση θίγεται υπέρµετρα η ελευθερία του 

ανθρώπου, ως εκ τούτου η σύµβαση είναι άκυρη. 
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