
Α.- Εισαγωγή 
 
 
Η απόφαση 40/1998 της Ολοµελείας του Αρείου Πάγου είναι απόφαση σταθµός για 
την ελληνική δικαιοσύνη, επειδή αντιµετωπίζει δύο κεντρικά ζητήµατα της 
κοινωνικής ζωής και της έννοµης τάξης, τον σεβασµό και την προστασία της αξίας 
του ανθρώπου που διακηρύσσει το άρθρο 2 παρ 1 του Συντάγµατος και την 
προστασία της ιδιοκτησίας. 
 
Β.- Το πραγµατικό της απόφασης 
 
Στην περίπτωση της απόφασης του Αρείου Πάγου, ο αναιρεσείων άσκησε στο 
Πολυµελές Πρωτοδικείο της Σπάρτης την από 14-4-1995 αγωγή, µε την οποία 
ισχυρίστηκε ότι οι εναγόµενοι, µεταξύ των οποίων και οι δύο αναιρεσίβλητοι, σε 
τηλεοπτική εκποµπή που µεταδόθηκε από πανελλήνιας εµβελείας τηλεοπτικό σταθµό 
και στην οποία έλαβε µέρος και ο πρώτος αναιρεσίβλητος, αναφέρθηκαν εν γνώσει 
της αναλήθειας τους από τους λαβόντες µέρος στην εκποµπή δηµοσιογράφους του 
σταθµού και τον ως άνω καλεσµένο τους, τα στην αγωγή περιεχόµενα ψευδή και 
συκοφαντικά γεγονότα, µε αποτέλεσµα να προσβληθεί βάναυσα η προσωπικότητα 
του ήδη αναιρεσείοντος. Ζήτησε δε να υποχρεωθούν οι εναγόµενοι να του 
καταβάλουν εις ολόκληρον λόγω ηθικής βλάβης χρηµατική ικανοποίηση 600.000.000 
δραχµών. Το Πολυµελές Πρωτοδικείο Σπάρτης, όπως προκύπτει από την 
προσβαλλόµενη απόφαση 124/1996, έκρινε ότι η παραπάνω αξίωση έχει αποσβεσθεί 
βάσει της διάταξης του αρ. 45 παρ.3 και παρ. 1 Α του νόµου 2172/1993 και έκρινε 
αποσβεσµένη την αξίωση και καταργηµένη την δίκη.  
 
Γ.- Το νοµικό ερώτηµα 
 
 
Το νοµικό θέµα που µας ενδιαφέρει από την απόφαση αυτή είναι κατά πόσο είναι 
αντισυνταγµατική η διάταξη νόµου, η οποία αίρει αναδροµικά συνέπειες πράξεων 
που συνιστούσαν ευθεία παράβαση συνταγµατικού κανόνα. ∆ηλαδή κατά ποσό νόµοι 
µε γνήσια αναδροµική ισχύ, νόµοι που ρυθµίζουν, µεταβάλλουν ή και καταργούν 
δικαιώµατα και έννοµες σχέσεις του παρελθόντος µε την κήρυξη ως 
παραγεγραµµένων των σχετικών αξιώσεων και µε την κατάργηση εκκρεµών δικών, 
αντίκεινται στο Σύνταγµα και εν προκειµένω για το κεφάλαιο που µας ενδιαφέρει 
κατά πόσο αντίκεινται στο άρθρο 2 παρ. 1 του Συντάγµατός µας που διακηρύσσει τον 
σεβασµό και την προστασία του της αξίας του ανθρώπου. Θεωρήθηκε ότι µε την 
απόφαση αυτή επιχειρείται για πρώτη φορά µια εκτενής και γενναία ανάλυση του 
συνταγµατικού δικαιώµατος που πλέον δεν θα αποτελεί απλή διακήρυξη αλλά 
κανόνα δικαίου συνταγµατικού επιπέδου. 
Το Ανώτατο ∆ικαστήριο έκρινε εν προκειµένω ότι το Πρωτοδικείο παραβίασε µεταξύ 
άλλων και την ουσιαστικού δικαίου διάταξη του άρθρου 2 παράγραφος 1 του 
Συντάγµατος για τα δικαιώµατα του ανθρώπου και αναίρεσε την προσβαλλόµενη 
απόφαση. 
 
 
∆.- Η αρχή του σεβασµού και της προστασίας της αξίας του ανθρώπου. 
 
 



Το Σύνταγµα, όπως αναφέρεται και στην εν λόγω απόφαση « δεν κατοχυρώνει απλώς 
ένα ατοµικό δικαίωµα, αλλά χαρακτηρίζει το δηµοκρατικό µας πολίτευµα ως 
ανθρωποκεντρικό µε θεµέλιο την αξία του ανθρώπου ».  
Το εν λόγω άρθρο του Συντάγµατος περιέχει µία παγκοσµίως αναγνωρισµένη και 
θεµελιώδη αρχή, που συνιστά και θεµελιώδη υποχρέωση των πολιτειακών οργάνων. 
Με άλλα λόγια και η νοµοθετική και η εκτελεστική και η δικαστική εξουσία 
οφείλουν να λαµβάνουν όλα τα απαραίτητα µέτρα για να εξασφαλίζουν την πλήρη 
προστασία της αξίας του ανθρώπου που νοείται ως όλες εκείνες οι ουσιώδεις 
ιδιότητες και ποιοτικά στοιχεία της ανθρώπινης οντότητας που δεν υπόκεινται ούτε 
σε νόµιµους περιορισµούς χάριν του δηµοσίου συµφέροντος ούτε σε στάθµιση µε 
άλλα συνταγµατικά δικαιώµατα ή εγγυήσεις.  
Η εγγύηση της αξίας του ανθρώπου προβάλλεται ως αµυντικό δικαίωµα εναντίον 
κάθε προσβολής που προέρχεται από το κράτος ( status negativus ) αλλά επίσης και 
ως δικαίωµα για παροχή θετικής προστασίας από το κράτος ( status positivus ). 
Επιπλέον η σηµασία του εν λόγω άρθρου που κατοχυρώνει την αξία του ανθρώπου 
αναδεικνύεται και από την υποχρέωση του κράτους να λάβει όλα τα κατάλληλα 
µέτρα για την προστασία της αξίας του ανθρώπου σε διάφορες εκφάνσεις του 
κοινωνικού βίου.  
 
Ε.- Επίλογος 
 
Η υποχρέωση σεβασµού και προστασίας της αξίας του ανθρώπου που περιέχει η 
διάταξη του άρθρου 2 παρ. 1 του Συντάγµατος αναγορεύεται, όπως αποφάνθηκε και 
το Ανώτατο ∆ικαστήριο « σε ύπατο κριτήριο της έκφρασης και δράσης των οργάνων 
της πολιτείας ». Η θεµελιώδης σηµασία του καθίσταται ακόµα σαφέστερη από την 
στιγµή που θα αντιληφθούµε ότι αποτελεί ύπατο κριτήριο νοµιµότητας της δράσης 
των πολιτειακών οργάνων. 


