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Το Σύνταγµα από το συνδυασµό των άρθρων 5 παρ. 1 και 106 
παρ. 2 θεσµοποιεί την ιδιωτική οικονοµική ελευθερία και 
πρωτοβουλία. Στα πλαίσια του Θεσµού αυτού κάθε φυσικό ή 
νοµικό πρόσωπο έχει το δικαίωµα ελεύθερης οικονοµικής 
δραστηριότητας. Η συνταγµατικά κατοχυρωµένη, όµως, 
συµβατική ελευθερία δε µπορεί να φτάσει στο σηµείο να 
απεµπολήσει ο δικαιούχος το δικαίωµα της ανθρώπινης αξίας. Η 
όποια συναίνεση δεν θα έχει καµία νοµική αξία και η τυχόν 
σχετική συµβατική του δέσµευση θα θεωρηθεί άκυρη ως 
αντικείµενη στο άρθρο 2 παρ. 1 του Συντάγµατος. 
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Ι. Εισαγωγή. 
 
 1.Στην παρούσα εργασία θα ασχοληθούµε µε θέµατα που γεννούνται γύρω 
από το άρθρο 2 παρ. 1 του Συντάγµατος µε το οποίο κατοχυρώνεται η προστασία της 
ανθρώπινης αξίας. Συγκεκριµένα θα αναφερθούµε στην απόφαση 92/2001 που 
εξέδωσε η Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων Προσωπικού Χαρακτήρα µε αφορµή την 
πολύκροτη υπόθεση του τηλεοπτικού παιχνιδιού «Μεγάλος Αδελφός».  
 2.Αφου εξετάσουµε τα πραγµατικά περιστατικά της υποθέσεως θα 
αποµονώσουµε το νοµικό ζήτηµα που τίθεται εν προκειµένω, στη συνέχεια θα 
αναφερθούµε γενικά στην προστασία της ανθρώπινης αξίας που παρέχεται από το 
Σύνταγµα και αφού προσπαθήσουµε να δώσουµε µια όσο το δυνατόν 
εµπεριστατωµένη και επιστηµονικά τεκµηριωµένη απάντηση στο ζήτηµα που 
γεννάται θα ολοκληρώσουµε µε την καταγραφή κάποιων συµπερασµατικών 
παρατηρήσεων. 
 
ΙΙ. Πραγµατικά περαστικά. 

 
Η εταιρεία « ΕΝΑ ΤΗΛΕΟΠΤΙΚΕΣ ΚΑΙ ΚΙΝΗΜΑΤΟΓΡΑΦΙΚΕΣ 

ΕΠΙΧΕΙΡΗΣΕΙΣ ΑΕ » µε την από 30/05/2001 δήλωσή της ανακοίνωσε στην Αρχή τη 
δηµιουργία αρχείου µε σκοπό την επιλογή προσώπων για την συµµετοχή στην 
τηλεοπτική εκποµπή µε την ονοµασία  « Μεγάλος Αδερφός » ( Big Brother ) που 
πρόκειται να µεταδοθεί από τον τηλεοπτικό σταθµό ANTENNA TV ΑΕ στην αρχή 
της επόµενης τηλεοπτικής περιόδου. Στην ίδια δήλωσή της ενηµερώνει την Αρχή, ότι 
δεν πρόκειται να συλλέγει από τα προς επιλογή πρόσωπα ευαίσθητα προσωπικά 
δεδοµένα. Τα ίδια διαβεβαιώνει και ο τηλεοπτικός σταθµός. Στο παραπάνω αρχείο 
καταχωρίζονται οι υποψήφιοι για υπογραφή σύµβασης συµµετοχής στην εκποµπή µε 
σκοπό την επιλογή από αυτούς των προσώπων που τελικά θα συµµετάσχουν.  

Με βάση προσύµβαση που υπογράφεται η εταιρεία αναλαµβάνει την 
υποχρέωση καταβολής στον τελικό νικητή 50,000,000 δρχ. ( πενήντα εκατοµµυρίων 
δραχµών ) και στα λοιπά µέλη της οµάδας, για τη συµµετοχή τους, χρηµατικού 
ποσού, που θα καθορισθεί αργότερα. Αυτοί που θα επιλεγούν υποχρεούνται να 
ζήσουν επί 112 ηµέρες µαζί σε ειδικό στούντιο. Κατά το χρονικό αυτό διάστηµα δεν 
θα έχουν την παραµικρή επικοινωνία µε τον εξωτερικό κόσµο, δεν θα έχουν 
τηλέφωνο, τηλεόραση, ραδιόφωνο ή εφηµερίδα, αλλά ούτε χαρτί και µολύβι. Θα 
έχουν εγκαταλείψει κάθε επαγγελµατική, οικογενειακή ή κοινωνική τους σχέση ή 
δραστηριότητα.  

Στο σπίτι του Μεγάλου Αδερφού, όπως ονοµάζεται η κατοικία, καθένας από 
τους « παίχτες » θα ζει µε 11 αγνώστους έχοντας όλο αυτό το διάστηµα ανύπαρκτες 
ιδιωτικές στιγµές.  Το σπίτι είναι εξοπλισµένο µε βιντεοκάµερες και αυτόµατες 
συσκευές µαγνητοσκόπησης σε µεγάλο αριθµό και θα καταγράφεται κάθε τους 
κίνηση ή ήχος εικοσιτέσσερις ώρες το εικοσιτετράωρο επί επτά ηµέρες την 
εβδοµάδα. Επίσης, θα παρακολουθούνται συνεχώς από τους παραγωγούς και το 
κοινό. Είναι µάλιστα υποχρεωµένοι εφόσον δεν κοιµούνται να φέρουν ασύρµατο 
µικρόφωνο. Και κατά τον ύπνο τους θα παρακολουθούνται.  

Ορισµένη ώρα κάθε µέρα θα γίνεται µοντάζ και θα συλλέγονται οι πιο 
ενδιαφέρουσες στιγµές, κατά την κρίση του παραγωγού και όχι του « παίχτη », οι 
οποίες και θα προβάλλονται από τον σταθµό, για χρονικό διάστηµα 45’ περίπου 
ηµερησίως σε ώρα που ακόµα δεν έχει καθορισθεί. Παράλληλα, θα γίνεται συνεχής 
µετάδοση της εκποµπής µέσω του διαδικτύου και εποµένως η δυνατότητα 



παρακολούθησης των διαδραµατιζοµένων στο σπίτι του Μεγάλου Αδερφού θα είναι 
δυνατή από κάθε ενδιαφερόµενο χρήστη ανά τον κόσµο, οπουδήποτε κι αν βρίσκεται. 
Η αποχώρηση από το σπίτι είναι ελεύθερη, αλλά πρέπει να δηλωθεί στο δωµάτιο « 
εξοµολόγησης » και να εξηγηθούν οι λόγοι της αποχώρησης, η οποία επίσης 
µεταδίδεται. Εξάλλου σε τακτά χρονικά διαστήµατα ένας από τους συµµετέχοντες 
αποβάλλεται µε απόφαση των λοιπών συµµετεχόντων  και του κοινού και τελικά 
αποµένει ένας παίκτης που κερδίζει το έπαθλο. 
 
ΙΙΙ. Ο νοµικός προβληµατισµός. 
 
 Το ζήτηµα που κλήθηκε να τάµει η Αρχή Προστασίας ∆εδοµένων 
Προσωπικού Χαρακτήρα στην συγκεκριµένη υπόθεση είναι το εάν η συµβατική 
ελευθερία που πηγάζει από το άρθρο 5 παρ. 1 του Συντάγµατος ως µερικότερη 
έκφραση της γενικής οικονοµικής ελευθερίας, µπορεί να απενεργοποιήσει µητρικά 
ατοµικά δικαιώµατα όπως αυτό της ανθρώπινης αξίας.  
 Με άλλα λόγια τίθεται το ερώτηµα αν καθένας µπορεί συµβατικά να 
απαρνηθεί την προστασία που του παρέχει το Σύνταγµα στο άρθρο 2 παρ. 1 ή αν 
αντίθετα η ανθρώπινη αξία προστατεύεται απόλυτα και απεριόριστα χωρίς 
δυνατότητα απαλλοτρίωσης του υπό εξέταση δικαιώµατος, έστω και µε τη συναίνεση 
του ίδιου του δικαιούχου. 
 
ΙV. Η συνταγµατική προστασία της ανθρώπινης αξίας. 
 
 Το Σύνταγµα του 1975 προστατεύει για πρώτη φορά ρητώς την αξία του 
ανθρώπου. Κατά το άρθρο 2 παρ. 1 «ο σεβασµός και η προστασία της αξίας του 
ανθρώπου αποτελούν την πρωταρχική υποχρέωση της πολιτείας». Η διάταξη µάλιστα 
αυτή περιέχεται όχι στο δεύτερο µέρος του Συντάγµατος που αφορά τα ατοµικά και 
κοινωνικά δικαιώµατα, αλλά στο πρώτο µέρος και µάλιστα στις διατάξεις που 
ρυθµίζουν τη µορφή του πολιτεύµατος. Είναι φανερό ότι ο συντακτικός νοµοθέτης 
θέλησε να αναγάγει τη διάταξη αυτή σε θεµελιώδη αρχή για τη σύνολη συνταγµατική 
τάξη της χώρας, για αυτό µάλιστα την εξαιρεί από τις υποκείµενες σε αναθεώρηση ή 
αναστολή διατάξεις. 
 Το ελληνικό Σύνταγµα ανάγει σε πρωταρχική υποχρέωση της πολιτείας, τον 
σεβασµό και την προστασία της «αξίας του ανθρώπου». Σωστά πάντως επισηµαίνεται 
ότι ανθρώπινη αξιοπρέπεια και ανθρώπινη αξία δεν ταυτίζονται αλλά η πρώτη 
αναφέρεται κυρίως στην κοινωνική διάσταση της ανθρώπινης φύσεως και δεν 
αποδίδει το ευρύτερο περιεχόµενο της ανθρώπινης αξίας. 
 Η διάταξη του άρθρου 2 παρ. 1 δεν είναι απλώς κατευθυντήρια. Πρόκειται  
για νοµικά πλήρως δεσµευτική διάταξη, η οποία, βέβαια, λόγω της γενικότητάς της, 
εφαρµόζεται επικουρικά µόνο έναντι των ειδικών διατάξεων που κατοχυρώνουν τα 
διάφορα ατοµικά δικαιώµατα, στις περιπτώσεις δηλαδή που δεν καλύπτονται από τις 
ειδικές διατάξεις. 
 Επιπλέον, η διάταξη του άρθρου 2 παρ. 1 περιέχει ερµηνευτικό κανόνα για 
τον εφαρµοστή του Συντάγµατος, αλλά και του όλου δικαίου. Αυτό δεν σηµαίνει ότι 
η διάταξη του  άρθρου 2 παρ. 1 έχει υπέρτερη τυπική ισχύ από εκείνη οποιασδήποτε 
άλλης συνταγµατικής διατάξεως, αλλά ότι το Σύνταγµα και µάλιστα η µορφή του 
πολιτεύµατος της χώρας διέπονται από τον σεβασµό και την προστασία της αξίας του 
ανθρώπου. Και η αρχή της λαϊκής κυριαρχίας πρέπει να νοείται και να ερµηνεύεται 
υπό το φως του σεβασµού και της προστασίας της αξίας του ανθρώπου.  



Το Σύνταγµα δεν διακηρύσσει ρητώς το απαραβίαστο της άξιας του ανθρώπου αλλά, 
προϋποθέτοντας τη διακήρυξη αυτή, ορίζει απευθείας την έννοµη συνέπειά της, 
δηλαδή την πρωταρχική υποχρέωση της Πολιτείας να σέβεται και να προστατεύει την 
αξία του ανθρώπου. Πρόκειται για µια από τις λίγες περιπτώσεις που το Σύνταγµα 
επιβάλλει ρητώς όχι απλά όρια, αλλά υποχρεώσεις στο Κράτος. Η Πολιτεία 
υποχρεούται όχι µόνο να σέβεται η ίδια, αλλά και να προστατεύει την αξία του 
ανθρώπου, όταν αυτός απειλείται ή προσβάλλεται από άλλους. 
 Στην παραπάνω υποχρέωση του κράτους, αντιστοιχεί δικαίωµα του 
ανθρώπου. Η ένταξη της διατάξεως του άρθρου 2 παρ. 1 εκτός του µέρους του 
Συντάγµατος που είναι αφιερωµένο στα ατοµικά δικαιώµατα δεν σηµαίνει ότι η 
διάταξη αυτή περιέχει µία αντικειµενική µόνο αρχή και  κανένα υποκειµενικό 
ατοµικό δικαίωµα.  
 Η αξία του ανθρώπου την οποία υποχρεούται κατά το Σύνταγµα να σέβεται 
και να προστατεύει η Πολιτεία,  είναι ο απαραβίαστος εκείνος πυρήνας της 
προσωπικότητας του ανθρώπου ως φυσικού υποκειµένου δικαίου που διακρίνει τον 
άνθρωπο αφενός από τα άλογα όντα και αφετέρου από τα αντικείµενα του δικαίου. 

Πράγµατι, η αξία του ανθρώπου συνεπάγεται την αναγνώριση του από το 
δίκαιο ως υποκείµενου δικαίου, ως φορέα δηλαδή δικαιωµάτων και υποχρεώσεων, 
όπως ρητά ορίζει την ικανότητα δικαίου το άρθρο 34 ΑΚ. ∆εδοµένου πάντως ότι όλες 
περίπου οι πλευρές της προσωπικότητας και ζωής του ανθρώπου προστατεύονται ως 
ατοµικά δικαιώµατα σε ειδικές διατάξεις του Συντάγµατος, το νοµικά σηµαντικό 
περιεχόµενο της διατάξεως του άρθρου 2 παρ. 1 µπορεί να προσδιοριστεί λιγότερο 
θετικά και περισσότερο αρνητικά, µέσω των προσβολών που δεν καλύπτονται από 
καµία από τις ειδικές διατάξεις.  

Φορείς του υπό εξέταση δικαιώµατος είναι πρόδηλο ότι µπορεί να είναι 
φυσικά µόνο και όχι νοµικά πρόσωπα. ∆ικαιούχοι είναι όλα τα φυσικά πρόσωπα, 
τόσο οι ηµεδαποί όσο και οι αλλοδαποί και οι ανιθαγενείς. Και στις περιπτώσεις 
εποµένως που αλλοδαποί δεν είναι φορείς ενός ειδικού ατοµικού δικαιώµατος, η 
θεµιτή καταρχήν κρατική επέµβαση δεν µπορεί να προχωρήσει σε βαθµό που να 
προσβάλλει την ανθρώπινη αξία του αλλοδαπού. Αυτό ισχύει και στις περιπτώσεις 
που ο νόµος ή και το ίδιο το Σύνταγµα προστατεύουν τους αλλοδαπούς υπό τον όρο 
της αµοιβαιότητας. 

Η αξία του ανθρώπου δεν υπόκειται σε κανένα περιορισµό και σε καµία 
επιφύλαξη νόµου, ούτε επιτρέπει εξαιρέσεις στο πλαίσιο ειδικών εξουσιαστικών 
σχέσεων. Η αξία του ανθρώπου αποτελεί αντιθέτως το άκρο όριο οποιουδήποτε 
περιορισµού ατοµικού δικαιώµατος που επιτρέπει εκάστοτε το Σύνταγµα, είτε αυτός 
αναφέρεται στο περιεχόµενο είτε στους φορείς του δικαιώµατος. 

Ακριβώς πάντως γιατί το απαραβίαστο της αξίας του ανθρώπου αφορά τον 
πυρήνα της ανθρώπινης προσωπικότητας, νοµικά σηµαντικές και απαγορευµένες 
είναι κατά λογική ανάγκη µόνο οι σοβαρές προσβολές στην ύπαρξη και δράση του 
ανθρώπου, γιατί αυτές µπορούν εννοιολογικά να θίξουν αυτή την ίδια την αξία του. 

 
V. Η συναίνεση δεν αίρει την προστασία της ανθρώπινης αξίας. 

 
Με βάση το ιστορικό της υποθέσεως είναι φανερό ότι για λόγους 

εξυπηρέτησης των αναγκών της εκποµπής, και όχι µόνο, αφού η προβολή είναι 
αδιάλειπτη και µέσω του διαδικτύου, οδηγείται σε εξαφάνιση η ιδιωτική ζωή ως 
πυρήνας της ανθρώπινης προσωπικότητας. Η αναλαµβανόµενη υποχρέωση τείνει 
στον εξευτελισµό της αξίας του ανθρώπου κατά παράβαση και της επιταγής του 
άρθρου 2§1 Σ.  



Πράγµατι, αριθµός πολιτών µε αποκλειστικό σκοπό τη µικρή πιθανότητα 
κέρδους και την επιτυχία «δηµοσιότητας», εµφανίζεται να απαλλοτριώνει την 
προσωπική του ζωή και να γίνεται έρµαιο της τηλεθέασης. Ο συµβαλλόµενος πολίτης 
γνωρίζει ότι δεν υπάρχει γι’ αυτόν περίπτωση ιδιωτικότητας . Κάθε στιγµή του 
εικοσιτετραώρου  είναι ορατός από αόριστο αριθµό προσώπων. Ελέγχεται η 
παραµικρή του κίνηση, δεν µπορεί να αποκρύψει καµία δραστηριότητά του, ακόµη 
και εκείνη που κατά παράδοση γίνεται σε µοναχικότητα, ενώ αδυνατεί και 
ενστικτώδεις ενέργειές του να ορίσει εκτός θεαµατικότητας. Απαξιώνεται η 
ανθρώπινη του ύπαρξη και παρασύρεται από την τηλεθέαση, χωρίς να µπορεί να 
αντιδράσει.  Εξευτελίζεται πολλές φορές, χωρίς ο ίδιος να το αντιλαµβάνεται. Και ο 
ύπνος του παρακολουθείται και προβάλλεται. Γίνεται κυριολεκτικά άθυρµα του 
σταθµού, αλλά και του κοινού που παρακολουθεί την εκποµπή ή την ιστοσελίδα του 
διαδικτύου. Όλα αυτά συνοδεύονται µε την πλήρη αποµόνωση του από τον εξωτερικό 
κόσµο, ακόµα κι αν αυτό επιβάλλεται από λόγους ανωτέρας βίας. ∆εν έχει τηλέφωνο, 
δεν έχει τηλεόραση ή ραδιόφωνο, δεν µπορεί να δεχθεί επισκέψεις τρίτων, να στείλει 
µία επιστολή, αλλά ούτε και να ικανοποιήσει οποιαδήποτε καταναλωτική του ανάγκη, 
αφού τα αναγκαία τρόφιµα προσκοµίζονται µε µέριµνα του παραγωγού. 
 Με τις συνθήκες αυτές η συναίνεση του υποκειµένου, η οποία νοµιµοποιεί τον 
υπεύθυνο της επεξεργασίας να συλλέξει προσωπικά δεδοµένα και να δηµιουργήσει 
αρχείο, είναι αντισυνταγµατική, παράνοµη και αντίθετη µε τα χρηστά ήθη, αφού 
δηµιουργεί συµπεριφορά αντικείµενη προς τις προεκτεθείσες συνταγµατικές 
διατάξεις του σεβασµού και της προστασίας της αξίας του ανθρώπου, από τις οποίες 
απαγορεύεται η παραίτηση, αλλά επιπρόσθετα µε τη συναίνεση αυτή, συνάπτεται 
σύµβαση µε την οποία δεσµεύεται υπέρµετρα η ελευθερία και ως εκ τούτου είναι 
άκυρη.  
 Πρέπει εδώ να σηµειωθεί ότι η δυνατότητα κάθε υποκειµένου να αποχωρήσει 
δεν µπορεί να νοµιµοποιήσει από την πλευρά αυτή την συγκατάθεση, αφού ακόµα 
και αυτή ( η αποχώρηση ) γίνεται µόνο µετά από ειδική διαδικασία, η οποία 
δυσχεραίνει τις συνθήκες αποχώρησης ( εξήγηση του λόγου σε ειδικό δωµάτιο µε την 
ποµπώδη ονοµασία « δωµάτιο εξοµολόγησης », βιντεοσκόπηση και µετάδοση της 
διαδικασίας αυτής ). Σε κάθε περίπτωση, εφόσον αυτό δεν συµβεί, η υπέρµετρη 
δέσµευση της ελευθερίας και οι λοιποί καταπιεστικοί όροι θα εξακολουθούν να 
φέρονται ως δεσµευτικοί για τα µέρη καίτοι οδηγούν στα προαναφερθέντα 
αποτελέσµατα. 
 
VΙI. Συµπέρασµα. 

 
Ανακεφαλαιώνοντας επισηµαίνουµε, ότι το Σύνταγµα από το συνδυασµό των 

άρθρων 5 παρ. 1 και 106 παρ. 2 θεσµοποιεί την ιδιωτική οικονοµική ελευθερία και 
πρωτοβουλία. Στα πλαίσια του Θεσµού αυτού κάθε φυσικό ή νοµικό πρόσωπο έχει το 
δικαίωµα ελεύθερης οικονοµικής δραστηριότητας. Η συνταγµατικά κατοχυρωµένη, 
όµως, συµβατική ελευθερία δε µπορεί να φτάσει στο σηµείο να απεµπολήσει ο 
δικαιούχος το δικαίωµα της ανθρώπινης αξίας. Η όποια συναίνεση δεν θα έχει καµία 
νοµική αξία και η τυχόν σχετική συµβατική του δέσµευση θα θεωρηθεί άκυρη ως 
αντικείµενη στο άρθρο 2 παρ. 1 του Συντάγµατος. 
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